^ -•^^' 

*♦■- 


:СМ 


|СО 


!о 


;СО 


00 


^^:<^#- 


^/± 


^  ^^^  /^ ^^  '^^Л'^^  ^"^  ^  ^^  ^" ^^  ^^ 

/1/<^  с_  /,ч_-^  /С<_м'  л       /^     ^::<^/(  /►^^  ^у-иУ^ 


I  в.    л      1"|    1%^ 


сх^ 


/^г^^-<^ 


^^ 


V 


ДУХОВЕНСТВА 


ВЪ  ЦАРСТЕОВАН1Е 


ЕКАТЕРИН 


ПАВЛА 


С0ЧИНЕН1Е 


Ивана    рнлмЕнскАго. 


ап_?^-    ■-•Г  ■ 


МОСКВА. 

Типограф!;!  М.   П.   Лаврова  п  К".  Лео1пьевск1й  пер.  собст.   юмъ. 

1880. 


эк 

/7/ 

'Г 


Отъ  Совета   Московской    Духовной    Академ1И    печатать    дозволяется.    15 
марта  1880  года. 

Акядем1и  Ректоръ  Протоиерей  С.   Смирновг. 


1нпогр»ф1я  М.  П.  Лаврова  и  К',  Леонтьев,  пер.,  еобст.  дсмъ , 


П010ЖЕН1Е  ДУХОВЕНСТВА 


ВЪ     ЦАРСТВОВАН1Е 


ЕКАТЕРИНЫ  И  И  ПАВеМ  I. 


в  в  Е  Д  Е  Н I Е. 

Отношен1е  Екатерины  II  къ  философскимъ  идеямъ  ж  философамъ 

ХУШ  в-Ька   и  степень    бл1ян1я    на    нее    этихъ    идей.    Отношен1е 

Павла  I  къ  Екатерин']^  II;  ея  двору  и  правительственной  системе; 

воспитан1е  и  характеръ  Павла  I. 

Необходимо  согласиться  съ  т-Ьмъ,  что  вся?:ое  правительство 
такъ,  или  иначе  относится  къ  своимъ  подвластнымъ  вообще  и 
и  къ  каждому  классу  ихъ  въ  частности  въ  силу  изв'Ьстныхъ  воз- 
зр-Ьнш  и  понят1ц,  или  унасл'Ьдованныхъ  отъ  прежнихъ  в-Ькобъ  и 
заимствованныхъ  у  предшествовавшаго  правительства,  или  обра- 
зовавшихся подъ  влхяшемъ  стремлен1й  в^Ька  и  потребностей  сво- 
его времени.  Несомн'Ьнно  также  и  то,  что  и  правительство  им- 
ператрицы Екатерины  И  также  руководилось  въ  своей  деятель- 
ности известными  воззр'Ье1ями  и  понят1ями.  Отсюда  возникаетъ 
вопросъ  объ  источнике  нравительственныхъ  воззр'Ьн1й  Екатерины 
II:  откуда  они?  Заимствованы  ли  они  ею  у  сроихъ  предшествен- 
никовъ,  сидевшихъ  на  престоле  Всеросс1йскомъ,  или  они  воз- 
никли подъ  вл1ян1емъ  новыхъ  требованхй  ея  времени  и,  какъ 
так1я,  отличаются  отъ  нравительственныхъ  попят1й  предшество- 
вавшихъ  ей  царствоваеш? 

Самая  общая  характеристика  правления  Екатерины  II,  при 
сравнен1й  ея  съ  характеристикой  ближайшихъ  ея  предшествен- 
никовъ  на  русскомъ  престоле,  со  смерти  императора  Петра  Ве- 
ликаго,  покажетъ  громадное  отлич1е  правительственной  деятель- 
ности Екатерины  И  отъ  деятельности  предшествовавшихъ  ей 
правительствъ.  Почти  все  предшествующ1Я  Екатерине  правитель- 
ства первой  половины  ХУШ  века  носили  на  себе  более,  или 
мепЬе  немецшй  характеръ,  въ  большей,  или  меньшей  степени 
подчинялись  немецкому  вл1ян1ю.   Екатерина  II  напротивъ  съ  са- 
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маго  перваго  появлен1Я  своего  въ  Росслп  старалась  уничтожить 
въ  себ'Ь  все,  что  могло  напоминать  въ  ней  немецкую  принцес- 
су, и  образовать  изъ  себя  русскую  великую  княгиню.  Она  при- 
лежно изучаетъ  руссшй  языкъ,  наблюдаетъ  надъ  нридворнымп 
и  старается  познакомиться,  какъ  можно  лучше,  съ  русскими 
нравами  и  обычаями,  сближается  съ  вельможами  двора  Елиса- 
веты  Петровны,  чтобы  лучше  изучить  характеръ  русскаго  чело- 
в-Ька, — однпмъ  словомъ,  всЬми  силами  старается  орусЬть,  сд'Ь- 
латься  русскою.  11редшествовавш1я  Екатерин-Ь  царствован1я  от- 
личаются тиранническимъ  отношен1емъ  къ  русскому  народу,  ин- 
тересами и  нуждами  его  жертвуютъ  произволу  и  прихотямъ  н-Ь- 
мецкихъ,  а  иногда  и  русскихъ  временщиковъ  и  въ  лиц'Ь  Петра 
П1  доходятъ  даже  до  прит'Ьсненхя  православной  церкви,  не  го- 
воря о  духовенстве.  Екатерина  напротивъ,  свергая  съ  престола 
своего  мужа,  объявляетъ  себя  спасительницею  русской  нащо- 
нальности  отъ  подчинен1я  н'Ьмецкому  вл1ян1Ю  и  защитницею  пра- 
вославной церкви  отъ  грозившихъ  ей  прит'Ьснен1й  со  стороны 
Петра  1И,  бол-Ье  склоннаго  къ  протестантскому  в'Ьроиспов'Ьда- 
н1ю,  ч-Ьмъ  къ  православному.  Слабость  лицъ,  запимавшихъ  пре- 
столъ,  и  тираннизмъ  временщиковъ,  им'Ьвшхя  м'Ьсто  при  пред- 
шественнпкахъ  Екатерины,  зам'Ьняются  при  ней  личною  энер- 
г1ею  императрицы,  умевшей  въ  тоже  время  быть  въ  своихъ  от- 
ношен1яхъ  къ  подданнымъ  либеральною  и  гуманною. 

Этотъ  либерализмъ,  это  гуманное  отношенте  къ  подданнымъ  со- 
став.1яютъ  отличительную  черту  правлен1я  Екатерины  И;  напрас- 
но мы  стали  бы  искать  ихъ  въ  предшествовавшихъ  Екатерине 
правительственеыхъ  отношешяхъ  къ  русскому  народу.  Источникъ 
либерализма  и  бол-Ье  гуманнаго  въ  сравнен1и  съ  прежнимъ  вре- 
менемъ  отношен1я  Екатерины  къ  подданнымъ  лежитъ  част1Ю  во 
вл1ян1и  на  нее  францу.зской  философ1и.  Отношен1я  Екатерины 
къ  французской  философ1и  и  философамъ,  сообщивш1я  ея  образу 
дМств^й  либер.  характеръ,  дали  даже  н-Ькоторымъ  изсл-Ьдовате- 
лямъ  ея  времени,  напр.  г.  Беликову  *)  и  г.  Знаменскому  ^), 
поводъ  думать,  что  вл1ян1е  французской  философ1и  отразилось  на 
всемъ  законодательств'^  Екатерины  П.  Поэтому  отяошешя  Ека- 
терины къ  французской  философ1и  и  философамъ  намъ  нужно 
просл-Ьдить •  прежде  всего. 


1)  „Отношеи1е  государственной    власти  къ  церкви  и  духовенству  въ  пар.   Ека- 
терины П."  Чгрн.   1!ъ  общ.   люб.   духов,     просз.    1874  г. 

^)„Чтен1яизъ  рус.  церкви  за  время  цар.  Екатерины"  .  Прав,  собес  .  1875  г. 


Еще  въ  д'Ьтств'Ь  богатыя  умственный  способности  Екатерины 
обращали  на  с^бя  ЕнимаБ1е  т-Ьхъ,  кто  им'Ьлъ  случай  познакомить- 
ся съ  нею.  Шведск1й  графъ  Гиллепборгъ,  знавш1й  Екатерину 
еще  ребенкомъ,  сов'Ьтовалъ  ея  матери  не  пренебрегать  воспита- 
Н1емъ  своей  дочери,  которая,  по  его  словамъ,  стояла  гораздо 
выше  своихъ  л-Ьтъ  ^).  Ио  пр1'Ьзд'Ь  въ  Петербургъ,  Екатерина  пос- 
тавлена была  въ  такое  неловкое  положен1е  по  отношен1Ю  къ 
двору  Елисаветы  Петровны  и  къ  своему  мужу,  что  необходимость 
заставляла  ее  уединиться  и  бесЬдовать  исключительно  почти  съ 
одними  книгами.  Елпсавета  Петровна,  вскор'Ь  же  по  пр1'Ьзд'Ь  Ека- 
терины въ  Петербургъ,  обнаружила  къ  ней  непр1язнь  и  нераспо- 
ложен1е;  ей  не  понравилось  то,  что  великая  княгиня,  съ  само- 
го перваго  своего  появлен1Я  при  русскомъ  двор'Ь,  поразила  всЬхъ 
своимъ  умомъ.  Елисавета  называла  ее  гордою,  говорила,  что  она 
считаетъ  себя  умн'Ье  всЬхъ;  поэтому  Екатерина  окружена  была 
толпою  лицъ,  которыя  должны  были  зорко  наблюдать  за  нею  и 
доносить  императриц-Ь  о  всемъ,  что  она  говорила  и  д1!лала,  Ека- 
терина хорошо  это  понимала  и  потому  ес,тественно  не  могла  быть 
откровенною  и  дов'Ьряться  окружающимъ  ее.  Съ  другой  стороны 
Екатерин'Ь  выпалъ  тяжелый  жребш  испытать  несчаст1е  и  въ  суп- 
ружеств-Ь.  Не  встречая  сочувств1я  къ  себ'Ь  со  стороны  Петра 
1П,  Екатерина  и  съ  своей  стороны  не  могла  сочувствовать  че- 
ловеку, длн  котораго  занят1е  съ  крахмальными  солдатами  состав- 
ляло высшее  удовольствз'е.  Нерасположеше  ихъ  другъ  къ  другу 
было  такъ  велико,  что  нер'Ьдко  вырывалось  наружу  и  проявля- 
лось въ  открытыхъ  ссорахъ  и  другихъ  семейныхъ  иепр1ятностяхъ. 
Все  это  им'Ьло  есгественнымъ  своимъ  посл'Ьдств1емъ  то,  что  Ека- 
терина чувствовала  себя  при  русскомъ  двор'Ь  совершенно  одино- 
кою и  самымъ  положен1емъ  своимъ  вынуждена  была  предаться 
чтен1Ю  кнйгъ.  Поэтому  она  совершенно  справедливо  говорила 
впосл'Ьдствхи,  что  „ея  учитсмми  были  несчаст1е  и  уединея1е"  *). 
Вотъ  что  говоритъ  сама  Екатерина  о  первыхъ  годахъ  своего 
пребыван1я  въ  Росс1и:  „съ  т'Ьхъ  поръ,  какъ  я  вышла  замужъ, 
я  только  и  знала,  что  читала.  ЦЬлый  годъ  я  читала  одни  только 
романы,  они  начали  мн'Ь  надо'Ьдать.  Случайно  а  напала  на  пись- 
ма Севинье  и  это  чтеп1е  меня  заняло.  Когда  я  пхъ  проглотила, 
попались  МН'Ь  подъ  руки  сочинен1я  Вольтера.  Посл'Ь  этого  чтен1я 


3)  История  России    Соловьева,  т.  24  стр.   56. 
*)  Прав.   собес1.д.    1875  г.   ч.  1  стр.   4. 


я  искала  уже  кнш'ъ  съ  больишмъ  выборомъ"  ^).  Объ  этомъ  вл1- 
Я1ПИ,  произведенномъ  на  Екатерину  чтенхемъ  сочинен1й  Вольтера, 
она  свнд'Ьтельствуетъ  еще  гораздо  опред'Ьленн'Ье  въ  письм'Ь  сво- 
емъ  къ  самому  Вольтеру.  55Съ  1746  года,  пишетъ  она,  съ  того 
времени,  какъ  я  располагаю  своимъ  временемъ,  я  чувствую  ваше 
великое  одолжеп1е.  Прежде  сей  эпохи  я  не  читала  иныхъ  книгъ, 
какъ  только  романы,  но  нечаянно  попались  мн'Ь  въ  руки  ваши 
сочннен1я.  Съ  того  времени  они  составляютъ  мое  всегдашнее 
чтеп1е  и  я  не  искала  иныхъ  книгъ,  какъ  только  такихъ,  который 
столь  же  хорошо  написаны  и  въ  которыхъ  столь  же  много  по- 
лезнаго.  Но  гд'Ь-жъ  нхъ  найдешь?  А  потому  я  опять  возврати- 
лась къ  сему  первому  возбудителю  моего'  вкуса  и  къ  виновнику 
моего  любезп'Ьишаго  увеселен1я.  Истинно,  государь  мой!  ежелп 
я  им'Ью  п-Ькоторыя  познаны,  то  ему  одному  обязана  оными"  ^). 
Вотъ  начало  того  философскаго  образован1я  Екатерины,  кото- 
рымъ  восхищались  и  которое  превозносили  знаменитости  фило- 
софскаго М1ра  второй  половины  XVIII  в'Ька;  и  начало  того  по- 
кровительства, которое  Екатерина  оказывала  французскимъ  фило- 
софамъ  съ  самаго  восшеств1я  своего  на  престолъ. 

Но  пока  Екатерина  была  великою  княгинею,  ей  приходилось 
читать  произведеи1я  Вольтера  я  другихъ  философовъ  „секретно", 
такъ  какъ  ни  Елисавета  Петровна,  ни  Петръ  III  не  любили  фран- 
цузскихъ  философовъ  и  потому,  узнавши  о  выбор'Ь  чтен1я  Ека- 
терины, постарались  бы  ограничить  свободу  этого  выбора.  Со- 
вершенно свободною  въ  этомъ  отношен1и  Екатерина  почувство- 
вала себя  только  тогда,  когда  сЬла  вместо  мужа  на  русскомъ 
престол'Ё.  Посл-Ь  1юньскаго  переворота  1762  года,  посадившаго 
Екатерину  на  престолъ,  она  сп'Ьшитъ  воспользоваться  свободою 
своего  новаго  положеп1я,  старается  обнаружить  свое  уважев1е 
къ  пропов'Ьднпкамъ  новыхъ  идей  и  присоединиться  къ  групп-Ь 
западныхъ  государей,  жадно  вннмавпшхъ  сов'Ьтамъ  этихъ  „благо- 
д1^телей    челов'Ьчества".    Укажемъ    н'Ьсколько    фактовъ,    которые 


5)  Истор1я  Росс1И  Соловьева,  т.   24.  стр.   57. 

*•)  Переииска  Ыкатерпны  съ  Вольтсромъ,  переп.  Ивана  Фаб1яна,  письмо  1.  Мы 
погрешили  бы  противъ  истицы,  если  бы  допустили,  что  Екатерина  читала  исклю- 
чите.1Ы1о  один  (|1И.10С0(||С1ил  сочииен1я.  Сумароковъ  гоио]»итъ  о  Екатерине,  что  она 
„иеречитала  всЬ  паши  свящ,  книги,  все  относящееся  до  и(П'ор1и,  политики,  нравст- 
вевиости,  словесиости  и  чре:;ъ  то  о5огатилась  познанхями"  (Обозр.  дар.  Ек.  Вел. 
ч.  1.  стр.  12).  О  ипакомств'!;  Екатерины  съ  нашею  дерковною  11Исьменност1Ю  свн- 
д'Ьтельствуетъ Поро1липъ:  „удивился  я,  пишетъ  онъ,  услышавъ,  что  Ея  Величество 
книгу  „  Ув'Ьтъ  духовный"  читывать  изволила"  (Зап.  С.  1101:оша11а  стр.  408).  Она  чи- 
тала историю  Герман1и  о.  Барра,  два  громадныхъ  тома  дерк .  лЬтописеи  Барон1л 
въ  рус.   пер..  Анналы  Тацита"  и  др.  (Сол.   т.  24  стр.  57) ч 
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свид'Ьтельствуютъ  о  расположеп1и  Екатерины  къ  французскимъ 
философамъ. 

Тотчасъ  по  восшеств1и  своемъ  ва  престолъ,  Екатерина  сп-Ь- 
шитъ  обратиться  къ  одному  изъ  знаменитыхъ  философовъ  опи- 
сываемаго  времени,  д'Аламберу,  съ  предложен1емъ  взять  на  себя 
Боспитан1е  насл'Ьдника  русскаго  престола.  Что  заставило  Екате- 
рину сд-Ьдать  это  предложен1е,  хот'Ьла  ли  она  только  блеснуть, 
пригласивши  для  воспитан1я  своего  сына  западно-европейскую 
знаменитость,  или  она  считала  псобходимымъ  дать  сыну  воспи- 
тателя-философа, это  видно  изъ  письма  ея  отъ  13  ноября  1762 
года,  которое  Екатерина  послала  д'Аламберу  посл'^  его  отказа 
принять  на  себя  воспитан1е  великаго  князя.  Сд'Ьлаемъ  нзъ  этого 
письма  н'Ьсколько  выдержекъ,  относящихся  къ  занимающему 
насъ  вопросу. 

„Вы  рождены  или  призваны  сод'Ьйствовать  счастхю  и  даже 
просв'Ьщен1ю  ц-Ьдаго  народа.  Отказаться  отъ  этого,  по  моему 
мн']§ш10,  все  равно,  что  отказаться  д'кчать  добро,  къ  которому 
вы  привязаны.  Ваша  философ1я  основана  на  челов'Ьчности,  итакъ 
позвольте  мн'Ь  сказать  Вамъ,  что  не  соглашаться  служить  ей 
тогда,  когда  это  возможно,  значить  не  достигать  назначенной  ей 
тфли...  Признаюсь,  что  воспитан1е  этого  сына  такъ  близко  моему 
сердцу  и  вы  мн-Ь  такъ  необходимы,  что,  быть  мо'йгетъ,  я  слиш- 
комъ  пристаю  къ  вамъ"  ').  Вотъ  соображен]я,  которыя  руково- 
дили Екатериною  и  побуждали  ее  пригласить  въ  воспитатели  къ 
Павлу  Петровичу  философа.  Это  не  тщеслав1е,  не  желан1е  блес- 
нуть и  заставить  говорить  о  себ.Ь,  а  уб'Ьлгден1е  въ  томъ,  что 
д'х^ламберъ,  какъ  фнлософъ,  бол'Ье  другихъ  способенъ  дать  ве- 
ликому князю  воспитанхе,  приличное  насл'Ьднику  престола.  Хотя 
д'Аламберъ  и  отказался  отъ  воспйтан1я  Павла  Петровича,  однако 
Екатерина  и  посл'Ь  этого  переписывалась  съ  нимъ,  что  доказы- 
ваетъ,  что  она  не  оскорбилась  его  отказомъ  отъ  ея  иредложешя. 
но  и  пос.гЬ  этого  отказа  относилась  къ  нему  съ    уважен1емъ. 

Въ  томъ  же  1762  году  Екатерин'Ь  представился  другой  случаи 
выразить  свое  уважеше  къ  философамъ.  Дидро  съ  нЬкоторыми 
другими  философами  еще  въ  1751  году  началъ  издан1е  энцикло- 
пед1и.  Въ  1759  году  издап1е  ея  было  запрещено  французскимъ 
правительствомъ.  Еще  будучи  великою  княгинею,  Екатерина  чи- 
тала первые  томы    энциклопед1и  к    теперь  хотЬла    впдЬть  этотъ 


')   Сборвнкъ  русскаго  историческаго  обществ;!  т.  7  1тр.    179. 
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трудъ  оконченнымъ,  а  потому  и  поручила  Шувалову  предложить 
Дидро  чрезъ  Вольтера  докончить  издан1е  энциклопед1и  ьъ  РигЬ. 
Хотя  Дидро  не  могъ  принять  предложен1я  Екатерины  15СЛ'Ьдств1е 
того,  что  у  него  заключенъ  былъ  контрактъ  съ  французскими 
книгопродавцами,  но  самый  фактъ  предложешя  свид-Ьтельствуехъ 
о  расиоложен1и  Екатерины  къ  французскимъ   философамъ. 

Впрочемъ  предложен1е  относительно  издан1я  въ  Росс1и  энци- 
клопед1и  могло  исходить  не  столько  изъ  расположен1я  Екатерины 
къ  Дидро,  сколько  изъ  уважен1я  къ  самой  энциклопедии  и,  по- 
жалуй, изъ  желан1я  унизить  французское  правительство,  пресл'Ь- 
довавшее  философовъ.  Но  покупкою  библ1отеки  Дидро  Екатерина 
оказала  уже  лично  ему  свое  расположен1е  и  покровительство. 
Дидро  р'Ьшился  продать  свою  библ10теку  только  для  того,  чтобы 
обезпечить  будущность  своей  дочери.  Узнавши  объ  этомъ,  Ека- 
терина тотчасъ  покупаетъ  его  библ10теку  за  16  тыс.  ливровъ, 
оставляетъ  ее  у  хозяина  на  всю  его  жизнь,  д^лаетъ  его  своимъ 
библ1отекаремъ  въ  купленной  у  него  библ1отек'Ь  съ  жалованьемъ 
въ  1  тыс.  франковъ  въ  годъ  и  даже  платитъ  ему  это  жалованье 
за  50  л-Ьтъ  впередъ  ^).  Желая  познакомиться  съ  Дидро  лично, 
Екатерина  пригласила  его  въ  Петербургъ.  Иосл'Ь  долгихъ  сборовъ 
онъ  пр1'Ьхалъ  наконецъ  въ  Петербургъ  въ  17  73  году.  Дидро  ду- 
малъ,  что  ему  въ  Петербург-Ь  придется  сд-Ьдать  два — три  оффи- 
цтальныхъ  представлен1я  Екатерине  и  только;  но  онъ  ошибся  въ 
своихъ  разсчетахъ:  въ  продолжен1и  пяти  м'Ьсяцевъ  ему  приходи- 
лось бывать  во  дворц'Ь  чуть  не  каждый  день,  не  оффищально 
представляться  императриц-Ь,  а  проводить  по  н-Ьскольку  часовъ 
въ  ея  кабинет']^  вдвоемъ,  говоря  о  всемъ,  „что  ни  приходило 
въ  голову"  '•*).  О  впечатл'Ьн1и  произведенномъ  на  Екатерину  этими 
бес'Ьдами,  мы  узнаемъ  изъ  писемъ  ея  къ  Вольтеру.  27  Декабря 
1773  года  она  писала:  „философъ  Дидро^  еще  не  совсЬмъ  опра- 
вивш1йся  въ  здоровьи,  пробудетъ  у  насъ  до  Февраля,  когда  на- 
м'Ьренъ  предпринять  обратный  путь  въ  отечество.  Къ  тому  же 
времени  думаетъ  уЬхать  и  Гриммъ.  Я  очень  часто  видаюсь  съ 
ними  и  разговоры  наши  нескончаемы...  Не  знаю,  весело  ли  имъ 
въ  Петербург']^;  что  касается  до  меня,  то  я  не  устала  бы  гово- 
рить съ  ними  всю  жизнь.  Я  нахожу  въ  Дидро  неистощимое 
воображен1е  и  считаю  его  однимъ    изъ  необыкновенныхъ,    когда 


8)  „XVIII  вЬкъ"  т.    1.   стр.  340  прим.    12  п  стр.  341. 
'■')  1ЪЫ.  стр.   356. 
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либо  существовавшихъ  людей"  *").  8  Января  1774  года  Екате- 
рина писала  Вольтеру:  „оное  буйство  челов-Ьческаго  рода  (Пу- 
гачевсшй  бунтъ)  не  разстроиваетъ  моего  удовольств1я,  которое  я 
иы-Ью  отъ  собес'Ьдован1я  съ  Дидеротомъ.  Уыъ  сего  челов'Ька  со- 
ставляетъ  некоторую  р-Ьдкость,  а  свойство  сердца,  которое  онъ 
им-Ьеть,  желала  бы  я  им-Ьтб  всЬмъ"    ^^). 

Съ  1763  по  177  7  г.  Екатерина  вела  постоянную  переписку 
съ  Вольтеромъ.  Намъ  н'Ьтъ  нужды  д-Ьлать  ссылки  на  отд-Ьдьиня 
письма  Екатерины  къ  Вольтеру,  такъ  какъ  всЬ  они  безъ  псклю- 
чен1я  носятъ  на  себ'Ь  сл-Ьды  ея  уважен1я  къ  глав'Ь  французскихъ 
философовъ;  нужно  только  указать  па  общ1й  характеръ  этой  пе- 
реписки, чтобы  вид-ЬтБ  свойство  отношен1й  Екатерины  къ  Воль- 
теру. Въ  своихъ  письмахъ  къ  Вольтеру  Екатерина  постоянно 
говоритъ  о  его  велакихъ  заслугахъ  для  челов'Ьчества  ^■^),  проситъ 
его  о  присылк-Ь  ей  своихъ  произведен1й,  говоря,  что  не  желаетъ 
„лишиться  ни  одной  строки  его  сочинен1я''  ^^),  спрашиваетъ  его 
сов'Ьтовъ,  посылаетъ  къ  нему  свой  „наказъ"  и  желаетъ  знать 
мн-Ьихе  о  немъ  Вольтера  ^^)  и  наконецъ  въ  большей  части  пи- 
семъ  сообш,аетъ  ему  о  ход'Ь  войны  съ  турками,  о  внутреннемъ 
С0СТ0ЯН1И  и  средствахъ  Росс1и,  описываетъ  Саратовск1я  «олоши, 
Сибирь  ^^)  и  т.  п.  Это  она  д'Ьлаетъ,  конечно,  съ  политическими 
ц-^лями,  чтобы  чрезъ  Вольтера  познакомить  съ  Росс1ею  западно-евро- 
пейскихъ  образованныхъ  людей,  но  въ  тоже  время  это  свид'Ь- 
тельствуетъ  и  о  томъ,  что  между  Екатериною  и  Вольтеромъ  были 
самыя  дружественпыя  отношен1я. 

Кром-Ь  переписки  съ  Вольтеромъ  Екатерина  вела  еш,е  пере- 
писку съ  г-жею  Жоффренъ,  находившейся  въ  самыхъ  т'Ьсныхъ 
сношен1яхъ  со  всЬми  замечательными  философами  второй  поло- 
вины XVIII  в'Ька,  для  которыхъ  домъ  ея  былъ  сборнымъ  пупк- 
томъ,  а  ея  мн'Ьн1е — приговоромъ  '").  Тонъ  писемъ  Екатерины  къ 
г-ж'Ь  Жоффренъ  такой  дружескш  и  пр1ятельскш,  что,  не  будь  въ 
нихъ  упоминан1я  о  дворЬ,   о  политик-Ь  и  т.   п.,   вы  не  сочли    бы 


10)  Переп.  Ек.   съ  Вод.   пис.   134.  „ХУШ  в4къ"  т.    1.  стр.   301. 

11)  Переп.  Ек.  съ  Вол.  пис.    135. 

12)  Напр.   пис.   7  и  9. 

13)  Пис.  72. 

■14)  Пис.    11  и  19. 

13)  Пис.   21. 

К»)  Сбор.  рус.  истор.  общ.  т.  1.  стр.  253.  Гельвецш  сказадъ  свонмъ  друзь- 
ямъ,  выпустивши  иъ  св1тъ  свое  сочи11ен1с:  Де  Гезрп!:  „посмотрпмъ,  какъ  приметь 
меня  г-жа  Жоффренъ;  я  лишь  тогда  узнаю  наверное  объ  усп'Ьх'Ь  моего  сочинен1я, 
когда  справлюсь  съ  этимъ  термометромъ"  1Ъ1(1. 
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автора  ихъ  императрицею.  Уже  въ  первомъ  письм'Ь  своемъ  отъ 
1763  года  Екатерина  писала:  „любезный  генералъ  скажетъ  г-ж'Ь 
Жоффренъ,  что  никто  уже  не  хот-Ьлъ  сд-Ьдать  мн'Ь  честь  назы- 
вать меня  своимъ  другомъ,  что  я  находила  ужаснымъ  и  невы- 
посимымъ — не  им'Ьть  равнаго  себ-Ь,  но  что,  по  получен1и  ея 
письма,  я  была  очень  обрадована,  увидавъ,  что  хотя  издали  мн'Ь 
говорятъ  о  дружб^Ь;  такимъ  образомъ  я  зам'Ьчаю,  что  могу  еще 
найти  друзей  па  этомъ  св'ЬгЬ"  ^'^).  „Говорите  мн'Ь  все,  пишетъ 
Екатерина  4  Октября  1764  года,  что  угодно  и  все,  что  высчи- 
таете нужнымъ,  не  стесняйтесь,  браните  меня....  Бы  не  любите, 
чтобъ  вамъ  противор'Ьчили,  буду  стараться,  сколько  возможно, 
согласоваться  съ  вашимъ  настроен1емъ;  продолжайте  только  пи- 
сать ко  мн-Ь  и  говорить  свободно"  ^^).  Екатерина  требуетъ  отъ 
г-жи  Жоффренъ  дружескаго,  простаго  обращен1я,-  проситъ  ее 
забыть  о  разл1]Ч1и  ихъ  полож,ен1й  и  быть  ей  равною.  Она  при- 
нимаетъ  отъ  нея  въ  подарокъ  чашку,  столикъ,  которые  служатъ 
ей  „напоминан1емъ  о  друг'Ь",  сама  посылаетъ  ей  м'Ьхъ  и  пр.. 
и  все  это  запросто,   по  приятельски. 

Чрезъ  Вольтера,  Дидро  и  другнхъ  передовыхъ  людей  Запада 
Екатерина  вступала  въ  сношения  и  покровительствовала  лицамъ, 
стоявшимъ  въ  близкихъ  отношен1яхъ  къ  означеннымъ  философамъ 
и  пользовавшимся  у  нихъ  репутац1ею  великихъ,  или,  по  край- 
ней м'Ьр'Ь,  даровитыхъ  людей.  Екатерина  старалась  привлекать 
ихъ  въ  Росс1Ю  и  т'Ьмъ  поддержать  славу  покровительницы  фило- 
соф1и  и  искусства.  Такъ,  по  неудачной  рекомендащи  Дидро,  Ека- 
терина вызвала  въ  Москву  экономиста  Мерсье-де-ля-Ривьера,  ав- 
тора книги:  „Бе  1'ог(1ге  па1иге1  е1  е88е11^1е1  с1е8  80с1ё1:ё8  ро1Ш- 
с^иев"  ^®).  По  его  же  бол-Ье  удачной  рекомендащи  она  пригла- 
сила въ  Петербургъ  художника  Фальконета  для  создан1я  статуи 
Петру  Великому.  Екатерина  смотр-Ьла  на  Фальконета  не  просто, 
какъ  на  художника,  по  какъ  на  „посланника  отъ  сослов1я  уче- 
ныхъ"  ^"),  изъ  которыхъ  ни  съ  к-Ьмъ  она  не  была  еще  знакома 
.1ИЧН0.  Поэтому  бесЬдн  ихъ  при  появлеши  Фальконета  въ  Петер- 
бурге были  очень  оживленны.  Свои  чувства  по  поводу  этихъ  бе- 
сЬдъ  Екатерина  выразила  въ  нисьм-Ь  къ  г-Ж'Ь  Жоффренъ  отъ 
21   октября   1766  года:   „г-нъ  Вольтеръ  мн'Ь  иногда  пишетъ,  пи- 


17)ТЬ1М.   стр.   254—255. 

1«)  11)1(1.   стр.   258-259. 

1'-')  Русск.    А])ХИ11Ъ   1877  г.    кп.   2  стр.    282. 

20)  1Ы(1.  стр.  414. 
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сала  Екатерина;  г-нъ  Дидеро...  рекомендуетъ  своихъ  друзей  и 
далъ  мн-Ь  случай  пр1обр'Ьсти  челов-Ька,  ьсоторому,  я  думаю,  н'Ьтъ 
равнаго:  это  Фальконетъ...  Если  и  есть  художники,  которые  ему 
равны  по  искусству,  то  см'Ьло,  я  думаю,  можно  сказать,  что 
н1>тъ  такихъ,  которыхъ  можно  бы  сравнять  съ  нимъ  по  чув- 
ствамъ:  однимъ  словомъ,  онъ  задушевный  другъ  Дидеро"  ^^). 
Екатерина  старалась  установить  свои  отношен1я  къ  Фальконету 
такъ,  чтобы  въ  нихъ  было,  какъ  можно,  больше  простоты  н 
меньше  оффиц1альности.  Она  сообщаетъ  ему  письма,  полученные 
ею  отъ  Вольтера  и  Дидро,  обм'Ьнивается  съ  нимъ  книгами,  по- 
лучаемыми съ  Запада,  очень  часто  посЬщаетъ  его  мастерскую, 
пишетъ  къ  нему  письма  и  пр.  Однимъ  словомъ  Екатерина  це- 
нила въ  Фальрсонет'Ь  не  художественныя,  только  его  даровашя  и 
не  столько  художественныя  дарован1я,  сколько  его  „чувства",  то. 
что  въ  немъ  было  общаго  съ  философами,  поэтому  она  и  ста- 
новилась къ  нему  въ  так1я  же  отношев1я,  въ  какихъ  стояла  къ 
этимъ  посл-Ьднимъ    ^^). 

Если  теперь  выразить  въ  немногихъ  словахъ  всЬ  приведенныя 
нами  свид-Ьтельства  объ  отношен1яхъ  Екатерины  къ  французскимъ 
философамъ,  то  мы  должны  будемъ  сказать,  что  Екатерина  ис- 
кала ихъ  дружбы  и  расположения,  оказывала  имъ  уважен1е  и 
дружбу  съ  своей  стороны  и  не  упускала  случая  выразить  свое 
расположен1е  къ  нимъ  и  покровительство  матер1альнымъ  вспомо- 
ществован1емъ.  Въ  своихъ  сногаен1яхъ  съ  философами  Екатерина 
хот-Ьла  какъ  бы  отр-Ьшиться  отъ  своего  положен1я  и  своего  трона 
и  бесЬдовать  съ  ними,  какъ  съ  равными  себ'Ь,  съ  своими  заду- 
шевными друзьями. 

Въ  уважен1п  къ  французскимъ  философамъ  Екатерине  И  по- 
дражали и  вельможи  ея  двора.  Мног1е  изъ  нихъ,  также  какъ  и 
Екатерина,  вели  переписку  съ  философами  и  главнымъ  образомъ 
съ  Вольтеромъ.  Мы  уже  упоминали  о  томъ,  что  шуваловъ  пред- 
лагалъ  Дидро  чрезъ  Вольтера  окончить  въ  Росс1и  нздан1е  энци- 
клопед1и;  Вольтеръ  отв-Ьчалъ  ему  восторл.'еннымъ  письмомъ  "'). 
Кром'Ь  Шувалова,  Вольтеръ  перонисывался  съ  княземъ  Голицп- 
нымъ,  русскимъ    посломх    въ    Париж!;,  и  съ  графомъ    Воронцо- 


Ч)  Сбор.  рус.    пстор .  общ.  т.    1.    стр.  289 — 2!^0. 

2"^)  КроыЬ  означенных/,  философовъ  Ккаирииа  пе]1П1цсыва.1ась  еще  съ  Ганио- 
■ерскиыъ  Аоктпроиъ,  Днммерманомъ,  автором!,  соч11ие1Пя:  „объ  уелинеи1и„;  баронъ 
Грнммъ  былъ  постолинымъ  ел  корреснонд^'нтомг  въ  Париже  и  сообщалъ  ей  какъ  (рм- 
дософск1я,  такъ  и  по.штическ!;!  новости.   Рус.  Арх .   1877  г.   кн.  2  стр.  4,15. 

*^)  »ХУ111  И.къ"  т.    1.  стр.   336. 
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вьшъ  ^*).  Бвц1ай  былъ  въ  переписк-Ь  съ  Дидро,  что  видно  изъ 
с.тЬдующаго  мЬста  письма  Екатерины  къ  г-ж-Ь  Жоффренъ  отъ 
21  октября  1766  года:  „г-нъ  Дидро  чрезъ  посредство  Бецкаго 
изливаетъ  всю  чувствительность  своего  сердца  за  н'Ьсколько  сотъ 
верстъ  отъ  своего  дома'^^).  Графъ  Григор1й  Орловъ  цишетъ  Ж. 
Ж.  Руссо  приглашен1е  поселиться  въ  его  пом-Ьсть-Ь  и  получаетъ 
отъ  него  самый  любезный  отв-Ьтъ  ^*')'  и  пр.  Но  если  правитель- 
ствепныя  лица  Екатерининскаго  царствован1я  не  вели  такой  об- 
ширной переписки  съ  философами,  какъ  сама  Екатерина,  то  они 
превзошли  ее  относительно  личнаго  знакомства  съ  философами. 
Отправляясь  за  границу,  русский  князь,  графъ,  офицеръ  и  вообще 
челов-Ькъ,  могуш,1й  хоть  сколько-нибудь  претендовать  на  образо- 
ванность и  знан1е  фрапцузскаго  языка,  считалъ  непременною  сво- 
ею обязанност1Ю  завернуть  въ  фернейсшй  замокъ,  местожитель- 
ства Вольтера.  Въ  царствован1е  Екатерины  потянулась  ц^лая  ве- 
реница русскихъ  путешественниковъ  къ  ферненском  замку,  какъ 
некогда  изъ  древней  Руси  тянулся  рядъ  паломниковъ  на  Аеонъ, 
или  въ  1ерусалимъ  ко  гробу  Господню.  Каждый  изъ  приближеп- 
ныхъ  Екатерины  считалъ  за  честь  знакомство,  даже  простое  по- 
с'Ьщен1е  Вольтера,  или  какого-либо  другаго  философа.  Во  главЬ 
вельможъ  Екатерины,  близкихъ  къ  философамъ,  нужно  поставить 
князя  Голицина.  Альфредъ  Рамбо  въ  сл^дующихъ  словахъ  выра- 
жаетъ  его  отношеп1я  къ  передовымъ  людямъ  Запада:  „холостякъ^ 
веселый  товарищъ,  челов^къ  умный,  онъ  сделался  другомъ  и  то 
варищемъ  всёхъ  литераторовъ  и  художниковъ  ^'')".  Дидро  писалъ 
о  Голицин'Ь  Фальконету:  „пашъ  общ1й  другъ — князь  д-Ьлаетъ  не- 
имоверные успехи,  какъ  знатокъ  изящныхъ  искусствъ  ^*)".  Чрезъ 
него  велись  переговоры  съ  Фальконетомъ  о  статуе  Петра  Вели- 
каго.  Графъ  ПГуваловъ  во  время  своего  путешеств1я  также  не 
миновалъ  фернейскаго  замка,  о  чемъ  мы  узнаемъ  изъ  письма 
Вольтера  къ  Екатерине  отъ  1766  года:  „я  бъ  желалъ,  говорт'тъ 
Вольтеръ,  представленъ  быть  (Екатерине)  чрезъ  графа  Шувалова 
и  чрезъ  его  супругу,  съ  коими  я  имелъ  честь  провести  несколько 
дней  въ  своей  маленькой  пустыне'^")".  Вольтера  посещаетъ  князь 
Юсуповъ,   и  вотъ  что  Екатерина  пишетъ    ему    по  поводу    этого 


84)  Рус.  Арх.   1877  г.  кн.  2.  стр.   409—410. 

25)  Сборн.   рус.  истор.  общ.   т.    1.  стр.  289. 

2С)  Рус.  Арх.  1869  г.  стр.   582—584. 

27)  1Ы(1.   18';7  г.   кн.   2.    стр.   412. 

2«)  п»1а. 

2")  Перси.  Ек.  сь  Бол.  нис.   4. 
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пос'Ьщен1я:  „въ  отв'Ьтъ  на  ваши  письма  сл-Ьдуехъ  мн'Ь  сказать 
вамъ,  что  ежели  вы  княземъ  Юсуповымъ  довольны,  то  и  я 
должна  ему  отдать  справедли^{0сть  въ  томъ,  что  онъ  сд'Ьлан- 
нымъ  вами  пр1емомъ  также  и  разговорами,  слышанными  имъ 
въ  продолжен1е  того  времени,  въ  которое  онъ  им-Ьлъ  удовольств1е 
васъ  вид'Ьть,  прельщенъ  чрезм'Ьрно  „^'').  Екатерина  была  довольна 
и  поощряла  своихъ  нриближенныхъ  къ  знакомству  съ  филосо- 
фами. Такъ,  она  писала  Вольтеру  8  декабря  1768  года:  „пору- 
чикъ  князь  Козловской,  поставилъ  за  особливую  себ'Ь  милость 
быть  отправленнымъ  въ  Фернеи,  за  что  я  имъ  и  довольна  ^^)''. 
30  января  1772  года  Екатерина  писала  Вольтеру:  „миог1е  офи- 
церы наши,  коихъ  вы  по  снисхожден1Ю  своему  принимали  у  себя 
въ  Ферне^Ь,  возвратившись  въ  отечество,  кажутся  вами  и  вашимъ 
пр1емомъ  очарованными.  Поистия'Ь,  государь  мой!  вы  оказываете 
мн-Ь  чувствительн'Ьнш1е  знаки  вашей  дружбы;  вы  распространяете 
оную  даже  и  къ  нашимъ  молодымъ  людямъ,  которые  жадничаютъ 
васъ  вид'Ьть  и  ваши  разговоры  слышать  '^)"'.  Екатерина  была  даже 
недовольна^  если  кто-либо  изъ  русскихъ  про-Ьзжалъ  мимо  Ферпея, 
не  за-Ьхавши  къ  Вольтеру.  Такъ,  продолжая  предыдущее  письмо, 
она  говоритъ  сл-Ьдующее  по  поводу  подобнаго  поступка  в.  Ор- 
лова: „можетъ  статься,  вы  скажете,  что  сама  не  знаю,  чего  же- 
лаю и  о  чемъ  говорю,  въ  разсужден1и  того,  что  графъ  ведоръ 
Орловъ  былъ  въ  Женев'Ь,  но  не  былъ  у  васъ  въ  Ферне']Ь;  однако 
я  его  довольно  журита  за  то,  что  онъ  вместо  того,  чтобъ -Ьхать 
васъ  нав-Ьстить,  пробылъ  въ  Женеве  14  часовъ;  а  если  сказать 
вамъ  откровенно,  то  его  удержала  отъ  того  одна  лишь  пустая 
стыдливость.  Ему  кажется,  что  онъ  не  можетъ  съ  довольною  сво- 
бодност1Ю  па  французскомъ  язык'Ь  изъясняться".  Кром-Ь  Вольтера 
русская  знать  была  въ  близкихъ  отношешяхъ  и  къ  Дидро.  Мы 
уже  вйД'Ьш,  что  съ  нимъ  былъ  коротко  знакомъ  князь  Голицинъ. 
Но  пр1'Ьзд'Ь  въ  Петербургъ,  Дидро  остановился  у  Нарышкиныхъ. 
„Все,  говоритъ  Шугуровъ,  что  Дидро  потомъ  разсказывалъ  сво- 
ей дочери  о  ласкахъ,  одолжен1яхъ,  изъявлен1яхъ  дружбы  и  ува- 
жен1я  къ  нему  всего  семейства  Нарышкиныхъ,  исполнило  ее  жи- 
в'Ьйше?э  благодарност1Ю  и  преданност1ю  къ  каждому,  1сто  носилъ 
ихъ  имя'')".  Княгиня  Дашкова  два  раза  была  въ  ПарижЬ,  и  оба 


30)  1Ь1(1.  пис.    151. 

31)  1111(1.   пис.    17. 

32)  1Ыа.   пис.   105. 

33)  „XVIII  в^къ"  т.   1.   стр.  355. 
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раза  находилась  въ  самыхъ  близкихъ  отношен1яхъ  къ  Дидро  "''*). 
Правительственные  люди  Екатерпиинскаго  времени  были  упакоыы 
и  съ  г-жею  Жоффренъ.  На  письм'Ь  къ  ней  Екатерины  отъ  6 
ноября  1764  года  г-жа  Жоффренъ  сд^^лала  следующую  пометку 
я,ля  какого-то  своего  друга,  которому  она  читала  это  письмо  Ека- 
терины: „гадкимъ  генераломъ  императрица  называетъ  своего  лю- 
бимца, генерала  Бецкаго,  челов'Ька  весьма  любезнаго,  который 
"н-Ьсколько  разъ  былъ  въ  Париж'Ь  и  оставался  тамъ  долго.  Это 
мой  другъ" ''),  Такимъ  образомъ  отношен1я  передовыхъ  русскихъ 
людей  Екатеринпнскаго  времени  къ  философамъ  были  таковы  же, 
какъ  и  отпошен1е  къ  ппмъ  самой  Екатерины:  таже  дружба  тоже 
уважен1е  и  внимательность. 

Указанный  нами  отношен1я  Екатерины  и  ея  приближенныхъ 
къ  философамъ  естественно  вызываютъ  вопросъ  о  томъ,  ч-Ьмъ 
объяснить  такую  привязанность  русской  императрицы  и  русскихъ 
передовыхъ  людеГ:  къ  представителямъ  новаго  философскаго  на- 
правлен1я  въ  западной  Европ"!?  Откуда  проистекало  это  уваже- 
и1е  русскихъ  въ  Вольтеру,  Дидро,  д'Аламберу  и  нрочимъ  св-Ь- 
тиламъ  Запада?  Что  заставляло  нхъ  такъ  упорно  добиваться  друж- 
бы и  расположенхя  философовъ  и  покровительствовать  имъ,  если 
они  подвергались  ст'Ьснен1ямъ  въ  распространен1и  своихъ  идей 
въ  своемъ  отечеств-Ь?  Отв-Ьтъ  на  этотъ  вопросъ  естествени'}.е 
всего  искать  въ  отногаен1и  Екатерины  II  и  русскихъ  людей  ея 
времени  къ  самымъ  сочинен1ямъ  французскихъ  философовъ.  По- 
этому укажемъ  н'Ьсколько  фактовъ  и  свид'Ьтельствъ  самой  Ека- 
терины объ  отношен1яхъ  ея  къ  произведешямъ  французскихъ  фи- 
лософовъ. 

Несколько  указаний  на  отношен1е  Екатерины  къ  произведен1ямъ 
Вольтера  мы  находимъ  въ  ея  съ  нимъ  переписк'к.  Въ  одномъ 
письм'Ь  своемъ  къ  Вольтеру  Екатерина  говоритъ:  „я  просила 
васъ  за  годъ  предъ  симъ  прислать  мн'Ь  все,  что  досел-Ь  было 
писано  моимъ  любиыымъ  авторомъ;  а  я  получила  въ  прошедшемъ 
ма'Ь  м'Ьсяц'Ь  вм-Ьст!)  и  бюстъ  знаменит'Ьйшаго  въ  нашемъ  в-Ьк-Ь 
мужа.  И  та,  и  другая  посылка  принесли  мн'Ь  равное  удовольсгв1е. 
Он'Ь  ц'Ьлые  6  м^^сяцевъ  составляютъ  лучшее  украшен1е  въ  моей 
компат'Ь  и  ежедневное  мое  уаражнен1е''  ^^).  ПзвЬщая  Вольтера  о 
пос'11щен1и  Петербурга  Дидро  и  Гримомъ,  Екатерина  пишетъ:  „они 


8*)  ТЫа.  сгр.    340-318. 

"■'■*)  Сбо1).   1))с.   истор.  общ.  т.  1.   стр.   26с 

■"')   Переп.  Кк.  съ  Бол.   лис.   1С. 
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могутъ  вамъ  пересказать  объ  уваженш,  которое  я  д'Ьлаю  Генри- 
ху IV,  Генр1ад'Ь  и  творцу,  прославившему  в'Ькъ  нашъ  еще  мно- 
гими другими  сочиеен1ями".  **')  Таково  было  отношен1е  Екате- 
рины къ  С()чинен1ямъ  Вольтера. 

Уважен1е  Екатерины  къ  идеямъ  д'Аламбера  выразилось  уже 
въ  самомъ  предложеши  ему  быть  воспитателемъ  Павла  Петровича. 
Очевидно,  что  Екатерина  не  р'Ьшилась  бы  поручить  д'Аламберу 
воспита1пе  единственнаго  своего  сына  и  притомъ  будущаго  мо- 
нарха обширнейшей  импер1и,  если  бы  считала  вредными  т'Ь  идеи, 
которыя  она  встречала  въ  его  сочинен1яхъ. 

Екатерина  выразила  свое  сочувствхе  и  къ  идеямъ  философ1и 
Дидро,  предложивши  ему  докончить  въ  Росс1и  издан1е  запреш,еп- 
ной  во  Франц1и  энциклопед1и.  Надо  зам-Ьтить,  что  Екатерина 
предлагала  Дидро  свои  услуги,  будучи  знакома  съ  эециклопед1ей, 
первые  ТОМЫ  которой  она  читала  еще  великой  княгиней. 

Кром'Ь  означенеыхъ  философовъ.  сочинен1я  которыхъ  Екатерина 
считала  украшешемъ  своего  в'Ька,  она  читала  еще  сочинентя 
Монтескье.  Какъ  высоко  ц'Ьнила  Екатерина  нолйтичесшя  идеи 
Монтескье,  изложенныя  имъ  главнымъ  образомъ  въ  сочинея1и: 
„Духъ  законовъ",  это  открывается  намъ  изъ  письма  ея  къ  г-ж-Ь 
Жоффрепъ  отъ  28  марта  1765  года.  Въ  письм-Ь  этомъ  мы  чи- 
таемъ  следующее:  „имя  президента  Монтескье,  о  которомъ  вы 
упоминаете  въ  своемъ  письм-Ь,  заставило  меня  вздохнуть;  будь 
онъ  живъ,  я  не  посл^упилась  бы....  но  н'Ьтъ,  онъ  отказалъ  бы  мн'Ь, 
какъ...  его  „Духъ  законовъ"  долженъ  быть  молитвенникомъ  мо- 
нарховъ  со  здравымъ  смысломъ"  ^^).  „Духъ  законовъ"  Екатерина 
сд-Ьлала  основою  своего  „наказа",  о  чемъ  ми  узнаемъ  изъ  ея 
письма  къ  д'Аламберу:  „вы  сами  увидите,  пишетъ  Екатерина,  по- 
сылая д'Аламберу  свой  „наказъ"  какъ  я  для  блага  своего  госу- 
дарства обокрала  президента  Монтескье,  не  упоминая  о  немъ.  Я 
над^Ьюсь,  что  если  онъ  съ  того  св'Ьта  видитъ  мои  труды,  то  прос- 
титъ  литературное  нохищенхе  ради  бла1"а,  которое  отъ  этого 
произойдетъ  для   20  милл.  людей....  книга  его — мой  требникъ"  ''). 

Кром'Ь  Монтескье  Екатерина  руководилась  еще  при  составле- 
н1и  „наказа"  сочинен1емъ  Беккар1и:„  о  нрестунлсн1яхъ  и  пака- 
зан1яхъ",  Екатерина  относилась  съ  большимъ  ув1жен1емъ  къ 
этому  сочинен1ю;   когда  оно  было  запрещено  французскимъ  пра- 


37)  Пер.   Р]к.  съ  Вол.   иис.   134. 
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вительствомъ,  „какъ  обнаруживающее  неуважен1е  къ  законо- 
дательству", то  Екатерина  назвала  это  запрещен1е  преступлен1емъ 
и  прибавила:  „было  бы  желательно,  чтобы  сл'Ьдовали  правиламъ 
г.  Беккар1и".  *°). 

Изъ  только  что  представленныхъ  нами  отношен1й  Екатерины 
II  къ  французскимъ  философамъ  ея  времени  и  ихъ  философ1и 
видно,  что  императрица  была  въ  известной  степени  дочерью  своего 
времени,  увлекалась  произведен1ями  философовъ  и  подчинялась  ихъ 
вл1ян1ю.  Поэтому  намъ  необходимо  теперь  указать,  какъ  велико 
было  вл1ян1е  на  Екатерину  философскихъ  идей  и  какъ  долго  оно 
продолжалось.  Прежде  всего  вл1ЯН1е  идей  в-Ька  выразилось  въ 
нравлен1е  Екатерины  въ  полной  свобод'Ь  мысли  и  слова  и  въ 
гуманномъ  обращеши  Екатерины  съ  т-Ьми,  съ  к-Ьмъ  ей  приходи- 
лось сталкиваться  въ  жизни.  Свободу  слова  и  мысли  современ- 
ные Екатерин-Ь  поэты  восп'Ьваютъ  въ  своихъ  произведешяхъ,  какъ 
н-Ьчто  небывалое,  дотоле  неслыханное.  Державинъ  напр.  восп-Ь- 
ваетъ  эту  свободу  въ  сл'Ьдующихъ  выражешяхъ: 

„Неслыханное  также  Д'Ью, 

„Достойное  тебя  одной, 

„Что  будто  ты  народу  см'Ьло 

„О  всемъ  и  вьявь,  и  подъ  рукой 

„И  знать  п  мыслить  позволяешь . 

„И  о  себ'Ь  не  запрещаешь 

„И  быль  и  не  быль  говорить"  41). 

Эта  же  мысль  о  свободе  мысли  и  слова  въ  царствован1е  Екате- 
ривы  высказывалась  и  посл'Ь  нея.  Карамзинъ  въ  статьЬ:  „о  ста- 
рой и  новой  Росс1и"  говорить,  что  „свобода  мыслей  отличаетъ 
царствоваше  Екатерины  отъ  всЬхъ  нрежнихъ  въ  новой  Росс1й- 
ской  импер1и"  *^).  Просматривая  переписку  Екатерины  съ  раз- 
личными правительственными  лицами,  мы  находимъ  одно  любо- 
пытное письмо  ея  па  этотъ  счетъ  къ  генералъ-прокурору,  князю 
Вяземскому;  „показано  сборище,  а  не  единый  челов']Ькъ  не  на- 
званъ,  кто  въ  сборищ-Ь  бываетъ....  Опять  слова  „богопротивныя 
сборища"  еще  подлежать  вопросу,  а  именно  как1я?...  Сл-Ьдственно, 
не  знавъ  чего  изсл^довать,  едва  ли  можно  учредить  сл'Ьдств1е, 
особливо  вещей,  состоящихъ  въ  мысляхъ,  а  не  въ  д'Ьйств1яхъ"  *'). 
Такимъ  образомъ  Екатерина    строго    различаетъ    слова    и    мысли 


40)  ТЫа.  стр.  278. 

♦I)  Ода  Державииа  „Фелица". 

н^  Чтвн.   въ  об.  люб.  духов,   проев.   1874  г.  т.   I.   стр.   473. 

")  „XVIII  в-Ьвъ"  т.  3.  стр.   391. 
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отъ  д-Ьйствш  и  сомневается  даже  въ  возможности  учредить  сл^Ьд- 
ств1е  о  первыхъ.  Это  различен1е  Екатериною  словъ  отъ  действ!» 
особенно  ясно  выражено  ею  въ  ея  „наказ-Ь  коммиссш".  Въ  отд-Ьл-Ь 
объ  „оскорблеп1и  Величества"  Екатерина  говоритъ,  что  если  слова 
считать  дёйствительнымъ  оскорблен1емъ  величества,  то  значитъ, 
преступлен1е  нужно  поставить  въ  зависимость  отъ  перетолкованш, 
потому  что  слова  удобно  переталковывать  всячески  **).  Въ  сл^- 
дующихъ  статьяхъ  „наказа"  Екатерина  говоритъ  въ  томъ  же  дух^ 
о  письме:  „запрещаютъ  въ  самодержавныхъ  государствахъ,  пишетъ 
она,  сочинен1я  очень  язвительныя...  весьма  беречься  надобно  изы- 
скашя  о  семъ  далече  распространять,  представляя  себе  ту  опас- 
ность, что  умы  почувствуютъ  прит'Ьснеше  и  угнетеше:  а  с1е 
ничего  иного  не  произведетъ,  какъ  невежество,  опровергнетъ  да- 
рован1я  разума  челов-Ьческаго  и  охоту  писать  отннметъ"  ^^).  Глав- 
нымъ  побужден1емъ  для  Екатерины  въ  дозволеши  свободно  мыслить 
и  выражать  свои  мысли  было,  конечно,  желаше  оживить  русскую 
литературу,  заставить  русскихъ  людей  мыслить  и  писать  и  рус- 
скую публику — читать  и  учиться,  и  т-Ьмъ  поднять  уровень  образо- 
ванности въ  русскомъ  обществе.  Съ  этою  же  ц'Ьл1ю  она  дозво- 
лила заводить  и  вольные  типографш,  неподчиненныя  никакому 
контролю  и  имевшхя  право  печатать  книги  безъ  всякой  цензуры, — 
типограф1и,  который  она  сама  потомъ  принуждена  была  уничто- 
жить всл^дстЕхе  многихъ  злоупотреблен1й,  проистекшихъ  отъ  неу- 
меренной свободы  печати.  Но  во  всемъ  этомъ  нельзя  не  видеть 
ВЛ1ЯШЯ  на  Екатерину  идей  французскихъ  философовъ,  для  кото- 
рыхъ  свобода  мысли  и  печати  была  всегда  заветною  мечтою,  ко- 
торые называли  французское  правительство  варварскимъ  за  запре- 
щеше  печатать  н^которня  крайн1я  произведея1Я  французской  фило- 
соф1и  и  которые  постоянно  воспевали  Екатерину  за  ея  позволен1е 
мыслить  вс^мъ  свободно. 

Более  всего  вл1яше  идей  французской  философ1и  отразилось 
на  „наказе"  Екатерины.  Мы  уже  указывали  на  то,  какое  боль- 
шое вл1яп1е  имели  на  Екатерину  Монтескье  и  Беккар1я  при 
сочипенти  ею  „наказа".  Посмотримъ  теперь,  въ  чемъ  выразилось 
это  вл1яше.  Вотъ  что  говоритъ  о  составлеи1и  „наказа"  и  причи- 
нахъ,  вызвавшпхъ  это  составлеше  сама  Екатерина.  „Въ  первые 
три    года    царствовашя    моего    усмотрела  я  изъ    прошеи1й,    мне 


14)  Полное  Собранхе  Зааоиовъ  т.   18  №.  12949  ст.  481  и  482. 
«)  1Ьи1.  стат.  484. 
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подаваемыхъ,  изъ  сенатскихъ  и  разныхъ  коллепй  д-Ьлъ,  изъ  сена- 
торскихъ  разсужден1Й  и  прочихъ  многихъ  людей  разговоровъ,... 
что  всЬ  требовали  и  желали,  дабы  законодательство  приведено 
было  въ  лучш1й  порядокъ.  И  для  того  я  начала  читать,  потомъ 
писать  Наказъ  Коммисс1и  Уложешя.  Два  года  я  читала  и  писала, 
не  говоря  о  томъ  полтора  года  ни  слова,  последуя  единственно  уму 
и  сердцу  своему  съ  ревностн'Ьйшимъ  желан1емъ  пользы,  чести  и 
счаст1я  импер1и  и  чтобъ  довести  до  высшей  степени  благополуч1Я 
всякаго  рода  живущихъ  въ  ней,  какъ  всЬхъ  вообще,  такъ  и  каждаго 
особенно.  Предъусп'Ьвъ,  по  мн-Ьшю  моему,  довольно  въ  сей  рабо- 
т'Ь,  я  начала  казать  по  частямъ  статьи  мною  заготовленныя,  раз- 
нымъ  людямъ,  всякому  по  его  способности  и  между  прочими  князю 
Орлову  и  графу  Никит-Ь  Панину.  Въ  1767  году,  бывъ  въ  Коло- 
менскомъ  дворц'Ь,  назначила  я  разныхъ  персонъ,  вельми  разно- 
мыслящихъ,  дабы  выслушать  заготовленный  наказъ  коммиссхи  уло- 
жен1я.  Тутъ  при  каждой  стать-Ь  родились  прешя.  Я  дала  имъ 
волю  чернить  и  вымарать  все,  что  хот'ЗЬли.  Они  бол'^е  половины 
изъ  того,  что  написано  было  мною,  помарали  и  остался  наказъ 
уложен1я,  яко  оный  напечатанъ".  *^).  Вотъ  истор1я  происхожде- 
н1я  „наказа"  Екатерины.  Въ  своемъ  разсказ-Ь  о  составленти  „на- 
каза" Екатерина  говоритъ,  что  она,  прежде  ч'Ьмъ  писать  „наказъ", 
читала;  въ  письм-Ь  своемъ  къ  д'Аламберу  она  говоритъ,  что,  со- 
ставляя „наказъ",  она  „обокрала  президента  Монтескье";  мы 
упоминали  также,  что  при  составлеши  „наказа"  она  руковод- 
ствовалась еш,е  сочинен1емъ  Беккар1и.  Сл-Ьдовательно,  по  крайней 
м^р-Ь  часть  того,  что  Екатерина  читала  предъ  составлен1емъ 
„наказа",  мы  знаемъ.  Но  въ  ея  же  вышеприведенномъ  разсказ'Ь 
о  происхожден1и  печатнаго  „наказа"  мы  читаемъ,  что  призван- 
ныя  ею  для  выслушан1я  писаннаго  „наказа"  „различныя  вельми 
разномысляиця  персоны"  замарали  бол-Ье  половины  того,  что  она 
написала;  сл'Ьдовательно,  изв'Ьстпый  намъ  печатный  „наказъ" 
можетъ  приблизительно  только  свид-Ьтельствовать  о  вл1ян1и  на 
Екатерину  сочинен1й  Монтескье  и  Беккар1и,  потому  что  этотъ 
печатный  „наказъ"  есть  плодъ  критики  писаннаго  „наказа"  Ека- 
терины приглашенными  ею  лицами.  Можно  даже  съ  в-Ьроятно- 
ст1ю  думать,  что  критики  эти  уничтожили  въ  писанномъ  „наказ-Ь" 
именно  то,  что  было  въ  немъ  самаго  лпберальнаго  и  бол'Ье  но- 
сящаго  на  себ^Ь  сл-Ьды    вл1ян1я    французской    филос(»ф1и,    нотому 


')  Рус.  Арх.    1865  г.   стр.  487—488. 
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ЧТО  критиками  этими  были,  в-Ьроятно,  люди  изъ  высшаго,  прави- 
тельственеаго,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  дворянскаго  класса,  а  въ  „ на- 
казе"  говорилось  между  прочимъ  о  свобод-Ь  крестьянъ,  объ  уничто- 
жен1и  въ  судахъ  пытокъ  и  пр.,  что  врядъ  ли  могло  понравиться 
критикамъ  „наказа",  потому  что  между  ними  сторонниковъ  ли- 
берализма „наказа",  в-Ьроятно,  было  мен-Ье,  ч'Ьмъ  его  противни- 
ковъ.  Но  и  въ  томъ  вид-Ь,  въ  какомъ  „наказъ"  напечатанъ,  онъ 
свид'Ьтельствуетъ  о  значительной  степей  и  вл1ян1я  на  его  состави- 
тельницу идей  французской  философ1и.  Укажемъ  въ  немъ  то,  что 
главнымъ  образомъ  свид'Ьтельствуетъ  объ  этомъ  вл1яши. 

Прежде  всего  въ  „наказ-Ь"  обращаетъ  на  себя  вниманге  его 
общ1й  тонъ,  стремлен1е  его  составителя  ввести  въ  духъ  русскаго 
законодательства  н-Ькоторую  мягкость,  уважеше  къ  челов-Ьческому 
достоинству,  уничтожить  пытки,  отм-Ьнить,  или  покрайней  м'Ьр'Ь, 
смягчить  кр-Ьпостное  право  и  пр.,  однимъ  словомъ  при  чтен1и 
„наказа"  становится  понятнымъ,  что  составитель  его  хот-Ьлъ  вну- 
шить, кому  надлежитъ,  что  законодательство  и  правительство 
существуютъ  для  общества,  а  не  наоборотъ,  не  общество  для 
законодательства  и  правительства,  какъ  было,  пожалуй,  до  Ека- 
терины. Вотъ  т-Ь  положешя  „наказа",  въ  которыхъ  по  нашему 
мн-Ьнш  проглядываетъ  вл1ян1е  на  Екатерину  философскихъ  идей. 
„Государь  есть  самодержавный,  пишетъ  Екатерина,  ибо  никакая 
другая,  какъ  только  соединенная  въ  его  особ'Ь,  власть  не  можетъ 
дМствовать  сходно  съ  пространствомъ  толь  великаго  государ- 
ства" *^).  Какъ  же  Екатерина  понимаетъ  самодержав1е?  Въ  ка- 
комъ отношен1и,  по  ея  мн'Ьн1ю,  самодержавный  государь  долженъ 
стоять  къ  обществу?  „Все  с1е  (т.  е.  милосердте  къ  виновнымъ), 
говоритъ  Екатерина  въ  „наказ-Ь",  не  можетъ  понравиться  ласка- 
телямъ,  которые  по  вся  дни  всЬмъ  земнымъ  обладателямъ  гово- 
рятъ,  что  народы  ихъ  для  нихъ  сотворены.  Однакожъ  мы  дума- 
емъ  и  за  славу  себ-Ь  вм^Ьняемъ  сказать,  что  мы  сотворены  для 
нашего  народа"  ^^).  Такое  понятхе  объ  отношеши  государя  къ 
подданнымъ  совершенно  новое  и  неизв'Ьстное  русскимъ  моаархамъ 
до  Екатерины;  оно  именно  въ  дух-Ь  французской  философхи. 

Ч[итающ1й  отд-Ьлъ  „наказа"  о  наказан1яхъ  встр'Ьчаетъ  очень 
много  воззр'Ьнш,  совершенно  неизв'Ьстныхъ  до — Екатерининско- 
му времени.    Общш    характеръ    этого    отд'Ьла  —  самое    гуманное 


*•?)  п.  с.  3.  т.   18  №  12949  ст.  9. 
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отношен1е  къ  преступнику.  Екатсфина  желаетъ  внушить  членамъ 
К0ММИСС1И,  что  преступникъ  не  теряетъ  челов'Ьческаго  достоинства, 
и  потому  съ  нимъ  надо  обращаться,  какъ  съ  челов'Ькомъ.  „Лю- 
бовь къ  отечеству,  говорить  Екатерина,  стыдъ  п  страхъ  поноше- 
н1я  суть  средства  укротительныя  и  могущ1я  воздержать  множество 
преступлен1й"  *').  „  Иосл'Ьдуемъ  природ'Ь,  давшей  человеку  стыдъ 
вм'Ьсто  бича,  и  пускай  самая  большая  часть  наказан1я  будетъ 
безчест1е,  въ  претерп'Ьн1и  наказан1я  заключающ,ееся".  ^®)  Г)Ооб- 
ще  Екатерина  проводить  ту  мысль,  что  должно  больше  д-Ьйство- 
вать  на  сов-Ьсть  челов'Ька,  ч-Ьмъ  на  его  т'Ьло,  такъ  что  „всЬ  на- 
казан1я,  говорить  она,  которыми  т'Ьло  челов-Ьческое  изуродовать 
можно,  должно  отм'Ьнпть"  ^^).  Вотъ  начало  въ  русскомъ  законо- 
датсльств-Ь  идеи  объ  уничтожен1и  т'Ьлеснаго  наказан1я,  заимство- 
ванной Екатериною  изъ  сочинен1я  Беккарш  „о  преступлешяхъ  и 
наказан1яхъ". 

Дальн-Ьйшее  развит1е  этой  мысли  о  неум-Ьстности  т-Ьлесныхъ 
наказан1й  мы  встр'Ьчаемъ  въ  отд'Ьл'Ь  „наказа"  о  пыткахъ,  Екате- 
рина ставить  вопросы  „пытка  не  яарушаегъ  ли  справедливости  и 
приводить  ли  она  къ  концу,  нам'Ьреваемому  законами"  ^'^),  и  въ 
отв-Ьтахъ  на  этотъ  воарось  шагъ  за  шагомъ  опровергаетъ  всЬ 
основан1я,  приводимыя  въ  защиту  необходимости  пытокъ.  Она 
доказываетъ,  что  нытка  нарушаетъ  справедливость,  потому  что 
, человека  не  можно  почитать  виновнымь  прежде  приговора  судей- 
скаго  и  законы  не  могутъ  его  лишить  защиты  своей  прежде, 
нежели  доказано  будетъ,  что  онъ  нарушилъ  оные";  если  же  это 
будетъ  доказано,  то  преступника  должно  наказывать  не  иначе, 
„какъ  положеннымь  въ  закон-Ь  наказан1емъ".  Пытка  неуместна 
и  потому,  что  челов-Ькъ  подь  вл1яшемь  нестерпимой  боли  радь 
сказать  на  себя  неправду,  лишь  бы  освободиться  оть  мучен1й: 
„посему  пытка  есть  надежное  средство  осудить  невиннаго,  им-Ью- 
щаго  слабое  сложенте  и  оправдать  беззаконнаго^  на  силы  и  кре- 
пость свою  уповающаго"  ^').  Сл'Ьдовательно,  пытка  не  только  не 
приводить  къ  ц'Ьли,  но  скор'Ье  удаляетъ  оть  ц'Ьли,  м^шаетъ  право- 
суд1Ю  отличить  виновнаго  отъ  невиннаго.  Екатерина  приводить 
еще  н'Ьсколько  доказательствь  неуместности  пытокъ,  но  для  насъ 
важенъ  самый  характерь  ея  воззр'Ьн1й^  а  потому  мы  ограничимся 
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ТОЛЬКО  приведенными.  Относительно  понят1я  Екатерины  о  пыткахъ 
не  можетъ  быть  сомн'6н1я,  что  оно  есть  простое  приложен1е  ею 
уже  готовыхъ  нонятш,  заимствованныхъ  у  Беккарш. 

Въ   „наказе"   Екатерины  есть  о'гд'Ьлъ    „о  размножеши  народа 
въ  государстве,"   въ  которомъ  она  говорить   о  причинахъ  мало- 
людности Росс1и,    объ    отношенш    крестьянъ    къ  пом^щикамъ  и 
вообще    о    положев1и  крестьянства.    Этотъ    отд-^лъ    важенъ    для 
насъ  въ  томъ  отношен1и,    что    Екатерина    проявляетъ    въ    немъ 
стремлеше  ограничить  кр'Ьпостное    право    и  власть    пом'Ьщиковъ 
надъ  крестьянами.   Можно  съ    в'Ьроятностхю    думать,    что    этотъ 
отд-Ьлъ  въ  писанномъ   „наказ'Ь"    Екатерины    былъ  полн'Ье,  и  въ 
немъ  гораздо  решительнее  осуждалось  крепостное  право.  Осно- 
ван1емъ  для  этого  предположенхя  служитъ  то  обстоятельство,  что 
въ  царствован1е  Екатерины  сильно  былъ  возбужденъ  вопросъ  объ 
уничтожеши    крепостнаго    права.    Княгиня    Дашкова    напр.,    во 
время  своего  перваго  пребывашя    въ    Париже,  имела  разговоръ 
съ  Дидро  о  крепостномъ  праве    въ    Росс1и.  Дидро   „въ  интере- 
сахъ  образован1я  крестьянъ  и  развит1я    народнаго    богатства  въ 
Росс1и"   настаивалъ  на  уничтожен1и  крепостнаго  права,  княгиня 
же  Дашкова  горячо  отстаивала  крепостное  право  на  томъ  осно- 
ван1и,  что  оно    служитъ    „единственнымъ    источникомъ    благосо- 
стоян1я  и  доходовъ  помещиковъ"    и  что  образоваше  служитъ  не 
результатомъ,  а  источникомъ    свободы   ^*).    Вольное    экономиче- 
ское общество,  находившееся  подъ  особеннымъ  покровительствомъ 
императрицы,   предлагаетъ    „на    публичное    решен1е"   вопросъ  о 
крепостномъ  праве  въ    Росс1и  и  присуждаетъ    награду   за  сочи- 
неше,  въ  которомъ  крепостное    право    осуждалось   '^).    Но  если 
княгиня  Дашкова,  самая    образованная    и  либеральная  женщина 
Екатерининскаго  времени,   горячо    стояла    за  крепостное  право, 
то  чего  же  нужно  было  ожидать    отъ  другихъ  помещиковъ,  ме- 
нее образованныхъ  и  либеральныхъ?  Поэтому  можно  думать,  что 
при  чтен1и  писаннаго   „наказа"   уничтожены  были  все  слншкомъ 
либерадьныя  идеи  о  крепостномъ  праве,  навеянныя  на  Екатери- 
ну отъ  Дидро,  Монтескье  и  другихъ  философовъ.   Но  и  въ  томъ 
виде,  въ  кахомъ  этотъ    отделъ    дошелъ  до    насъ    въ    печатномъ 
„наказе,"   онъ  сохраняетъ  еще  на  себе  значительную  долю  вл1- 
ян1я  философ1и.  Говоря  о    безземельности  крестьянъ  и  о   вреде. 


"4)  „ХУШ  в*къ"  т.  I.  стр.   34«  прим.  21, 
5»)  Рус.  Арх.    1865  г.  стр.   510—511. 
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отсюда  проистекающемъ,  Екатерина  предлагаетъ  следующее  сред- 
ство къ  устрапен1Ю  этого  вреда:  „въ  такихъ  обстоятельствахъ 
надлежало  бы  во  всемъ  пространств'^  той  земли  (находящейся  во 
влад'Ьн1и  „начальныхъ  граждаяъ",  или  государя)  д'Ьлать  то,  что 
Римляне  д-^лали  въ  одной  своего  государства  части....  разд'Ьлить 
зем  :и  всЬмъ  семьямъ,  которыя  никакихъ  не  им^ютъ;  подать  имъ 
способы  вспахать  оныя  и  обработать"  ^*)  Мысль  о  над'Ьлен1и 
крестьянъ  землею  собственно  вела  къ  мысли  объ  освобожден1и 
крестьянъ  отъ  власти  пом-Ьщиковъ,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  къ  огра- 
ничен1ю  ихъ  зависимости  отъ  посл-Ьднихъ.  Въ  другомъ  м-Ьст-Ь 
Екатерина  выражаетъ  желанхе  ограничить  власть  пом'Ьщиковъ 
надъ  крестьянами  въ  другомъ  отношен1и,  —  именно  стремится 
ограничить  вл1ян1е  пом'Ьщиковъ  на  семейныя  отношен1я  кресть- 
янъ. „Обыкновенно  въ  узаконен1яхъ  положено,  пишетъ  она, 
отцамъ  сочетавать  союзомъ  брачнымъ  д-Ьтей  своихъ.  Но  что  изъ 
сего  выйдетъ,  если  прит'Ьснен1е  и  сребролюб1е  дойдутъ  до  того, 
что  присвоятъ  себ'Ь  неправильнымъ  образомъ  власть  отцовскую? 
Надлежало  бы  еще  отцовъ  поощрять,  чтобы  д'Ьтей  своихъ  бра- 
комъ  сочетавали,  а  не  отымать  у  нихъ  воли  сочетавать  д'Ьтей 
по  ихъ  личному  усмотр'Ьн1ю"  ").  Д'Ьпствительно,  однимъ  изъ 
крупныхъ  злоупотреблен1й  кр'Ьпостнымъ  правомъ  было  присвоен- 
ное пом'Ьщиками  право  дозволять  браки  своимъ  крестьянамъ  толь- 
ко по  своему  усмотр'Ьн1ю,  что  они  обратили  въ  источникъ  дохо- 
довъ.  Поэтому  заслуживаетъ  полнаго  сочувств1я  стремлен1е  Ека- 
терины смягчить  гнетъ  пом-Ьщичьяго  произвола  въ  отношенш 
крестьянъ. 

Есть  еще  одинъ  посл'Ьдн1й  отд-Ьлъ  „наказа",  которыя  обнару 
жав;1етъ  вл1яше  на  Екатерину  идей  фнлософ1и;  отд'Ь.тъ  этотъ 
озаглавливается  такъ:  „правила  весьма  важныя  и  нужныя".  Въ 
первыхъ  трехъ  статьяхъ  этого  отд-Ьла  мы  находимъ  сл-Ьдуютдя 
мысли:  „въ  толь  великомъ  государств'^,  распространяющемъ  свое 
влад'Ьи1е  надъ  толь  многими  разными  народами,  весьма  бы  вред- 
ный для  с;10койств1я  И  безопасности  своихъ  гражданъ  былъ  по- 
рокъ  —  заирещеихе  или  цедозволеи1е  ихъ  различи ыхъ  в'Ьръ.  И 
н'Ьтъ  подлинно  иного  средства,  кром^Ь  разумнаго  иныхъ  зако- 
новъ  дозволен1я,  православною  нашею  в'Ьрою  и  политикою  не 
отвергаемаго,  которымъ  бы  можно  всЬхъ  сихъ  заблудшихъ  овецъ 


Вб)  П  с.   я.  т.   18.  №  12949  ст.  280. 
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паки  привести  къ  истинному  в'Ьрныхъ  стаду.  Гонен1е  челов-Ьче- 
ск1е  умы  раздражаетъ,  а  дозволеше  в-Ьрить  по  своему  закону 
умягчаетъ  и  самыя  жестоковыйныя  сердца"  ^^).  Вопросъ  о  в'Ь- 
ротерпимости  былъ,  можно  сказать,  самымъ  моднымъ  вопросомъ 
во  французской  философ1и.  Философы  постоянно  и  настоятель- 
но проводили  мысль,  что  пресл-Ьдовать  за  релипозныя  в'Ьровае1я 
нел-Ьпо.  Этого  вопроса  постоянно  касаются  въ  своей  переписк'Ь 
и  Екатерина,  и  Вольтеръ.  Вотъ  т^  идеи  „наказа",  которыя  явились 
въ  немъ,  по  нашему  мн'Ьн1Ю,  всл'Ьдствхе  вл1яшя  на  Екатерину 
идей  французской  философ1и. 

Но  „наказъ"  былъ  юношескимъ  произведешемъ  Екатерины,  пи- 
санъ  былъ  въ  пору  ея  д-Ьйствительнаго  увлечен1я  философскими 
идеями,  когда  Екатерина  еще  плохо  знала  жизнь  и  жила  по  про- 
читаннымъ  ею  книгамъ.  Поэтому-то  на  немъ  такъ  сильно  и  отра- 
зилось вл1яше  философскихъ  идей.  Но  какъ  скоро  Екатерина  столк- 
нулась съ  ЖИЗН1Ю  и  увид'Ьла,  что  т'Ь  истины,  которыя  считаются 
философами  за  неиреложныя  акс10мы,  совершенно  непригодны 
къ  тому,  чтобы  посредствомъ  введен1я  ихъ  въ  житейсшя  отно- 
шен1я  можно  было  сд'Ьлать  счастливыми  своихъ  поданныхъ,  она 
оставила  философовъ,  какъ  поклонница  ихъ  учен1я,  и  поддержи- 
вала съ  ними  переписку  только  для  того,  чтобы  чрезъ  нихъ  воз- 
в'Ьщ.ать  Европе  о  своей  слав-Ь.  Относительно  же  внутренней  по- 
литики и  законодательства  Екатерина  стала  на  русскую  почву, 
избрала  своимъ  идеаломъ  политику  Петра  Великаго  и  д'Ьятельно 
ее  продолжала.  Въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  как1я  изъ  либеральныхъ  идей 
„наказа"  вошли  въ  жизнь  при  Екатерин-Ь?  Кр-Ьностное  право 
не  только  осталось,  но  сфера  его  была  даже  значительно  рас- 
ширена; сфера  п!>1токъ  хотя  и  была  ограничена,  но  окончательно 
пытка  не  была  уничтожена  въ  судебной  практик-Ь,  хотя  про- 
тивъ  нея  Екатерина  особенно  сильно  воружалась  въ  своемъ  „на- 
каз'Ь";  такъ  что  въ  копц'Ь  концовъ  „наказъ"  Екатерины  оказал- 
ся сплошною  фразою  безъ  приложешя  на  д'Ьл'Ь.  Охлажден1е  Ека- 
терины къ  философамъ  и  ихъ  идеямъ  видно  изъ  ея  д-Ьлъ  и  я'Ько- 
торыхъ  ея  отзывовъ,  которые  не  могли  дойти  до  слуха  западныхъ 
пропов'Ьдииковъ.  Возьмемъ  напр.  идею  французскихъ  философовъ 
о  веротерпимости.  Нельзя  не  зам'Ьтить,  что  этою  любимою  иде- 
ею  философовъ  Екатерина  пользовалась  для  ц'Ьлей  чисто  полити- 
ческихъ,  въ  впдахъ  пользы  государства.  Такъ,  известно,  что  она 
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вызывала  изъ  за  границы  русскихъ  раскольниковъ,  предоставляла 
имъ  разнаго  рода  льготы,  освобождала  ихъ  на  несколько  л'Ьтъ 
отъ  податей;  но  это  она  д'Ьлала  вовсе  не  по  принципу  веротер- 
пимости, а  единственно  въ  видахъ  заселен1ямалонаселенныхъюжно- 
русскихъ  губерн1й.  Въ  видахъ  также  политическихъ  Екатерина 
позволяла  своимъ  подданнымъ  изъ  магометанъ  строить  мечети; 
объ  этомъ  мы  читаемъ  въ  „  дневнике „  Храповицкаго  подъ  17 
Декабря  1786  года  следующее  зам'Ьчан1е:  „при  разговоре  съ  ге- 
нералъ-прокуроромъ  о  мечетяхъ,  на  границ'Ь  для  киргизцовъ  по- 
строенныхъ,  и  о  повел-Ьши,  данномъ  для  печатан1я  алкорана,  ска- 
зано,  что  сд'Ьлано  с1е  не  для  введешя  магометанства,  но  для  при- 
манки на  уду"  ^').  Насколько  Екатерина  далека  была  отъ  в-Ь- 
ротерпимости  въ  смысл'Ь  французской  философ1и  къ  концу  своего 
царствован1я,  это  видно  изъ  за\1етки  ея  относительно  старан1й 
Неаполитанскаго  двора  выдать  за  Константина  Павловича  одну 
изъ  дочерей  Неаполитанскаго  короля:  „они  не  знаютъ  еще,  пи- 
сала Екатерина,  что  греческая  в'Ьра  должна  быть  испов-Ьдуема 
искренно  й  безъ  затаенныхъ  мыслей,  что  латинское  или  греко- 
латинское  насл-Ьдте,  покуда  я  жива,  никогда  не  будетъ  допуще- 
но, что  никакой  латинсюй  наставникъ  не  получитъ  доступа  въ 
мою  семью"  и  пр.  ^"').  Въ  каюя  отношен1Я  стала  Екатерина  къ 
философамъ  съ  того  времени,  какъ  поняла  неприложимость  нхъ 
идей  къ  жизни,  это  особенно  ясно  выражается  въ  ея  отзывахъ 
о  томъ,  какое  впечатл'Ьн1е  производили  на  нее  бесЬды  съ  Дидро. 
„Дидро,  говорила  она,  разсуждаетъ  иногда,  какъ  стол'Ьтн1й  ста- 
рецъ,  а  иногда  какъ  десятил-Ьтихй  ребенокъ"  ^^).  Еще  полн-Ье  и 
опред'Ьленн'Ье  выражается  отноп1ен1е  Екатерины  къ  идеямъ  Дидро 
въ  разговор'Ь  ея  съ  Сегюромъ,  записанномъ  этимъ  посл'Ьднимъ. 
„Я  долго  и  часто  съ  нимъ  (Дидро)  бесЬдовала,  разсказываетъ 
Екатерина  Сегюру,  но  бол'Ье  съ  любопытствомъ,  ч'Ьмъ  съ  поль- 
зою. Если  бы  я  послушалась  его,  то  пришлось  бы  перевернуть 
въ  моемъ  государств'^:  законы,  администращю,  политику,  финан- 
сы —  уничтожить  все  и  зам-Ьнить  несбыточными  теор1ями.  При 
всемъ  томъ,  такъ  какъ  я  бол^е  слушала  его,  ч'Ьмъ  говорила,  то, 
взглянувъ  на  насъ  со  стороны,  можно  было  бы  принять  его  за 
строгаго  наставника,  а  меня  за  покорную  его  ученицу.  По  всей 
в'Ьроятности  и  ему    самому    такъ    думалось;    ибо  по    прошествш 
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н'Ькотораго  времени,  зам'Ьтивъ,  что  въ  управлеши  моемъ  не  по- 
сл'Ьдовало  нпкакихъ  великихъ  нововведен1н.  который  онъ  мн'Ь 
сов'Ьтовалъ,  онъ  съ  н-Ькоторымъ  неудовольств1емъ  оскорбленной, 
гордости  выразплъ  мн-Ь  свое  удивленхе.  Тогда  я  откровенно  ска- 
зала ему:  „господинъ  Дидро!  Я  съ  большимъ  удовольств1емъ 
слушала  все  что  вы  говорили  мн']Ь  по  внушешю  вашего  блестя- 
ш,аго  ума;  но  со  всЬми  вашими  великими  началами,  которыя  я 
понимаю  отлично,  хорошо  писать  книги,  а  худо  действовать.  Во 
всЬхъ  своихъ  планахъ  преобразован1й  вы  забываете  различ1е  на- 
шихъ  положенш.  Вы  имеете  д-Ьло  съ  бумагой,  которая  все  тер- 
питъ:  она  гладка,  послушна  вамъ  и  не  представляетъ  препятств1й 
ни  воображен1ю,  ни  перу  вашему;  между  т4мъ  какъ  я,  бедная 
императрица,  пм-Ью  д-Ьло  съ  людьми,  которые  чувствительн-Ье  и 
щекотливее  бумаги".  Съ  того  времени  онъ  говорилъ  со  мною 
только  о  литературе:  политика  изчезла  изъ  нашихъ  бес^дъ"  *^"^). 
Поэтому  не  совсЬмъ  гр^шитъ  противъ  истины  отзывъ  о  Екате- 
рине Мирабо:  „Екатерина,  писалъ  онъ,  выкрадываетъ  изъ  всехъ 
знаменитыхъ  умовъ  своего  времени,  чтобы  писать  те,  или  иныя 
фразы,  которыя  никогда  не  были  въ  ея  сердце,  что  постоянно 
подтверждается  ея  администращей  и  ея  поведешемъ"   ^^). 

После  этого  возникаетъ  вопросъ:  что  же  заставляло  Екатерину 
поддерживать  съ  философами  самыя  близк1я  отношешя  и  писать 
имъ  часто  очень  заискивающ1я  письма?  На  этотъ  вопросъ  Екате- 
рина сама  дала  следуюш.1й  ответъ  какому-то  духовному  лицу  чрезъ 
Храповицкаго:  „вы  можете  ответствовать  святителю,  писала  она 
Храповицкому,  что  менее  всего  ожидать  надлежало  благотвори- 
тельной руке  отъ  святительской  особы,  осыпанной,  отличенной  и 
возведенной  щедростш  и  ш,едротами,  безразсуднып  толкъ  изве- 
стной переписки,...  понеже  сама  собою  та  переписка  весьма  не- 
винна, и  въ  такое  время,  когда  тотъ  осьмидесятилетн1й  старикъ 
(Вольтеръ)  старался  своими^  во  всей  Европе  жадно  читаемыми, 
сочинен1ями  прославить  Россш,  унизить  враговъ  ея  и  удержать 
деятельную  вражду  своихъ  соотчичей,  кои  тогда  старались  рас- 
пространить повсюду  язвительную  злобу  противу  делъ  нашего 
отечества,  въ  чемъ  и  предуспелъ.  Въ  такомъ  виду  и  намерен1и 
письма,  писанныя  къ  безбожнику,  кажется,   не  нанесли   вреда  ни 


М)  1Ъ1а.  стр.  ЗС2— зсз. 

^^)  Чт.   въ  общ.  люб.  дух.  проев.  1874  г.  т.  2.  стр.   Ш — 17С. 
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церкви,  ни  отечеству"  ®*).  Такимъ  образомъ  философы  д-Ьлались 
уже  не  учителями  Екатерины,  а  провозв'Ьстниками  ея  д^лъ,  и  только. 
Что  касается  въ  частности  до  вл1яв1я  философскихъ  идей  на 
отношешя  Екатерины  къ  духовенству,  то  въ  первые  годы  ея  цар- 
ствован1я,  въ  пору  ея  увлечешя  философ1ей,  пожалуй,  можно 
указать  н'Ькоторые  сл-Ьды  этого  вл1ян1я.  Изв-Ьстно,  что  философамъ 
XVIII  в-Ька  духовное  лицо  нредставлялось  не  иначе,  какъ  олице- 
творен1еыъ  крайняго  нев'Ьжества,  представителемъ  фанатизма  и 
суев'Ьрш,  сознательно  удерживающимъ  народъ  въ  заблужден1яхъ 
и  нев'Ьд'Ьн1и  философской  истины,  чтобы  лучше  господствовать 
надъ  нимъ.  Н'Ьчто  подобное  мы  встр-Ьчаежъ  и  въ  отзывахъ  Ека- 
терины о  духовныхъ  лицахъ  въ  первые  годы  ея  царствовашя. 
Такъ,  въ  письме  къ  Вольтеру  отъ  17  ноября  1766  года  Екате- 
рина д'Ьлаетъ  сл-Ьдующтй  отзывъ  о  Димитрй  С'Ьченов'Ь:  „Димит- 
р1й,  митрополитъ  Новгородски,  ни  говитель,  ни  фанатикъ...  онъ 
гнушается  предложешя  о  двухъ  властяхъ"  ^^)  Очевидно  зд^1сь 
подъ  двумя  властями  разум-Ьются  светская  и  духовная  власть. 
Очевидно  также,  что  Екатерина  съ  похвалою,  и  пожалуй,  похваль- 
бою указываетъ  Вольтеру  на  то,  что  въ  Росс1и  есть  духовныя 
лица,  которыя  согласны  на  подчинеше  св-Ьтскому  правительству 
духовной  власти.  Или  вотъ  какой  взглядъ  на  духовенство  выска- 
зала Екатерина  въ  инструкцш,  данной  въ  1764  году  графу  Ру- 
мянцеву при  назначен1и  его  малороссшскимъ  генералъ-губерна- 
торомъ:  „тамошн1е  епарх1альные  арх1ереи  хотя  обязаны  по  должности 
зван1я  своего  о  наблюдеши  закона  Бож1я  въ  силЪ  духовнаго  Рег- 
ламента, однакоже...  надлежитъ  и  вамъ  искуснымъ  образомъ 
присматривать  за  ними  и  ихъ  подчиненными,  дабы  различными 
закосн'Ьлаго  въ  нихъ  властолюб1я  ухищ,решями  не  выступали  они 
изъ  надлежащихъ  сана  своего  пред'Ьловъ,  простирая  иногда  власть 
свою  духовную  надъ  м1рскою,  иногда  же  разсЬевая  въ  народ-Ь 
простомъ  и  суев'Ьрномъ  разныя  ихъ  нам'Ьрешямъ  полезныя,  об- 
щему же  покою  предосудительныя  плевелы  подъ  видомъ  закона 
Бож1я  и  благочест1я"  *'^).  Но  если  принять  во  вниманхе,  что  са- 
мая зам'Ьна  натр1аршей  власти  синодальною  была  уже  подчинешемъ 
духовной  власти  св'Ьтскому  правительству  и  что  следовательно 
иодчинен1е  это  ко  времени  Екатерины  было  уже  фактомъ,  то 
стремлен1е  Екатерины  держать  въ  своихъ  рукахъ  духовную  власть 


М)  Рус.   Арх.    1872  г.  стр.  2090. 

*5)  Пер.  Ек.  съ  Вол.   пис.  5. 

66)  Прав.  собвс*д.   ]875  г.  ч.  1.  стр.   102. 
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будетъ  понятно  безъ  всякаго  вл1ян1я  на  нее  философскихъ  идей. 
Общ1п  же  характеръ  отношен1Й  Екатерины  къ  духовенству  не 
им-Ьеть  ничего  общаго  съ  отношеи1емъ  къ  духовенству  филисо- 
фовъ  XVIII  в-Ька. 

Изобразивши  правительственный  характеръ  императрицы  Ека- 
терины II,  представимъ,  насколько  для  насъ  будетъ  возможно, 
личный  и  правительственный  характеръ  ея  преемника,  императо- 
ра Павла  Петровича,  и  отношеЕ1е  его  къ  своей  матери  и  ея  прав- 
лен1ю^  которое,  по  нашему  мн'Ьп1ю,  много  помогало  образован1ю 
въ  Павл-Ь  такого  именно  характера,   какой  онъ  им'Ьлъ. 

Н-Ькоторые  изъ  участниковъ  переворота  1762  года  им-Ьли  въ 
виду  возвести  на  престолъ  малол-Ьтнаго  сына  Петра  III,  велика- 
го  князя  Павла  Петровича,  Екатерину  же  сд-Ьлать  только  пра- 
вительницею до  его  совершеннол'Ьт1я.  Но  не  то  вышло  на  самомъ 
д^л-Ь.  Екатерина  сама  заняла  престолъ  не  только  тотчасъ  посл-Ь 
переворота,  но  и  удержала  его  за  собою  въ  продолжении  34  л-Ьтъ 
до  самой  своей  смерти.  Какое  же  положен1е  въ  отношен1и  къ 
управлен1ю  государствомъ  занималъ  въ  этотъ  продолжительный 
пер10дъ  времени  велиюй  князь,  Павелъ  Петровичъ?  Им'Ь.иъ  ли  онъ 
въ  своемъ  зав'Ьдыпанш  какую  либо  часть  управлер1я,  или  совер- 
шенно былъ  устраненъ  отъ  него?  Современникъ  изучаемаго  на- 
ми времени,  очень  долго  вращавш1йся  при  двор-Ь  и  потому  лично 
наблюдавш1й  совершавш1яся  при  немъ  событ1я,  генералъ  Саблу- 
ковъ,  передаетъ  намъ  очень  много  иетересныхъ  и  важныхъ  под- 
робностей о  частной  жизни  великаго  князя,  Павла  Петровича,  и 
объ  отношеши  его  къ  своей  матери.  „Павелъ  Петровичъ,  чита- 
емъ  мы  въ  запискахъ  Саблукова,  будучи  великимъ  княземъ,  и 
его  супруга  им^ли  великолепный  аппартаментъ  въ  зимнемъ  двор- 
це и  другой  въ  царскосельскомъ.  Тутъ  происходили  ихъ  выходы 
и  ир1емы^  тутъ  же  давали  они  весьма  пышные  об-Ьды,  вечера  и 
балы  и  въ  этйхъ  случаяхъ  оказывали  своимъ  гостямъ  чрезвычай- 
ную любезность.  Вс^  выст1е  чиновники  ихъ  двора,  такъ  же  какъ 
и  прислуга,  принадлежали  къ  штату  императрицы —  и  вс^  из- 
держки уплачивались  изъ  кабинета.  Императрица  Екатерина  обык- 
новенно сама  весьма  милостиво  принимала  участте  въ  пр1емахъ 
своего  сына  и  посл^  перваго  выхода  радушно  присоединялась  къ 
обществу,  не  допуская  соблюден1я  этикета,  установленнаго  при 
собственномъ    ея    двор'Ь."    *'')    Дал^Ье,   говоря   о  Гатчип'Ь,  им'Ьн1и 
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великаго  князя,  и  Павловск'Ь,  им^ши  великой  княгини,  Саблу- 
ковъ  прибавляетъ:  „въ  этихъ  двухъ  им'Ьп1яхъ  велишй  князь  и 
великая  княгиня  обыкновенно  проводили  большую  часть  года  одни 
за  изъят1емъ  своихъ  дежурнаго  камергера  и  гофмаршала.  Тутъ 
велик1й  князь  и  княгиня  не  принимали  никого,  разв-Ь  по  особымъ 
приглашен1ямъ."  ^^)  Это  обстоятельство,  что  Павелъ  Петровичъ 
большую  часть  года  проводилъ  въ  Гатчин-Ь  и  Павловск'Ь,  объ- 
ясняется именно  т'Ьмъ,  что  онъ  совершенно  удаленъ  былъ  отъ 
д^Ьлъ  правлен1я.  Гатчина  составляла  для  Павла  особое  государ- 
ство, въ  которомъ  онъ  могъ  д'Ьлать,  как1я  угодно,  распоряжен1я 
и  въ  которомъ  онъ  былъ  полновластнымъ  государемъ;  но  какъ 
скоро  онъ  вы'Ьзжалъ  за  пред'Ьлы  Татчины,  онъ  вступалъ  уже  въ 
чужое  государство,  къ  управленш  котораго  онъ  не  им'Ьлъ  ника- 
кого отношен1я.  Этимъ-то  отстранен1емъ  Павла  отъ  участ1я  въ 
управлен1и  государствомъ  и  объясняются  т'Ь  отношен1я,  которкя 
суш,ествовали  между  нимъ  и  Екатериною. 

Отношеп1я  Павла  къ  матери  были  самыя  натянутыя,  лишен- 
ныя  всякаго  участ1Я  и  взаимности.  Сказавши  объ  участш,  какое 
Екатерина  принимала  въ  вечерахъ  и  балахъ,  устроявшихся  ве- 
ликймъ  княземъ,  Саблуковъ  зам-Ьчаетъ:  „Велишй  князь  Павелъ 
Петровичъ  по  наружности  постоянно  оказывалъ  своей  матери 
глубочайшее  уважен1е,  хотя  всЬмъ  было  известно,  что  онъ  не 
разд-Ьлялъ  т']&хъ  чувствъ  любви,  благодарности  и  удивлешя,  кото- 
рыя  къ  ней  питалъ  русск1й  народъ."  ^®)  Насколько  было  мало 
дов'Ьр1я  и  откровенности  между  Екатериною  и  Павломъ,  видно 
изъ  того,  что,  записавши  въ  1783  году  разговоръ  свой  съ  Ека- 
териною о  кандидатахъ  на  польсшй  престолъ,  Павелъ  сд'Ьлалъ 
сл'Ьдующую  пом-Ьту:  „доверенность  мн-Ь  многоц-Ьина,  первая  и 
удивительна."  '"')  Недов'Ьрчивость  Екатерины  по  отношешю  къ 
Павлу  Петровичу  особенно  ясно  открывается  изъ  очень  интерес- 
ной ихъ  переписки,  напечатанной  въ  8  том'Ь  „Русской  Старины." 
Въ  1787  году  Турц1я  объявила  Росс1и  войну.  Воспользовавшись 
этимъ  случаемъ,  Павелъ  Петровичъ  просилъ  императрицу  позво- 
лить ему  отправиться  волонтеромъ  въ  арм1ю  для  ознакомлен1Я  съ 
воепнымъ  д-Ьломъ.  На  эту  просьбу  великаго  князя  отъ  Екатери- 
ны посл-Ьдовалъ  р-Ьшительный  отказъ  подъ  разными  предлогами: 
Екатерина    писала    Павлу,   что  время  кампан1и,  т.  е.   осень,   не- 


«8)  иЛА.  стр.  1878. 
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удобно  для  того,  чтобы  онъ  присутствовалъ  въ  арм1и,  что  среди 
войскъ  свир'Ьпствуютъ  заразптельБЫя  бол-Ьзни,  что  велиюй  князь 
своимъ  присутств1емъ  въ  армш  слишкомъ  ст-Ьсинтъ  фельдмарша- 
ловъ  и  что  наконецъ  онъ  не  можетъ  извлечь  изъ  этой  кампаши 
ничего  полезнаго  для  себя,  потому  что  она  будетъ  очень  корот- 
ка и  будетъ  заключаться  только  въ  оборон'Ь  собственныхъ  гра- 
ницъ  отъ  вторжен1я  непр1ятеля.  Но  великш  князь  во  второй  разъ 
просилъ  императрицу  о  томъ  же;  поел-Ьдияя  дала  ему  свое  со- 
глас1е  на  его  отъ-Ьздъ  въ  арм1ю,  но  поставила  так1я  препятств1Я 
для  этого  отъ^Ьзда,  что  онъ  сд'Ьлался  невозможнымъ:  сначала 
она  не  согласилась  отпустить  съ  нимъ  великую  княгиню,  а  по- 
томъ,  узнавши  о  беременности  посл'Ьдней,  р-Ьшптельно  отказала 
Павлу  въ  позволен1и  'Ьхать  въ  арм1ю  на  томъ  основан1и,  что  его 
отъ-Ьздъ  могъ  обезпокоить  великую  княгиню  и  произвести  весьма 
худыя  въ  ея  положен1и  посл'Ьдств1я  ''^).  Только  въ  посл'Ьднихъ 
числахъ  шля  1788  года  ему  позволено  было  отправиться  въ  Фин- 
лянд1ю  въ  немногочисленную  арм1ю  противъ  шведовъ,  гд'Ь  ему 
пришлось  участвовать  въ  одной  рекогносцировке  которою  все  д^- 
ло  и  ограничилось,  потому  что  Екатерина  скоро  отозвала  вели- 
каго  князя  изъ  Финляндш,  узнавши  о  желанш  шведскаго  князя, 
Карда,  сблизиться  съ  нимъ.  '^)  Такимъ  образомъ  Екатерина  не 
допустила  своего  сына  до  армш. 

Такое  же  нерасположеше  и  недов'Ьрхе  было  и  между  дворами 
императрицы  и  великаго  князя,  изъ  которыхъ  каждый  жилъ  своею 
особою,  не  имевшую  ничего  общаго  съ  другимъ  дворомъ,  жиз- 
н1ю,  хотя  вн-Ьшиш  составъ  ихъ  былъ  одинъ  и  тотъ  же.  Отноше- 
н1я  между  большимъ  и  ыалымъ  дворами  Саблуковъ  описываетъ 
такъ:  „я  уже  упомяну лъ  о  томъ,  говоритъ  онъ,  что  дворъ  вели- 
каго князя  былъ  составленъ  изъ  лицъ,  цринадлежавшпхъ  также 
ко  двору  императрицы,  такъ  что  все  происходившее  въ  гатчин^, 
тотчасъ  становилось  изв'Ьстнымъ  при  большомъ  двор'Ь  и  въ  об- 
п^еств-Ь,  и  будущность,  ожидавшая  Росс1ю,  подвергалась  немалымъ 
толкамъ  и  р'Ьзкой  критик-Ь.  Но  велик1Й  князь,  съ  другой  стороны, 
былъ  восходяш,ею  зв-Ьздою  того  времени,  и  не  было  недостатка 
въ  услужливыхъ  личностяхъ,  готовыхъ  передавать  ему  о  невыгод- 
номъ  впечатл-Ьпти  производимомъ  при  двор'Ь  императрицы  его 
странными  распоряжен1ями,  на  которыя  онъ  съ  своей  стороны 
смотр'Ьлъ,  какъ  на  важныя  улучшен1я.   '*).   Дал-Ье  ему  доносили 
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О  многихъ  злоупотреблен1яхъ,  д'Ьйствительно  существовавшихъ 
въ  разныхъ  отрасляхъ  управлен1я;  а  мягкость  и  материпсий  ха- 
рактеръ  Екатерннинскаго  у11равлен1я  иредставляли  въ  самомъ  не- 
выгодномъ  св'Ьт'Ь  Павлу;  по  прпродЬ  вспыльчивый  и  горяч1й,  онъ 
кром-Ь  того  былъ  оченъ  раздраженъ  своимъ  отстраненшмъ  отъ 
престола,  который,  согласно  обычаю  посЬщенныхъ  имъ  иностран- 
ныхъ  дворовъ,  онъ  считалъ  своимъ  законнымъ  достоян1емъ.  ВсЬмъ 
стало  нзв'Ьстно,  что  онъ  съ  каждымъ  днемъ  нетерп'Ьлив'Ье  и 
р-Ьзче  порицаетъ  правительственную  систему  матери...  Екатерина 
съ  своей  стороны  не  могла  думать  безъ  страха  о  томъ,  что  важ- 
ное государство,  выдвинутое  ею  столь  быстро  на  путь  благоден- 
СТВ1Я,  славы  и  образованности,  остается  посл-Ь  нея  безъ  всякихъ 
гарант1й  прочнаго  существован1я,  въ  особенности  въ  такое  время, 
когда  „комитстъ  общественной  безопасности"  заставлялъ  дрожать 
на  престолахъ  почти  всЬхъ  монарховъ  Европы  и  потрясалъ  ста- 
ринныя  учрежден1я  въ  самыхъ  ихъ  основан1яхъ„...  '^'^)  Понятно, 
что  недовольство  своимъ  подожешемъ  было  очень  естественно 
для  велпкаго  князя  именно  всл'Ьдств1е  совершепнаго  отсграиен1я 
его  отъ  д-Ьлъ  правлен1я. 

Вотъ  каковы  были  отношен1я  между  Екатериною  и  Павломъ. 
При  такихъ  отношен1яхъ  между  матерью-императрицею  н  сыномъ- 
насл'Ьдникомъ  престола  нисколько  не  удивительно,  что  посл'Ьди1й, 
по  словамъ  Болотова,  сд'Ьлавшись  государемъ,  во  всемъ  находи дъ 
„непорядки  и  упущен1я",  и  нонятно,  почему  Болотовъ,  разска- 
зывая  о  первыхъ  дняхъ  царствован1я  Павла,  очень  часто  повто- 
ряетъ:  „то-то  побудило  государя  о  уменьшеши  сего  зла  возмож- 
н-Ьйшимъ  образомъ  стараться";  или  „восхот'Ьлъ  онъ  оказать 
публично,  что  онъ  такихъ  безаорядковъ  терп-Ьть  пикакъ  не 
хочетъ".   ''') 

Относительно  воспитан1Я  Павла  Петровича  Саблуковт  говоритъ 
следующее:  „не  сл-Ьдуетъ  думать,  что  раннее  восп0тан1е  велика- 
го  кпязя  было  небрежно;  напротивъ  того,  Екатерина  конечно 
употребила  все,  что  въ  силахъ  челов'Ьческихъ,  дабы  дать  своему 
сыну  воспитан1е,  которое  сд'Ьлало  бы  его  способнымъ  и  досгой- 
нымъ  царствовать  надъ  обширною    Росс1йскою  имцер1ею.    Графъ 


шемъ  двор*,  Саблуковъ  ушзум^етъ  то,  что  Лавелъ  вг  Гатчине  устроидъ  все  па  н!- 
иецк1й  ладъ  Р.   Ар.   1869  г.   стр.    1879. 

7*)  Рус.  Арх.    1869  г.   стр.   1881—1882. 

'•'')  Любопытныя  и  достонам.  д'1;яп1я  и  анекдоты  гос.  ими.  ТТак-па  I.  Рус.  Арх. 
1864  г. 


Панииъ,  первый  государственный  челов'Ькъ  своего  времени,  ува- 
жаемый и  дома,  п  за  границею,  за  честность,  высокую  нравствен- 
ность, искреннее  благочестхе  и  отличное  образован1е,  былъ  вос- 
пйтателемъ  Павла.  Сверхъ  того  Его  Императорское  Высочество 
им'Ьлъ  лучшихъ  наставниковъ  того  времени,  изъ  которыхъ  мно- 
пе  были  иностранцы,  пользующееся  почетною  пзв'Ьстност1ГО  въ 
литературномъ  м1р'Ь,   въ  особенности  занялись  его  релпг1ознымъ 

зоспиташемъ Павелъ  зналъ  въ  совершенств'^    языки    славян- 

скш,  русск1й,  французск1п  и  н'Ьмецшй,  им^лъ  н-Ькоторыл  св-Ьд-Ьша 
въ  латинскомъ,   былъ  хорошо  знакомъ  съ    истор1ею,    географ1ею 
п  математикою,   говорилъ   и  писалъ  весьма  свободно  и    правиль- 
но.   Два    помош,ника    сод-Ьйствовали    главнымъ    образомъ  графу 
Панину  въ  воспиташи  великаго  князя:   Серг'Ьй   Плещеевъ,   капи- 
танъ  флота  и   баронъ  Николаи,    Страсбургсюй    уроженецъ,,.    ''®) 
Въ  бол'Ье  ум'Ьренномъ  тон'Ь  говоритъ  о  воспиташи  Павла  Петро- 
вича апгл1йск1й  посланникъ  при  Петербургскомъ  двор'Ь,  Джемсъ- 
Гаррисъ,   въ  депегаахъ  къ  герцогу  Суффольку:    „онъ   (т.   е.   Па- 
велъ), говор зтъ  Гаррисъ,  нолучилъ  отъ   графа  Остервальда  весь- 
ма основательное  понят1е  о  внутреннемъ  управленш  этой  страны, 
а  отъ  графа  Панина  порядочное  знан1е  новейшей  цстор1и  Европы. 
Второстепенные   учителя  преподавали  ему  искусства,  и  н'Ькоторыя 
усил1я  были  употреблены  съ  цъшо  ознакомить  его  съ  философ- 
скими учен1ями.    Однако  онъ  мало    воспользовался  этими  стара- 
ниями.  Такъ  какъ  отъ  природы  онъ  былъ    неловокъ    и    угловатъ 
въ    манерахъ,  то  большая   часть  его  времени    была    употреблена 
на    изучен1е  танцевъ,   верховой  'Ьзды  и  французскаго    разговора, 
всл'1>дств1е    чего  онъ  во  всЬхъ  этихъ  предметахъ  достигъ  значи- 
тельной степени  совершенства.   Я  бы  не  отда.1ъ   должной    спра- 
ведливости его  наставнпкамъ,  если    бы    не    упомянулъ,    что    они 
не  внушили  ему  ложныхъ  понят1й,  но  напровивъ  того  были  очень 
внимательны  къ  его  нравственности,  и  я  твердо    уб'Ьжденъ,   что 
ихъ    наставлеп1я    исправили    много    природныхъ  недостатковъ  и 
что,  благодаря  ихъ  попечен1ямъ,   онъ  сд'Ьлался  гораздо  лучшимъ 
человЬкомъ,  ч'Ьмъ  бы  оказался  предоставленный  самому  себ-Ь" .  '''') 
Ко  всему  этому  нужно  еш,е  прибавить,  что  законоучителемъ  ве- 
ликаго   князя    былъ    Платонъ,    образованн'Ьйшее    духовное  лицо 
своего    времени,    извЬстный    своею  ученостио  даже  заграницей. 


■76)  Рус.  Арх.  1809  г.  стр.  1876-1677. 
77)  1Ыа.  1о74  I.  счр.  1502-150о. 
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Между  наставниками  Павла  Петровича  с.тЬдуетъ  еще  упомяпуть 
о  Порошип^,  ц'Ьль  котораго  при  воспитан1и  великаго  князя  „со- 
стояла въ  томъ  что-бы  внушить  ему  горячую,  безпред'Ьльную 
любовь  къ  Росс1и,  уважен1е  къ  русскому  народу,  къ  знамени- 
тымъ  д'Ьятелямъ  его  истор1и".  '^)  Въ  дневник'Ь  Порошина,  веден- 
помъ  имъ  при  двор-Ь,  постоянно  приводятся  его  разговоры  съ 
своимъ  воспитанникомъ,  посредствомъ  которыхъ  онъ  старался 
выставить  на  видъ  все  хорошее,  зам'Ьчаемое  въ  русскомъ  чело- 
в'Ы'Ь.  Онъ  не  скрывалъ  отъ  великаго  князя  и  недостатковъ  рус- 
скихъ  людей,  но,  указывая  па  нихъ,  старался  внушить  насл-Ьд- 
нику  престола,  что  его  обязанность  исправить  эти  недостатки 
русскаго  общества.  Не  смотря  на  все  это,  воспитанхе  Павла 
Петровича  не  лишено  было  н-Ькоторыхъ  недостатковъ.  Такъ, 
изъ  дневника  Порошина  мы  узнаемъ,  что  онъ  часто  читалъ  вели- 
кому князю  крайнхя  произведен1я  французской  философ1п  и  вы- 
ставлялъ  пхъ,  какъ  образецъ  совершенства,  "^)  что  Панипъ  час- 
то допускалъ  въ  прпсутств1и  великаго  князя  довольно  вольные 
разговоры  и  т.  п 

Таково  было  воспитан1е  великаго  князя;  постараемся  теперь 
изобразить  его  характеръ,  какъ  плодъ  его  воспитан1я  и  указан- 
пыхъ  выше  его  отношен1Й  къ  матери.  Говоря  о  воснитан1и  Пав- 
ла Петровича,  Саблуковъ  зам'Ьчаетъ:  „въ  особенности  занялись 
его  релипознымъ  воспнтан1емъ,  и  Павелъ  до  дня  своей  смерти 
былъ  очень  набоженъ.  Еще  нын'Ь  показываютъ  м'^ста,  на  кото- 
рыхъ онъ  им'Ьлъ  обыкновен1е  стоять  на  кол'Ьняхъ,  погруженный 
въ  одинокую  молитву,  и  часто  обливаясь  слезами:  паркетъ  по- 
ложительно протертъ  въ  этихъ  м'Ьстахъ.  Офицерская  комната  при 
карауле,  въ  которой  я  сид'Ьлъ,  когда  бывалъ  дежурнымъ  въ  Гат- 
чин'Ь,  была  рядомъ  съ  его  частнымъ  кабинетомъ;  и  я  нер-Ьдко 
слышалъ  вздохи  императора  Павла  во  время  его  молитвы".  ^'') 
Эта  набожность  замЬтна  была  въ  Павл'Ь  еще  въ  д'Ьтскихъ  л'Ь- 
тахъ.  Еще  въ  царствовап1е  Елисаветы  его  цр1учили  къ  соблю- 
ден1ю  постовъ,  и  когда  въ  начале  царствован1я  Екатерины  ему 
запретили  по  болЬзпи  соблюдать  постъ.  то  онъ  былъ  очень  этимъ  не- 
доволенъ.  Порошинъ  подъ  28  числомъ  Марта  (понед'Ьльнпкъ  страст- 
ной нед'Ьли)  1765  года  сд'Ьлалъ  въ  своемъ  дневнякЬ  сл'Ьдующую 
зам'Ьтку:    „весьма  опечалепъ  былъ  (Павелъ),  что  мясо  'Ьсть   ведЬлъ 


"**)  Истор.  Рос.   Соловьева,  т.  26  стр.   238. 

'")  Запис.  Порошина,  стр.  217. 

8«)  Рус.  А1>х.    1869  г.   стр.   1877  и  «{ш:^!  . 
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Никита  Пвановичъ.   Уволенъ  на  всю  нед']Ьлю   отъ  ученья,  радость 
превеликая. — Рыбу    'Ьсть  съ    середы,  радость  же".   ^')  Болотовъ 
въ  числ-Ь   „достопамятныхъ  д-Ьян!!!  императора  Павла"  пом'Ьщаетъ 
и  стремлен1е  его  поддержать  уставы  православной  церкви  и  ува- 
жен1е  къ    постамъ.   По    его  словамъ,    Павелъ,    „дабы    бол-Ье    въ 
семъ    достохвальномъ    яам'Ьрен1и    своемъ  успеть,   не    то.тько    въ 
постъ,  но  и  въ  среды  и  въ  пятницы,  не  вел4лъ  и  на  собствен- 
ный свой  столъ    подавать  ничего    иного,    кром-Ь    рыбы,  на  тотъ 
конецъ,  чтобъ  смотря  на  него  и  друг1е  тоже  д'Ьлали".   ^^)  Дру- 
гою похвальною    чертою    Павлова    характера    была  неподкупная 
честность  и  справедливость.    „Павелъ,  говоритъ  Саблуковъ,  былъ 
челов'Ькъ  доброжелательный  и  великодушный,   склонный    прощать 
обиды,   готовый   каяться  въ   своихъ    ошибкахъ,  любитель  правды, 
ненавистникъ  лжи  и  обмана,   заботливъ  о  правосуд1и  и  гонитель 
всякаго  злоупотреблешя  власти,  въ  особенности  лихоимства  и  взя- 
точничества".  ^^)   Эти    черты    Павлова    характера    обнаружились 
тотчасъ  по    восшеств1и    его  на    престолъ.    Такъ,   и   Саблуковъ  и 
Болотовъ  единогласно  свид'Ьтельствуютъ,  что  Паве.1ъ,  сделавшись 
государемъ,  для    поддержан1я    правосуд1я    объявилъ,   что  каждыл 
можетъ  подавать  свои  прошешя  на  его  имя  и  для  этого    „во  двор- 
ц'Ь  устроено  было  обширное    окно,     въ  которое  всякш  и  всякая 
могли  бросать  свои  прошешя.    Это  окно  было  въ  нижнемъ  эта- 
ж'Ь  надъ    однимъ  изъ    корридоровъ    дворца,   и  императоръ  самъ  • 
хранилъ  у  себя  ключъ  отъ  той  комнаты,   и  никогда  не  упускалъ 
отправиться  въ  нее    каждое    утро  въ  семь  часовъ  собирать  про- 
шен1я,    собственноручно    ихъ    пом-Ьчалъ,    и  зат'Ьмъ    прочитывалъ 
ихъ,  или  заставлялъ    одного    изъ  своихъ  статсъ-секретарей  про- 
читывать ихъ   себ-Ь  вслухъ.  Его  отзывы,  или  р4шен1я  на  эти  про- 
шен1Я  всегда  были  либо    написаны,    либо  подписаны  кмъ,   и  за- 
т'Ьмъ сообш,ены  печатво  просителю  посредствомъ  газетъ,   и     это 
безъ  замедлен1я".    ^^)    Этимъ  путемъ  обнарулшлось  очень  много 
злоупотреблен1й  и  несправедливостей,  и  „въ  такихъ  случаяхъ  Па- 
велъ бы.1ъ  непреклоненъ:   никаюя  личныя  или  сословныя   сообра- 
жешя  не  могли    избавить    виновнаго    отъ    наказав1я"     *')    „ВсЬ, 
знававш1е  государя  еще    великимъ    княземъ,   говоритъ  Болотовъ, 


81)  ша.  стр.  8. 

82)  1Ыа.  1864  г.  стр.  771. 
в!')  1ЫЛ.  1869  г.  стр.  1902. 

8*)  1Ыс1.  стр.  1891  —  1892  и  1864  г.  стр.  71. 

83)  Рус.  Арх.  1869  г.  стр.  1892. 
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ув-Ьряли  объ  немъ,  что  оеъ  отм'Ьчно  жаловалъ  и  любилъ,  если 
кто  ему  въ  чемъ  чистосердечно  признавался,  напротпвъ  того  не 
могъ  тера-ЬтБ  лукавства  и  запирательства".  *^)  Павелъ,  говорить 
Саблуковъ,  былъ  весьма  склоненъ  къ  романтизму  и  лгобплъ  все 
то,  что  им'Ьло  рыцарсюп  отт-Ьпонъ....  Объ  императоре  Павл'Ь  го- 
ворятъ,какъ  о  человЬк'Ь,  лпшенномъ  всякихъ  любсзныхъ  качествъ, 
всегда  мрачномъ  и  раздражительноыъ.  Характеръ  его  былъ  вовсе 
не  таковъ.  Онъ  не  хуже  всякаго  другаго  понималъ  п  ц-Ьнилъ 
шутку,  только  бы  она  не  была  внушена  недоброжелательствомъ 
къ  нему,  или  какимъ  либо  подобнымъ  побужден1емъ...  Павелъ 
былъ  исаолненъ  остроум1я,  юмора  и  живости  и  всегда  отличалъ 
особымъ  вниман1емъ  т-Ьхъ,  которые  блистали  т'Ьми  же  качества- 
ми". *')  Къ  хорошимъ  чертамъ  Павлова  характера  можно  отнес- 
ти еш,е  любовь  его  къ  порядку  и  точности  во  всемъ.  Болотовъ 
разсказываетъ,  что  императоръ  Павелъ  установилъ  строг1н  поря- 
докъ  въ  распред-Ьдеши  своего  времени,  начиная  съ  5  часовъ  ут- 
ра, когда  онъ  вставалъ,  и  до  8  часовъ  вечера,  когда  ложился 
спать,   и  строго  держался  этого  порядка  ^^). 

Перечисливши  похвальныя  черты  Павлова  характера,  Саблуковъ 
зам-Ьчаеть:  ,къ  несчаст1Ю,  всЬ  эти  добрыя  и  похвальныя  каче- 
ства становились  совершенно  безполезными  и  для  него,  и  для 
государства,  всл^дствхе  совершенпаго  отсутств1я  м-Ьры,  крайней 
раздражительности  и  неразумной  и  нетерп'Ьливой  требовательно- 
сти безусловнаго  повпновен1я.  Мал'Ьйшее  колебан1е  въ  исполнен1и 
его  приказан1й,  мал-Ьйшая  неправильность  по  службе,  влекли  за 
собою  строжа йш1й  выговоръ,  п  даже  наказан1е,  и  это  безъ  вся- 
каго различ1я  лицъ.  На  Павла  не  легко  было  им-бть  вл1ян1е,  ибо, 
считая  себя  всегда  правымъ,  онъ  весьма  упорно  держался  своихъ 
мн'Ьн1й,  и  онъ  былъ  до  того  раздражителенъ  и  такъ  легко  при- 
ходилъ  въ  гн-Ьвъ  отъ  мал']&йшаго  противор^чтя,  что  часто  казался 
совершенно  вн'Ь  себя.  Онъ  вполн-Ь  сознавалъ  это  и  глубоко  этимъ 
огорчался,  оплакивая  собственную  вспыльчивость,  но  не  нм-Ьлъ 
достаточно  силы  воли,  чтобы  поб'Ьдить  себя"....  „Обыкновенно, 
когда  подвергался  наказанш  кто  либо  изв^стнаго  имени,  всЬ 
проч1е,  носяш,!©  тоже  имя,  также  подвергались  опал-Ь"  ^^).  Не- 
терп'Ьливость  и  упорство  въ  своихъ  мн']^а1яхъ    заметны    были  въ 


М)  1Ы(1.  1864  г.  стр.  221. 

87)  ХЫа.  1869  г.  стр.  1915—1918  и  1875. 

88)  Рус.  Арх.  1864  г.  стр.  225. 

«)  1Ы<1.    1869  г.   стр.    1902—1903  и  1908. 
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Павл'Ь  еще  въ  д'Ьтств'Ь.  Порошпнъ  гово^зитъ  о  немъ:  „Его  Высо- 
чество им'Ьетъ  за  собою  недостаточекъ,  всЬмъ  такимъ  людямъ 
свойственный,  которые  бол'Ье  прнвыклн  вид-Ьтб  хот'Ьн1я  своп  испол- 
ненными, нежели  къ  отказамъ  и  къ  тера'Ьн1ю.  Все  хочется,  чтобъ 
д-Ьлалось  по  нашему.  А  нельзя  сказать,  чтобъ  всЬ  до  одного  наши 
желан1я  таковы  были,  на  которыя  бы  благоразум1е  и  объ  общей 
польз'Ь  попечеше  всегда  согласиться  дозволяло"  ^^).  Особенно 
много  приходилось  терпеть  отъ  вспыльчивости  Павла  военнымъ 
людямъ,  такъ  какъ  онъ  находилъ  великое  удовольств1е  въ  воен- 
ныхъ  упражнентяхъ  и  главное  свое  вннман1е  обратилъ  на  войско. 
Нужно  зам-Ьтить,  что  въ  военномъ  д'Ьл'Ь  Павелъ  былъ  ноклонни- 
комъ  Фридриха  Великаго,  до  крайности  увлекался  „прусскою 
дисциплиною,  выправкою,  мундирами,  киверами  и  т.  д.  н  т.  д.. 
словомъ  всЬмъ,  что  напоминало  о  Фридрих-Ь  Великомъ.  Павелъ 
подражалъ  Фридриху  въ  одежд'Ь,  въ  походк-Ь  въ  посадке  на  ло- 
шади" ^^).  Поэтому  тотчасъ  по  восшеств1и  на  престолъ  Павелъ 
ввелъ  въ  русское  войско  прусскую  дисциплину  и  прусск1е  мун- 
диры. Велено  было  всЬмъ  обмундироваться  сообразно  новымъ 
требован1ямъ  и  усвоить  пр1емы  прусской  выправки,  какъ  можно 
скорее.  Но  такъ  какъ  русское  войско  никогда  не  было  располо- 
жено къ  немецкой  дисциплине,  то  сл'Ьдств1емъ  распоряжешй 
Павла  было  то,  что  „въ  н'Ьсколъко  недель  60  или  70  офицеровъ 
оставили  полкъ"  (конногвардейск1й)  *^).  Къ  числу  недостатковъ 
Павлова  характера  нужно  отнести  и  доведенную  имъ  до  край- 
ности требовательность  относительно  безусловнаго  исполнен1я  часто 
мелочныхъ  его  распорижен1й.  Такъ  напр.,  уже  въ  ночь  смерти 
Екатерины  Павломъ  были  изданы  полицейск1я  распоряжешя  та- 
кого характера:  „офицерамъ  запрещается  ездить  въ  закрытыхъ 
экппажахъ,  а  дозволяется  только  ездить  верхомъ,  либо  въ  сапяхъ 
или  дрожкахъ.  Въ  довершен1е  того  былъ  пзданъ  рядъ  полицей- 
скихъ  приказовъ,  предппсывающихъ  всякому  носить  пудру,  косич- 
ку или  гербейтель  и  запрещающихъ  ношен1е  круглыхъ  шлапъ, 
высокихъ  сапоговъ,  панталонъ,  а  также  завязокъ  на  башмакахъ 
или  сиЬиеь;  и  тутъ,  и  тамъ  сл'Ьдовало  носить  пряжки,  волосы 
сл-Ьдовало  зачесывать  наза^ъ,  а  отнюдь  не  на  лобъ;экипажамъ  и 
п'Ьшеходамъ  велЬно  было  останавливаться  на  улицахъ  при  встрЬ- 
ч'Ь  съ  императорскою  фамил1ею;   сидящ1е  въ  экппажахъ    должны 
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были  выходить,   чтобы  отв'Ьсить  свой  поклонъ"    ^').  Таковы  были 
достоинства  п  недостатки   Павлова  характера. 

Изобразивши  личный  и  правительственный  характеръ  Екате- 
рины II  и  ея  преемника  на  русскомъ  престол'Ь,  императора  Павла  I, 
посмотримъ,  насколько  тотъ  и  другой  обнаружился  въ  ихъ  отно- 
шец1яхъ  къ  духовенству. 


9«)  Рус.  Арх.    1869  г.   стр.    1886. 


Отношен1е  Екатерины  и  Павла  къ  высшей  1ерархш. 

Начиная  изсл'Ьдован1е  о  характерЬ  отношеы1и  Екатерины  И  и 
Павла  I  къ  духовенству,  естественно  прежде  всего  остановиться 
на  ихъ  отношен1яхъ  къ  высшнмъ  1ерархическимъ  лицамъ,  как-], 
стоящимъ  во  глав-Ь  духовенства.  Но  съ  другой  стороны  опреде- 
лить отношеше  св'Ьтской  власти  къ  нысшимъ  1ерархическимъ  ли- 
цамъ необходимо  прежде  всего  и  потому,  что  въ  этихъ  отноше- 
н1яхъ  св'Ьтскаго  правительства  къ  высшимъ  слоямъ  духовенства 
лучше  всего  и  прежде  всего  должны  выражаться  стремлен1е  св'^т- 
скаго  правительства  по  отношешю  къ  духовенству. — Еще  съ  Петра 
Великаго  всЬ  высипя  и  самыя  видныя  арх1ерейск1я  каеедры  стали  от- 
даваться малороссамъ,  воспитанникамъ  Кхевской  академ1ц.  Это  пред- 
почтете арх1ереевъ  изъ  малоросс1янъ  велнкорусскпмъ  арх1ереямъ 
продолжалось  во  всю  первую  половину  Х\'*П1.  в'Ька.  Оно  достигло 
высшей  степени  своего  развит1я  въ  первые  годы  царствован1я 
Елизаветы  Петровны,  у  которой  „и  духовникъ,  и  фаворитъ  были 
изъ  хохловъ"  М.  Но  уже  въ  царствованте  Елисаветы  Петровны 
последовало  п  ограничен1е  псключительнаго  сосредоточеи1я  духов- 
ной власти  въ  рукахъ  малороссовъ.  Въ  1754  году  пзданъ  былъ 
указъ,  чтобы  св.  синодъ  представлялъ  въ  арх1ереи  и  архимандриты 
не  однихъ  малоросс1янъ,  но  и  великороссовъ  ^).  Ч^мъ  же  объ- 
яснить это  ограничен1е  монопол1и  духовной  власти  малоросс1янъ? 
Для  обяснешя  этого  следуетъ  обратить  вииман1е  на  духъ  и 
стремлен1я  терарховъ,  вышедшихъ  изъ  К1евской  академ1н.  „Еще 
при  Петр'Ь,  говорптъ  г.  Знамепск1Й.  направлен1е  малоросс1Йскихъ 
1ерарховъ  признавалось  близко  солидарнымъ  съ  „папежскимъ  ду- 
хомъ".  Воспитанные  преимущественно  на  латпнскихъ  богословахъ, 
они  невольно    усвоивали    у  посл'Ьднихъ    большую,    или    меньшую 
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ДОЛЮ  кзв^стпаго  рода  клерикальныхъ  воззр-Ьы!!!  на  церковь  и  ея 
отношен1я  къ  государству.  Посл'Ь  Оеофана  Прокоповича,  котораго 
такъ  любилъ  п  возвышалъ  Иетръ,  К1евск1е  ученые  ие  выставили 
изъ  своей  среды  ни  одного  такого  же  ревнителя  государствонныхъ 
интересовъ  и  пособника  м1рскоГ1  власти,  наиротпвъ  въ  1740-хъ 
годахъ  устами  Аырос1я  Юшкевича  и  Ареен1я  ?>Гац'Ьевича  усп-^ли 
высказать  свои  церковно-государственныя  понятая  въ  такомъ  на- 
правлен1и,  которо-е  разсердило  даже  такую  благочестивую  госуда- 
рыню, какъ  императрица  Елизавета"  ').  Въ  силу  своихъ  клери- 
кальныхъ стремлен1й  малороссы  зорко  сл-Ьдили  за  т-Ьмъ,  чтобы 
не  выпускать  власть  изъ  своихъ  рукъ  и  не  дозволять  выдвигаться 
на  видъ  великорусскимъ  1ерархамъ.  Но  такое  отношенхе  малорос- 
совъ  къ  великоруссамъ,  естественно,  должно  было  вызвать  между 
ними  борьбу.  Исходъ  этой  борьбы  завис15лъ  отъ  того,  на  чью 
сторону  станетъ  св'Ьтское  правительство.  Мы  уже  сказали,  что  до 
половины  ХУИГ  в'Ька  правительство  стояло  на  сторон-Ь  малорос- 
совъ  и  только  въ  1754  году  изданъ  былъ  указъ,  огранпчиБавщ1п 
ихъ  исключительное  преобладаше  на  1ерархическихъ  постахъ.  Ыо 
сразу  указъ  не  могъ,  конечно,  изм'Ьнить  совершенно  течен1е  д'§лъ; 
малороссы,  естественно,  не  вдругъ  отказались  отъ  своего  первен- 
ства. II  мы  д'Ьйствительпо  впдпмъ,  что  еще  въ  1763  году,  когда 
нужно  было  представить  двухъ  кандидатовъ  на  Тверскую  каеедру, 
членъ  св.  синода,  малороссъ  Симонъ  Тодорск1й,  настоялъ,  чтобы 
изъ  двухъ  кандидатовъ,  Гавр1пла  Петрова  и  веофила  Игнатовича, 
первымъ  былъ  представленъ  малороссъ  веофи.тъ.  Но  часъ  гос- 
подства малороссхискихъ  арх1ереевъ  проби.1ъ  со  встунлен1емъ  на 
престолъ  Екатерины  II.  Изъ  инструкц1и,  даппоп  Румянцеву,  мы 
уже  знаемъ,  что  Екатерина  недовЬрчиво  относилась  къ  малорос- 
С1йскимъ  1ерархамъ.Посмотримъ  же,  какъ  Екатерина  опред'Ьлила 
составъ  высшей  1ерарх1и  по  восшеств1и    своемъ  на  престолъ. 

При  восшеств1и  Екатерины  на  престолъ  всЬ  почти  видныя 
1ерархическ1я  м'Ьста  занимали  все  еще  малороссы.  Петербурскимъ 
арх1епископомъ  былъ  малороссъ,  Вен1аминъ  Пуцекъ-Грпгоровпчъ, 
московскимъ  митрополитомъ  —  малороссъ,  Тимофеи  1Дербатск1п; 
крутицкимъ  арх1епископомъ  малороссъ  же,  Амврос1й  Зертпсъ-Ка- 
менск1й;  Казанскимъ  тоже  малороссъ,  Гавр1илъ  Кременецк1й,  и 
только  арх1епископомъ  Новгородскпмъ  былъ  великоруссъ,  Димит- 
р1п  С'Ьченовъ,  да  и  тотъ  предъ  восшеств1емъ  Екатерины  на  пре- 
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столъ  былъ  близокъ  къ  лишешю  сана  за  протпвод'11СТ131е  секуля- 
ризац1и  церковныхъ  им'Ьн!!!.  Съ  всошеств1емъ  Екатерины  па  пре- 
столъ  положенте  Димитр1я  Сеченова  изм-Ьняется.  Ояъ  занимаетъ 
самое  видное  и  блпзкое  къ  нмператриц-Ь  м-Ьсто,  получаетъ  отъ 
нея  санъ  митрополита  и  1  тыс.  душъ  крестьянъ.  Мы  впд'1ли  уже, 
какъ  отзывалась  о  немъ  Екатерина  въ  письмахъ  къ  Вольтеру. 
Она  писала,  что  Дампгр1Г1  „ни  фанатикъ,  нп  гонитель,  протпвникъ 
мн'Ьн1Я  о  двухъ  властяхъ".  Этими-то  качествами  онъ  п  понравплс;.' 
Екатерип'Ь;  ей  именно  нужны  были  так1е  люди,  которые  ваолн1^ 
ей  сочувствовали  бы  п  сод'Ьпствовали  въ  ея  предпр1ят1яхъ.  При- 
дворная среда,  говоритъ  г.  Знаменск1й,  сильно  позл1яла  на  Ди- 
мптр1Я  и  сообщила  ему  свои  типичесшя  свойства:  уклончивость, 
уступчивость  предъ  сильными  м1ра,  стремлен1е  во  всемъ  прина- 
равливаться  ко  вкусу,  императрицы,  дорожить  фаворомъ"  ^).  Эти- 
то  свойства  и  снискали  Димитр1ю  расположен1е  императрицы, 
которымъ  онъ  пользовался  до  самой  своей  смерти:  онъ  былъ  пред- 
С'Ьдателемъ  коммиссщ  о  церковныхъ  им'1зн1яхъ,  представителемъ 
отъ  св.  синода  въ  коммисс1и  о  сочпяеп1и  проэкта  новаго  Уложе- 
в1я,  главяымъ  судьею  надъ  Арсешемъ  Мац^евичемъ. 

Вторымъ  изъ  великорусскихъ  духовныхъ  лицъ,  выдвинувшихся 
на  впдъ,  былъ  Гедеонъ.  Ериновск1й.  Еще  въ  1754  году  онъ  былъ 
сд^ланъ  придворнымъ  пропов'Ьдникомъ  по  рекомендащи  Шувало- 
ва п  въ  .этой  должности  оставался  въ  Петербург-Ь  до  самой  смер- 
ти Елисаветы  Петровны,  хотя  въ  1758  году  сд^ланъ  былъ  на- 
стоятелемъ  Троицкой  Серпевой  Лавры.  По  восшеств1и  Екатери- 
ны на  престолъ  Гедеонъ  сд-Ьданъ  былъ  епископомъ  Псковскимъ, 
но  опять  задержанъ  въ  Петербург'!,  какъ  одинъ  изъ  д!>ятельп'Ьй- 
шихъ  членовъ  св.  синода,  для  осуществ.1ен1я  реформы  относи- 
тельно монастырскихъ  пм'Ьн1й.  Какъ  человъкъ,  получивипй  все 
отъ  св-Ьтской  власти,  обласканный  ею  и  выдвинутый  внередъ,  по- 
лучивипй отъ  нея  и  свою  славу,  и  высокое  положен1е,  и  богат- 
ство, Гедеонъ  естественно  долженъ  былъ  кр'Ьпко  держаться  за 
эту  власть  и  являться  поборникомъ  ея  стремлен1й,  какимъ  онъ 
д'Ьйствительно  и  былъ  до  самой   своей  смерти. 

Эти  два  арх1ерея  изъ  великоросс1янъ  являлись  виоел-Ьдствти  по- 
стоянными покровителями  даровитыхъ  воспитанниковъ  московской 
академ1и  и  старались  выдвинуть  нхъ  внередъ  на  1ерархическ1;} 
м-Ьста,   чтобм  доставить  великоруссамъ  первенство  вадъ  малорос 
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сами.   Еще  до  восшеств1я   Екатерины  па  престолъ  Гедеонъ,  какъ 
настоятель  Троицкой  Лавры,   привлекъ  на  учительскую  дол;еность 
нъ  Троицкую  семпнар1ю,   конечно,  съ   обязательнымъ  принят1емъ 
монашества,    двухъ  воспитанниковъ   Московской  академии,    Петра 
Петрова,    впосл'Ьдств1и    митронолита    Новгородскаго    Гавр1ила,    и 
Петра  Левшпна,  впосл'Ьдств1и  знаменитаго  Платона,  митрополита 
Москонскаго,  Восшеств!е  Екатерины  на  престолъ  застало   Гавр1и- 
ла  въ  долясности    ректора    Московской    академ1п,    а   Платона    въ 
должности    ректора    Троицкой    семинар1и.    Прибывши  въ   Москву 
для  коронац1и  и  посетивши  потомъ  Троицкую  Лавру,  Екатерина 
лично  ознакомилась  и  съ   Гавр1иломъ,  и  съ  Платопомъ,  и  за  этимъ 
.шакоыствомъ    вскоре    посл'Ьдовало  ихъ  быстрое    возвышен1е.  Въ 
1763   году  умеръ    Гедеонъ    Криновск1й,    покровитель  Гавр1ила  и 
Платона.  На  Псковскую  каеедру  вмЬсто   него  назначили  велико- 
русса  Пннокент1я  Нечаева  съ  Тверской  каеедры,  па  которую  св. 
синодъ  долженъ  былъ  представить    двухъ    кандидатовъ.   Мы  уже 
упоминали  о  томъ,   что  св.  синодъ,  по  пастоян1Ю   Симона  Тодор- 
скаго,    представилъ    нервымъ     кандпдатомъ     малоросса     веофила 
Игнатовича,   а  вторымъ  Гавр1ила.   Надо  зам'Ьтить,  что  па  Гавр1и- 
ла  указалъ  Потемкинъ,   зас'Ьдавш1н  въ  св.    сипод'Ь  за  оберъ-про- 
курорскимъ    столомъ,  а  в'Ьроятно  по  впушен1ю   Екатерины,  такъ 
какъ  она  называла  Гавр1г1ла  ,,  мужемъ  острымъ  и  резонабельнымъ". 
Хотя   Гавр1илъ  представленъ   былъ  вторымъ  кандпдатомъ,  но  онъ 
все-таки  былъ  утвержденъ    Екатериною  въ  сан'Ь  Тверскаго  епи- 
скопа.  Вскоре    посл-Ь    своего    назначен1я    на    Тверскую    каоедру 
Гавр1илъ  вызванъ  былъ  въ  Петербургъ,  сд'Ьланъ  членомъ  коммис- 
с1и   о  духовныхъ   училищ,ахъ,    участвовалъ  въ   коммисс1и  о  сочи- 
пен1и   проэкта    новаго    Уложешя  по  смерти  Димитр1я    С'Ьченова,  . 
въ   1769   году  сд-бланъ  былъ  членомъ  св.   синода  и  въ   1770  го- 
ду—  арх1епископомъ    Санкт- Петербургскимъ.    Такимъ    образомъ 
Екатерина  постоянно  держала  Гавр1ила  около  себя  и  у  д'Ьлъ  ду- 
ховнаго  правлеп1я.  Это  вполн'Ь  понятно,   такъ  какъ  Гавр1илъ  былъ 
челов^Ькъ    мягкаго    характера,    „въ    высшей    степени   скромный  и 
уступчивый"    '')  и  притомъ  подавалъ  надежду  па   „резонабельные 
сентнменты",  какъ  выражалась  Екатерина.  Екатерин^!  нравилось 
въ  пемъ  и  то,   что  онъ   не  обнаруживалъ  нерасположен1я  къ  фи- 
лософ1и,  не  былъ  сл-Ьдовательно   „фапатикомъ".  Какъ  высоко  ц'Ь- 
г1ила  Екатерина  это  расположен1е  ума  Гавртила  видно  изъ  того, 


^)  Прав,   собос.   1875  г.   ч.    1.   стр.  411. 
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что,  переведши  на  русск1и  языкъ  сочпнеше  Мармонтеля:  „Велп- 
зар1и",  запрещенное  во  Францти,  она  посвятила  этотъ  переводъ 
Гавр1илу.  Извещая  Мармонтеля  о  перевод'Ь  его  сочпнен1я,  Ека- 
терина писала  ему:  „общество  (переводчиковъ  „Велцзар1я")  счи- 
тало Тверскаго  арх1ерея  достопнымъ  того,  чтобы  его  имя  стояло 
въ  заголовк-Ь   „Велизар1я"    "). 

Точно  также  и  даже  еще  бол-Ье  приближенъ  былъ  ко  двору 
Платонъ  Левшинъ.  Въ  1763  году,  ьозвращаясь  изъ  Ростова, 
куда  она  ездила  на  торжество  переложен1я  ыощей  св.  Диыйтр1я 
Ростовскаго,  Екатерина,  познакомившаяся  съ  Платономъ  еще  въ 
предшествовавш1я  пос'Ьщен1я  Серг1евой  лавры,  вел-ёла  ему  -Ьхать 
съ  собою  въ  Москву.  Въ  Москв-Ь  Платонъ  приглашенъ  былъ  къ 
столу  императрицы,  посл-Ь  котораго  Н.  Ив.  Панинъ,  оберъ-гоф- 
мейстеръ  великаго  князя,  объявилъ  Платону,  что  онъ  назначается 
„учителемъ  Богослов1и"  къ  насл-Ьдиику  престола,  Павлу  Петро- 
вичу. Съ  этого  времени  начинается  иридворная  жизнь  Платона.. 
При  дворЪ  Екатерины,  гд-Ь  по  словамъ  б10графа  Платона,  „сое- 
динялась роскошь  аз1атская  съ  образованност1ю  европейскаго  п 
даже  отчасти  съ  подражан1емъ  французскому  двору,  умъ  съ  лю- 
безност1ю,  отечественное  съ  чужестранныиъ;  гд'Ь  онъ  окруженъ 
бы.1ъ  людьми  разнаго  духа,  представителями  старины  и  новизны, 
среди  которыхъ  учитель  насл^Ьдника  престола  и  пропов-Ьднпкъ 
слова  Бож1я  долженъ  былъ,  безъ  нарушен1я  прилич1я  дворскаго, 
сохранять  прплич18  своего  званья  и  важность  сана*  "), — зд'Ьсь 
Платонъ  долженъ  былъ  привыкнуть  примирять  требован1я  мона- 
шескихъ  об'Ьтовъ  съ  требованьями  роскошнаго  Екатерннинскаго 
двора,  громить  пороки  съ  каеедры  придворной  церкви  и  въ  тоже 
время  идти  па  кукольную  комед1Ю  ^)  вм'ЬстЬ  съ  своиыъ  воспи- 
танпикомъ  и  его  воспитателями.  „Придворная  жизнь,  говоритъ 
г.  Знаменсшй,  много  под-Ьйствовала  на  Платона,  ослабивъ  его 
прежнее  откровенное  добродушье,  научивъ  осторожности,  дипло- 
матичности и  даже  п'Ькоторой  трусости,  хотя  его  натура  и  пос- 
.^-Ь  очень  часто  прорывалась  сквозь  благопрьобр'Ьтенную  оболоч- 
ку... Не  могъ  онъ  устоять  I  ,ротивъ  господствовавшаго  духа 
времени, — это  былъ  монахъ  -  лябералъ,  разд'Ьлявш1й  модныя  идеи 
о  в'}фотерпимости,   пагуб'Ь  суев'Ьрьй  и  фанатизма,    что  видно  да- 


•5)  Рус.   Арх.    1878  г.   кн.  2.    стр.   286. 

"?)  „'Лгнзнь  митр.  Платона",  Снегирева  пида».  1856  г.  ч.  1  .  стр    23. 

^)  •иаивс.  Порошина  стр.  401. 
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же  въ  Е'Ькоторыхъ  его  пропов'Ьдяхъ  придворной  эпохи"  ').  Зд-Ьсь 
же  при  двор'Ь  Платонъ  могъ  обраружпть  во  всей  си.тЬ  сбой 
проповеднический  талаптъ  и  свое  краснор'еч1е,  о  которомъ  Ека- 
терина отзывалась  съ  похвалою,  такъ  что  сочла  даже  нужиымъ 
отправить  одну  его  пропов'Ьдь  въ  перевод'Ь  къ  Вольтеру  ^'').  Когда 
воспитан1е  Павла  Петровича  окончилось,  Платонъ  быстро  началъ 
подниматься  по  1ерархичес1Сой  л'Ьстниц'Ь.  Въ  1769  году  онъ  сд'Ь- 
лапъ  былъ  членомъ  св.  синода,  а  въ  17  70 — арх1епископомъ  Твер- 
скимъ.  Но  въ  Тверь  Платонъ  отпущенъ  былъ  только  на  полгода, 
а  потомъ  вызванъ  былъ  опять  въ  Петербургъ  въ  законоучители 
пев^Ьсты  Павла  Петровича  и  управлялъ  Тверскою  епарх1ею  уже 
заочно.  Съ  1771  года,  т.  е.,  со  времени  Московскаго  бунта,  во 
время  котораго  убитъ  былъ  арх1еп.  Московскш,  Амврос1й  Зер- 
тнсъ-Еаменскхй,  Московская  каведра  оставалась  вдовствующею 
до  17  75  года.  Въ  этомъ  году,  про'Ьзжая  чрезъ  Тверь  въ  Москву, 
Екатерина  вручила  Платону  два  указа,  въ  которыхъ  говорилось 
о  перевод'Ь  его  съ  Тверской  каеедры  на  Московскую.  Хотя  Пла- 
тонъ и  отказывался  отъ  Московской  каеедры,  представляя  себ-Ь 
трудность  управления  такою  буйною  паствою,  но  его  отказа  не 
приняли  и  онъ  долженъ  былъ  подчиниться  р^гаен1ю  имаератрицы. 
Будучи  арх1епископомъ  Московскимъ,  Платонъ  былъ  въ  тоже 
время  и  члепомъ  св.  синода,  а  потому  очень  часто  долженъ  былъ 
посещать  Петербургъ  и  оставаться  тамъ   „подолгу". 

Такимъ  образомъ  Екатерина  постепенно  отодвигала  на  задн1й 
планъ  малоросс1йскихъ  архтереевъ  и  приближала  къ  себ-Ь  новыхъ 
д'Ьятелей.  св'Ьж1я  силы,  арх1ереевъ  съ  новыми,  бол'Ье  правивши- 
мися правительству  взглядами  на  отношен1е  духовной  власти  къ 
св'Ьтской.  Этихъ  арх1ереевъ  новаго  направлен1я  очень  м'Ьтко  о 
характеризовалъ  въ  своемъ  письм-Ь  къ  Потемкину  рязанск1Й  гу- 
бернаторъ,  Каменск1и.  Сообщая  Потемкину  о  томъ,  что  арх1ерей 
требуетъ  отъ  него,  чтобы  въ  праздники  запрещенй  были  разпыя 
общественныя  увеселен1я,  Каменсий  прибавляетъ:  „дайте  намъ, 
если  можно,  какого  нибудь  Св'Ьтскаго  арх1ерея".  '^)  Получивш1е 
первенствующее  положен1е  въ  1ерарх1и  съ  иомощ1Ю  и  при  содМ- 
СТВ1И  св'Ьтской  власти,  взысканные  милост1ю  императрицы,  поль- 
зующ1еся  ея  впиман1емъ  и  расположен1емъ.  эти  новые  д'11ятели, 
чтобы  поддержать  свое  положеп1е,  должны  были  кр'Ьпко  держать- 


9)  Прав,  собес.   1875  г.  ч.    1.  стр.    119—120. 
1'')  Иереи,   съ  Вод.   пис.   77. 
П)  Рус.  Арх.    1875  г.  стр.  746. 
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ся  за  св-Ьтсиую  власть,  подчиняться  ея  вол-Ь,  исполнять  ея  пред- 
писан1я.  И  д-Ьйствительно — эти  арх1ереи — великоруссы  являлись 
послушными  исполнителями  нам'Ьрентй  св^^тскаго  правительства; 
они  были  очень  усердными  пособниками  Екатерины  во  всЬхъ  ея 
реформахъ  относительно  духовенства:   въ  комыисс1И  о  преобразо- 

ВаН1И    ДуХОВНЫХЪ    уЧИЛПЩЪ,    въ  К0ММИСС1и    о    ЦерКОВНЫХЪ  ИМ'БН1ЯХЪ, 

даже  въ  коммисс1и  о  сочинен1и  проэкта  поваго  Уложен1я.  За- 
служиваетъ  вниман1я  то  напр.  обстоятельство,  что  Дймитр1й  С^з- 
ченовъ,  при  Петр'Ь  III  едва  не  лишивга1йся  каоедры  за  противо- 
д'Ьнств1е  секуляризац1и  церковныхъ  им-Ьшй.  при  Екатерин'Ь  являет- 
ся главнымъ  д'Ьятелемъ  въ  д'Ьл'Ь  отобран1я  земель  у  церквей  п 
монастырей  и  главнымъ  судьею  надъ  Арсешемъ  Мац'Ьевичемъ, 
протестовавшпмъ  противъ  этого  отобран1я  церковныхъ  земель. 
Эти  новые  представители  духовной  власти  въ  царствован1е  Ека- 
терины явились  не  только  усердными  поборниками  интересовъ  и 
стремлен1й  св-Ьтской  власти,  по  и  самыми  ревностными  против- 
никами своихъ  же  членовъ,  выражавшихъ  свое  иеудовольств1е  и 
протестъ  противъ  этого  новаго  наиравлешя  духовной  власти. 
Усерд1е  и  угодливость  духовной  власти  предъ  св'Ьтскою  въ  этомъ 
отношен1и  вполне  обнаружились  въ  д'Ьл'Ь  Арсеп1я  Мац'Ьевича;  по- 
этому остановимся  н'Ьсколько  на  этомъ  д'Ьл'Ь,  насколько  оно  ха- 
рактеризуетъ  отношен]е  духовной  власти  къ  св15тской. 

Известно,  ч-Ьмъ  были  вызваны  донесенхя  Арсен1я  Мац^евпча 
св.  синоду,  послуживш1я  причиною  его  осуждеп1я.  Екатерина, 
тотчасъ  по  восшествш  своемъ  па  црестолъ,  возвратившая  было 
секуляризованиыя  Петромъ  111  церковныя  им'Ьн1я  опять  въ  управ- 
лен1е  церквамъ  и  монастырямъ,  въ  томъ  же  1762  году  состав- 
ляетъ  коммисс1ю  о  церковныхъ  им^и1яхъ,  въ  пачал'Ь  1763  года 
эти  им^н1я  подвергаются  описи,  присылаются  для  этого  въ  цер- 
ковныя им-Ьптя  офицеры,  выдаются  арх1ереямъ  приходо-расход- 
ныя  книги  и  вообще  вводится  самая  строгая  отчетность  въ  томъ. 
что  духовенство  считало  полною  собственност1ю  церкви,  въ  рас- 
поряжен1и  которою  оно  считало  себя  въ  прав'Ь  не  давать  инко- 
му  отчета.  Арсен1Й,  мптрополитъ  Ростовск1П,  челов^къ  бевиокой- 
ный  и  бол-Ьзненно  раздражительный,  стоя  на  этой  точк'Ь  зр'Ьн^я 
на  церковныя  им'Ьн1я,  отправилъ  въ  св.  синодъ  одно  за  другимъ 
два  донесеи1я,  въ  которыхъ  опъ  р-Ьзко  осуждалъ  м'Ьры  правитель- 
ства относительно  церковныхъ  им'Ьн1ц  и  доказывалъ,  что  отио- 
шен1е  св'Ьтской  власти  къ  церкви  и  ея  служите.1ямъ  носитъ  на 
себ-Ь  нехрист1анск1й    характеръ.    Мы  въ  другомъ  м-Ьст^Ь  косном- 
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ся  содержашя  протестовъ    Арсен1я;    теперь    же    укажемъ  только 
на  то,    какъ  поступили    съ    Арсен1емъ    представители    духовной 
власти,  пптересь!  которыхъ  онъ  защищалъ  въ  своихъ  донесен1яхъ. 
Получивши   первое  донесен1е  Арсеи1я,  св.  синодъ  представилъ  его 
нмператриц'Ь  и  въ  своемъ    доклад'Ь  ей  по    этому    поводу  писалъ 
между  прочнмъ,  что  доиесен1е    Арсеи1я,  митрополита  Ростовска- 
го,  служить  оскорблеп1емъ  величества,  что  онъ  поэтому  долженъ 
быть  судимъ,   но  что  синодъ    самовольно  не  можетъ  приступить 
къ  суду  надъ  нимъ,  а  потому    „предаетъ  его  въ  ея  благоусмот- 
р'Ьн1е  и  сиисхожде1ие".   ^")    Св.   синодъ,    можетъ  быть,  думалъ, 
что  Екатерина  не    захочетъ    допустить  этого  д'Ьла  до  огласки  и 
ограничится  т'Ьмъ,  что  уволитъ    Арсен1я    на  покой.    Но    трудно 
было    Арсен1ю    ожидать    снйСхожден1я    отъ    Екатерины,   которая 
еще  прежде  его    протестовъ    сд'Ьлала    о  немъ    очень    нелестный 
отзывъ.   Желая  лично    присутствовать    при  торжеств^Ь  переложе- 
Н1я  мощей   св.   Димитр1я   Ростовскаго  въ  новую  раку,  Екатерина 
писала  Олсуфьему    следующее:     „Адамъ   Васильевичъ!   понеже  я 
знаю  властолюб1я  и  б-Ьшенства  Ростовскаго  Владыки,   я  умираю, 
боюсь,   чтобъ  онъ  не   поставилъ  раки  Димцтр1я   Ростовскаго:  безъ 
меня  поставитъ".    ^'*)  Какое  значен1е  придавала  Екатерина  про- 
тестамъ  Арсен1я   и  чего  достойнымъ  она  считала  его  за  эти  про- 
тесты,  это  видно  изъ  сл-Ьдующей  записки   ея  къ  Бестужеву-Рю- 
мину,  просившему    Екатерину    оказать    Арсеи1ю  снпсхожден1е  и 
поскор-Ье    окончить    его    судъ:    „я    чаю,   писала  она,   ни  при  ко- 
торомъ    государ'Ь    столько    заступленхя    не  было    за  оскорбителя 
величества,   какъ  нын'Ь  за  арестованнаго  всЬмъ  синодомъ  митро- 
полита   Ростовскаго,   и  не  зааю,  какую  бъ  причину    подала    со- 
мн'Ьваться  о  моемъ  милосерд1и  и  челов']^колюб1и    Прежде  сего  и 
безъ  всякой  церемои1и  и  формы  по  не  столь  еще    важнымъ  д-Ь- 
ламъ  преосвященнымъ   головы    сЬкали".    ^*)    Екатерина     предала 
Лрсев1я  на  „справедливый  судъ  св.  синода" .  Но  изъ  тона  собственно- 
ручнаго  указа  Екатерины,  которымъ  Арсен1п   предавался  на  судъ 
св.  синода  и  въ  которомъ  онъ  обвинялся  въ  оскорблен1и  величе- 
ства,  въ  парушеи1и  сиокоиств1я  и  благосостоян1я  в'Ьрноподанныхъ 
императрицы,   въ  превратпомъ  и  возмутительномъ    толкован1и   св. 
писаи1я    и     „книгъ    святыхъ",     ^^)    не  трудно  было  вид'Ьть  весь 
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гпЬвъ  Екатерины  на  Арсен1я,  по  этому,  чтобы  угодить  ей,  члены 
св.  синода  должны  были  забыть  о  снисхожден1и.  7  Апреля  св. 
синодомъ  поданъ  былъ  императрице  докладъ,  въ  которомъ  вы- 
разилось все  усерд1е  членовъ  св.  синода,  какъ  можно  больше, 
обвинить  Арсенхя.  Въ  этомъ  докладЬ  св.  синодъ  не  только  исчи- 
слилъ  вс'Ь  вины  Арсен1Я  настоящ1я  п  проп1едш1я,  но  еще  взвелъ 
на  него  обвинен1е  въ  ложности  его  показашй  при  донросЬ  и 
неискренности  его  раскаян1я.  Говоря  о  томъ,  что  Арсен1Й,  „все- 
покорн'ЬГиие  и  всеподданнЬише  припадая  къ  ногамъ  ея  величества, 
проситъ  прощен]'я  и  ломиловап1я",  если  его  донесен1я  пони- 
маютъ,  какъ  оскорблен1е  величества,  члены  св.  синода  внесли 
въ  докладъ  сл'Ьду10Щ1Я  слова:  „оное  его,  митрополита,  показап1е 
не  истинное,  ибо  по  показангю  находившагося  при  немъ  дл;^ 
письма  канцеляриста  Жукова  коп1и  съ  обоихъ  доношен1ц  вь 
синодъ  были  отправлены  въ  Москву  къ  двумъ  знатнымъ  нерсо- 
намъ".  ^^)  Такимъ  образомъ  св.  синодъ  поставилъ  дЬло  такъ, 
что  то,  что  могло  служить  къ  смагчен1Ю  вины  Арсен1я,  стави- 
лось ему  новымъ  обвинен1емъ  и  увеличивало  тяжесть  наказан1я. 
За  БС'Ь  вины,  исчисленныя  въ  доклад'Ь,  св.  синодъ  рЬшилъ  „ли- 
шить Арсен1я  архтерейства  и  клобука  и  послать  въ  отдаленный 
монастырь  подъ  кр'Ьпкое  смотр-Ьихе  и  бумаги  и  черннлъ  ему  Н1' 
давать".  *')  Арсеи1й  сначала  былъ  сосланъ  въ  Никольск1й  Ко- 
рельск1й  монастырь,  а  посл-Ь  втораго  суда  надъ  нимъ  нереведенъ 
въ  Гевельскую  крЬпость.  Но  обш,ественное  мн'Ьн'^е  и  главпымъ 
образомъ  симпат1и  духовенства  и  монашества  были  на  сторон']^ 
Арсен1я,  какъ  святителя,  гонимаго  за  правду.  Объ  этомъ  свид'Ь- 
тельствуетъ  множество  сказанШ  о  немъ.  въ  которыхъ  онъ  обык- 
новенно окружается  ореоломъ  святости  и  велич1я;  объ  этомъ  же 
свид'Ьтельствуетъ  и  старан1е  правительства  всЬми  м'Ьрами  скрыть 
м'Ьсто  ссылки  Арсешя  и  какъ  бы  уничтожить  его  имя  изъ  числа 
живыхъ.  Интересно  читать,  как1я  строгтя  инструкщи  давалис;. 
конвоировавшимъ  Арсен1я  офицерамъ  при  перевод'Ь  его  изъ  Не- 
кольскаго  монастыря  въ  Ревель.  „Не  вступать  ни  въ  как1е  раз- 
говоры съ  арестантомъ,  не  спрашивать  его  о  имени,  не  допу- 
скать до  разговоровъ  съ  другими,  ни  подъ  какимъ  видомъ  не 
•ездить  чрезъ  Москву"    '^)  и  пр.,   и   все  это  подъ  страхомъ  стро- 


1'')   Истор.  Росс.    Соловьева,  т.  25.   стр.  252. 
1"?)  1Ь1(1.   стр.  253. 

'**)  Ччемхл    вь     общ.    истории    и    древностей    ро1с1Г1скпхъ,   1562    г.    т.    3.  стр. 
181  и  дал. 
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жайгааго  наказаи1я.  Эго  показываетъ,  что  Екатерина  очень  хо- 
рошо понцмала,  что  нротестъ  Арсеп1я  МацЬевича  заключаетъ 
въ  себ4  мысли  и  желан1я  не  его  одного,  а  почтя  всего  духовенства, 
и  сознавала,  что  если  не  принять  всЬхъ  предосторожностей 
относптельпо  Арсентя,  то  протестъ  духовенства  ыожетъ  быть 
общимъ  и  вызоветъ  не  мало  затруднен1й  для  нея.  Отсюда  молгно 
видЬть,  какъ  пужн1.1  были  для  нея  духовныя  лица,  которыя  стоя- 
ли бы  на  ея  сторон'Ь  и  сочувствовали  ея  стремлен1ямъ.  Такъ 
какъ  Арсен!ц  по  пропсхожден1Ю  былъ  малороссъ,  а  ыалоросс1ц- 
ск1е  арх1ереи  почти  всЬ  были  одного  духа  и  попят1я  объ  отяо- 
гаеп1и  между  св'Ьтскою  и  духовною  власт1ю,  то  становится  по- 
нятнымъ,  почему  Екатерина  была  пераснолоигена  къ  малорос- 
С1йскимъ  арх1ереямъ,  а  приближала  къ  себ'Ь  и  поручала  всЬ 
важныя  д'Ьла  великоруссамъ:  Димйтр1го  С'Ьчеиосу,  Гедеону  Кри- 
новскому,  11нно1сент1Ю  Нечаеву,  Гавр1илу  Петрову  и  Платону 
.[евшину.  Только  пемногимъ  малороссамъ  пришлось  занимать  въ 
начал-Ь  царствован1я  Екатерины  видныя  м'Ьста:  Тимофей  Щербат- 
СК.1Й  въ  иачал'Ь  ея  царстБован1я  собственно  дожпвалъ  уже  свой 
в^къ,  Гавртилъ  Кременецк1й,  арх1ен.  Петербургск1п,  и  преем- 
никъ  Тимофея,  Амвросш  Зертисъ-Каменсюй,  были  люди  про- 
гв111денпые  и  ревнители  просв'Ьщен1я  и  д-Ьйствовали  въ  дух'Ь 
Екатерины,  но  и  имъ  она  не  особенно  довЬряла  и  не  давала 
никакихъ  важныхъ  поручешй. 

Ну?п,но  зам'Ьтить,  что  и  великорусскте  арх1ереи,  пособники 
Екатерины  въ  ея  преобразован1яхъ,  сознавали  впосл'Ьдств1и  свою 
ошибку  и  жаловались  ыа  поведен1е  своихъ  собратовъ,  въ  дух'Ь 
которыхъ  они  прежде  д'Ьйствовали  и  сами;  но  это  сознаше  яв- 
лялось у  нихъ  довольно  поздно,  именно  тогда,  когда  они  уже 
удалялись  отъ  д'Ьлъ  правлен1я.  Письма  Платона  къ  Амврос1Ю 
Подоб'Ьдову,  писаныыя  имъ  уже  носл'Ь  уда1еи1я  его  отъ  засЬда- 
П1Я  въ  св.  синод-Ь.  носятъ  на  себ15  печать  глубокое  грусти  и 
сожа;гЬн1я  о  подчинен1и  интересовъ  церкви  п  духовенства  вцдамъ 
и  стремлен1ямъ  свЬтской  власти.  Въ  17  письм'Ь  его  мы  читаемъ 
сл^Ьдующее:  „пишете  о  л;алкомъ  полож.ен1и  духовенства:  и  у  насъ 
не  иначе:  таже  надутость.  И  не  удивляюсь,  зная,  что  при  впе- 
сены  св'Ьтск1я  начала,  отъ  чего  проистекаетъ  все  зло,  именно 
имъ  вв^Ьрена  вся  власть;  насъ  ставятъ  пи  во  что  и  не  только 
хотятъ  подчинить  насъ  себ'Ь,  но  и  почитаютъ  своими  подчинен- 
ными.... Особенно  тяжко,  что  наше-то  начальство  не  только  не 
пдетъ  противъ  пяхъ,   но  даже     сод'Ьйствуетъ    имъ    и  б^жнтъ  съ 


—  49   — 

ними  въ  перегонку"  ^^).  Въ  сл'Ьдующемъ  письм'Ь  Платонъ  пи- 
шетъ  Амврос1ю:  получилъ  и  я  изв4ст1е,  что  отказано  въ  день- 
гахъ  на  поправку  церковныхъ  здан1й  и  не  дивлюсь  этому,  а  то- 
му больше  удивляюсь,  что  наши  не  только  не  заботятся  облег- 
чить эти  б4дств1я.  но  еще  умножаютъ  ихъ  и  увеличиваютъ.  Т'Ь 
отказали  въ  деньгахъ  на  время  войны,  а  наши  навсегда.  Но  тя- 
желе  самаго  отказа  то,  что  мы  и  на  свои  деньги  ничего  не  мо- 
жемъ  возобновлять  въ  домахъ  и  монастыряхъ,  не  испросивъ  доз- 
волешя  отъ  св-Ьтскаго  начальства.  Какое  намъ  д-Ьл©  до  нихъ  и 
имъ  до  насъ?  И  съ  чего  взяли,  чтобы  мы  подчинились  имъ  даже 
въ  этомъ?  Боже  блапй!  Сколь  тяжк1й  гн-Ьвъ  Твой  привлекли  мы 
на  себя!"  ^^).  Сознавая,  что  духовное  правительство  допустило 
великую  ошибку,  вполн'Ь  подчинившись  вол-Ь  св-Ьтскаго  прави- 
тельства, Платонъ  сов'Ьтуетъ  новымъ  представителямъ  духовной 
власти  изменить  свои  отношешя  къ  св-Ьтскому  правительству. 
Такъ,  онъ  писалъ  Амврос1ю  по  поводу  слуха  о  назначен1и  его 
членомъ  св.  синода:  „если  это  случится,  то  есть  чему  порадо- 
ваться и  вамъ  и  мн^  самому;  ибо  не  сомн'Ьваюсь,  что  это  по- 
служитъ  къ  слав'Ь  Бож1ей  и  къ  пользе  церкви,  а  не  къ  тому, 
чтобъ  намъ  рабо.1'Ьпствоватъ  страстямъ  другихъ"  ^^).  Такъ  по- 
борники светской  власти  сознавали  свою  ошибку,  но  сознавали 
ее  поздно,  когда  уже  не  могли  ее  поправить. 

Чтобы  очеркъ  отношешй  между  св-Ьтскою  и  духовною  взаст1ю 
былъ  полн-Ье,  необходимо  еще  разсмотр^ть  отЕОшен1я  Екатери- 
рининскаго  св'Ьтскаго  правительства  къ  власти  св.  синода. 
Св.  синоду  съ  самаго  начала  его  существован1я  не  уда- 
лось занять  надлежащаго  м'Ьста  въ  ряду  св-Ьтскихъ  учрежден1й. 
Съ  самаго  начала  ему  приходилось  „препираться"  съ  этими  уч- 
режден1ями  то  изъ-за  канцелярскихъ  чиновниковъ  '^^),  то  изъ-за 
священно  и  церковнослужительскихъ  д'Ьтей,  положенныхъ  сена- 
томъ  въ  окладъ  ^^),  то  изъ-за  управлен1я  монастырскими  и  ар- 
х1ерейскими  им'Ьн1ямй  '-*)  и  т.   п.   Это  показываетъ,   что  въ  пер- 


'^'•')  Письма  митр.   Платона  к'к  А»1врос1И)  и  Акгустнну:  гис.   17. 

■■"•)    1Ь1а.  1ШС.    18. 

*1)  1Ыа.   пис.  40. 

*■*)  "Кур.  мин.  иар.  просп.  1808  г.  т  150  стр.  1 '1—152:  Прав,  обозр.  1868  г. 
т.  27.   стр.   33—40  ь   1869  г.    1-е  полугодие. 

*')   Ирак.   опо:1р.    1868  г.    т.   27.   стр.   46 — 1!^. 

**)  11|1(1.  стр.  105;  1869  г.  1-е  пилуг.  стр.  702-710.  См.  еще  Ж.  М.  II.  Пр. 
1868  г.  ч.  150,  статья:  , первый  годь  синодал.наго  управ.чен^я";  ч])апосл.  обоир. 
1868  I'.  т.  27.  ст:  .^первые  годы  сииодальпаго  у11раил«^1пл",  1869  г.  1-е  по.чтгпд. 
ст:  „материалы  д.1л  истор1И  синод,  управ,   кт.  Росс1и". 
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вую  половину  ХУШ  в-Ька  значеп1е  св.  синода  не  было  призна- 
ваемо св-Ьтскими  учрежден1ями.  «При  неопред'Ьленности  круга 
ведомства  новаго  учреждешя,  отношен1я  его  къ  гражданскимъ 
правительственнымъ  учрежден1ямъ  явились  крайне  запутанными; 
эти  посл4дн1я  то  и  дЬло  вторгались  въ  его  права,  принимали 
на  себя  чуж1я  обязанности  и,  по  праву  спльнаго,  позволяли  себ'Ь 
распоряжаться  по  произволу  въ  области    церковной  администра- 

Ц1И Самыя  законпыя  требован1я    его     (св.   синода)  оставались 

безъ  цсполнен]"я,  самыя  важныя  м^Ьры  его  встречали  противо- 
д^йств1е.  Подчиненныя  сенату  м'Ьста  и  самъ  сенатъ,  подъ  благо- 
видными и  неблаговидными  предлогами,  или  отказывались  отъ 
исполнен1я  указовъ  и  в'Ьд'Ьнхй  св.  синода,  или  просто  отмалчи- 
вались" ^'').  Такими  красками  обрисовываетъ  положенхе  св.  си- 
нода въ  первую  половину  ХУШ  в'Ька  авторъ  статьи:  „первые 
годы  синодальнаго  управлешя."  „Сенатъ  первый  не  пояялъ,  или 
в'Ьрн^е,  нам'Ьренно  не  хот'Ьлъ  понять  всЬхъ  правъ  и  всего  вы- 
сокаго  значен1я  новоучрежденной  церковной  власти....  видимо 
ставитъ  синодъ  ниже  себя,  какъ  одну  изъ  коллегий,  зависпмыхъ 
отъ  него"  "•**^). 

Отношен1е  св-Ьтскаго  правительства  къ  св.  синоду  въ  царство- 
ван1е  Екатерины  очень  характеристично  выражается  въ  столкно- 
веши  светской  вхасти  съ  власт1ю  св.  синода  изъ-за  н-Ькоего  Ана- 
тол1я  Мелеса;  поэтому  мы  считаемъ  не  лишнимъ  остановиться 
н'Ьсколько  на  д'Ьл'Ь  Анатол1я,  Еще  въ  царствован1е  Елисаветы 
Петровны  Анатол1й  над'Ьлалъ  много  хлопотъ  и  непр1ятностей  св. 
синоду.  Св.  синоду  онъ  сделался  изв'Ьстенъ  въ  17  50  году  изъ 
донесен1я  К1евскоп  губернской  канцеляр1и,  сообщавшей  синоду, 
что  „св.  Аеонск1я  горы  Павловскаго  Георпевскаго  монастыря 
архимандритъ  Анатол1й  съ  экономомъ  Давыдомъ  и  съ  однимъ 
служителемъ  пропущены  въ  Шевъ"  "^'^).  Прибывши  въ  Москву, 
Анатол1й  въ  синодальной  конторе  далъ  о  своей  личности  следу- 
ющее показан1е:  „отъ  роду  ему  двадесять  осьмой  годъ;  отецъ 
его  Васил1й,  прозвашемъ  Волошанинъ,  родился  въ  Волохахъ  въ 
городе  Рая-Брагилов'Ь  и  оттуда  въ  прошлыхъ  давныхъ  год'Ьхъ 
вы'Ьхалъ,  жительство  им'Ьлъ  и  жнтельствуетъ  въ  Малой  Росс1и, 
Переяславскаго  полку,  въ  м'Ьстечк'Ь  Золотонош'Ь,  въ  коемъ  м^с- 
течк-Ь  и  онъ,  Анатол1й,   отъ  того    отца    своего    рожденъ,   а  имя 


25)  Прав,   обозр.    1868  г.   т.   27.   стр.   204. 
«)  /Кур.  М.  П.   Пр.    1868  г.   т.  150  стр.  16с 
3")  Рус.  Арх.  1870  г.   стр.  691. 


-ему  было  Анатол1ю  Алекс1ц.  И  какъ  онъ,  Анатол1Г1,  сталъ  при- 
ходить Бъ  возрастъ,  тогда  отъ  онаго  своего  отца  отданъ  для 
обучен1я  въ  Шевскую  акадещю,  въ  коей  и  обучался  по  1743  годъ 
и  ходплъ  до  школы  п1итпки....  Изъ  объявленной  же  школы  онъ, 
Анатол1й,  вышелъ  въ  пачал'Ь  того  1743  года  въ  домъ  къ  отцу 
своему  для  жительства....  Въ  1743  же  году  съ  позволеи1я  сво- 
его отца  по'Ьхалъ  для  свидан1я  съ  родственниками  своими  въ 
Волошской  городъ  Рая-Брагиловъ  съ  Волошанпномъ,  именемъ 
Родуломъ..,.  Пр1'Ьхавъ  въ  тотъ  городъ,  жилъ  у  родственниковъ 
своихъ  м'Ьсяца  полтора  и,  ув-Ьдомившись  отъ  ннхъ,  что  близъ 
того  города  им'Ьется  монастырь  Тристенъ,  пошелъ  въ  тотъ  мо- 
настырь и  по  всеусердному  своему  желан110  того  Тристенова  мо-  - 
настыря  пгуменомъ,  1ерол10нахОхМъ  Михаиломъ,  въ  1743  году  по- 
стриженъ  въ  монаха  въ  рясофоръ"  '^^).  Потомъ  Анатол1й  пока- 
аывалъ,  что  въ  1745  году  онъ  ходилъ  въ  К1евъ  на  поклонен1е 
св.  м-Ьстанъ,  изъ  Шева  ушелъ  въ  польскш  Мотренинъ  мона- 
стырь, и  переяславскимъ  еписк.  Никодимомъ  посвященъ  въ  1еро- 
д1акона.  Въ  1747  году  ушелъ  изъ  Мотренина  монастыря  въ  го- 
родъ Бокурештъ,  въ  1749  году  посвященъ  въ  этомъ  город'^Ь  въ 
леромонаха  митрополитомъ  Мирлик1йскимъ  Григор1емъ;  отсюда 
ушелъ  на  Аоонъ  и  поселился  въ  Павловскомъ  Георг1евскомъ  мо- 
настыр-Ь.  Настоятель  и  брат1я  этого  монастыря,  узнавши,  что 
Анатол1й  говоритъ  порусски,  поручили  ему  отправиться  въ  Рос- 
С110  съ  „жалованною  отъ  государей  и  императоровъ  Всеросс1й- 
скихъ  Георг1евскому  монастырю  грамотою"  для  получешя  опре- 
д-бленной  отъ  русскаго  правительства  этому  монастырю  милосты- 
ни; вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  они  ходатайствовали  предъ  Константиво- 
польскимъ  патр1архомъ  о  томъ,  чтобы  онъ  возвелъ  Анатол1Я  въ 
санъ  архимандрита,  и  онъ  д'Ьйствительно  получилъ  этотъ  саяъ 
въ  1750  году.  Вм'Ьст'Ь  съ  жалованною  грамотою  настоятель  Ге- 
орг1евскаго  монастыря  вручилъ  Анатол1ю  ковчегъ  съ  част1ю  дре- 
ва животворящаго  Креста  и  частицами  мощей  разныхъ  святыхъ, 
дары,  принесенные  Гисусу  Христу  волхвами  и  шЬсколько  иконъ. 
Эти  священные  предметы  даны  были  Аиатол1Ю  для  того,  чтобы, 
видя  „таковое  свяп1,епное  сокровище,  христоименитзи  люд1е,  по 
усерд1ю  своему,  на  вспоможен1е  того  монастыря  по  возможности 
своей  полагали  милостннное  подаян1о."  Вотъ  что  Апатол1Й  пока- 
залъ  о  жизни  своей  до   1751    года.    Изъ    Москвы  Анатол1п,   по 
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распоряжен1ю  св.  сипод.а,  отправлепъ  былъ  спнодальпою  конто- 
рою въ  Петербургъ;  здЬсь  онъ  явился  въ  св.  синодъ  и  предста- 
вялъ  на  его  ра;!СмотрЬв1е  привезепную  имъ  святыню.  Святыня 
эта  была  св.  синодомъ  запечатана  до  „предбудущаго  о  томъ  въ 
полномъ  собра1пи  разсужден1я."  Но  распоряжентю  св.  синода, 
Анатол1н  представлекъ  бы.1ъ  духовникомъ  императрицы  импера- 
торской ф:1мил1и  для  вручен1Я  грэмотъ  И  иконъ:  ковчсгъ  съ  свя- 
щенными предметами,  запечатанный  св.  синодомъ,  поставленъ 
былъ  во  дворц'Ь.  По  такъ  какъ  эта  святыня  вручена  была  Ана- 
Т0Л1Ю  для  сбора  милостыни,  то  онъ  и  ходатайствовалъ  предъ 
св.  синодомъ  о  томъ,  чтобы  ему  дозволили  распечатать  ковчегъ, 
совершать  предъ  св.  мощами  молебств1я  и  собирать  милостыню. 
Св.  синодъ  разр1>шилъ  Анатол1ю  священнод'Ьйствовать  и  соби- 
рать милостыню,  но  ковчегъ  об'Ьщалъ  распечатать  тогда,  когда 
онъ  возвращепъ  будетъ  изъ  дворца.  Получивши  позволен1е  свя- 
щеннодействовать, Анатол1Г1  самовольно  расгтечаталъ  ковчегъ  и 
пачалъ  совершать  предъ  заключающеюся  въ  немъ  святынею  мо- 
лебств1я.  Этимъ  самовольнымъ  поступкомъ  Анатол1Я  и  началось 
столкновен1е  между  нпмъ  и  св.  синодомъ.  Св.  синодъ  потребо- 
ва'лъ  оть  Апатол1я  объяснсн1я  его  поступка,  и  Анатол1й  объ- 
явилъ,  что  онъ  распечаталъ  ковчегъ  н  пачалъ  совершать  предъ 
находящеюся  въ  немъ  святынею  молебствтя  но  приказан1ю  ду- 
ховника императрицы;  всл'Ьдъ  за  т'Ьмъ  св.  синодъ  получилъ  чрезъ 
духовника  именной  указъ,  которымъ  повел-Ьвалось  дозволить  Ана- 
тол1ю  совершать  молебств1я  предъ  привезенною  имъ  святынею. 
БегЬдств1е  этого  указа  св.  синодъ  14  Октября  1751  года  при- 
звалъ  Анатол1я  въ  свое  собран1е  и  далъ  ему  благословен1е  со- 
вершать предъ  святынею  молебств1я,  обязавши  его  притомъ  пред- 
ставить въ  св.  синодъ  прошен1е  о  выдач-Ь  ему  сборной  книги. 
11  Октября  Анатол1й  представилъ  эго  прошенге,  въ  которомъ 
жаловался  на  то.  будто  св.  синодъ  до  сихъ  норъ  еще  не  далъ 
ему  разр1Ьн1ен1я  совернтать  молебств1я  продъ  св.  мощами^  и,  изла- 
гая содерж.ан1е  именнаго  указа  объ  этомъ  предмет'^,  прибавилъ 
къ  этому  содержан1ю  много  такого,  чего  въ  немъ  не  было,  ссы- 
.1аяеь  при  этомъ  на  то,  будто  указъ  этотъ  такъ  обьявленъ  былъ 
ему  духовникомъ  императрицы.  Такъ  какъ  эта  ссылка  Анатол1Я 
на  духовника  Елисаветы  Петровны  по  справке  оказалась  ложною, 
то  св.  синодъ  увЬщавалъ  его  взять  назадъ  свое  прошен1е  п  по- 
дать другое.  Анатол1й  не  соглашался  на  это,  вслЬдств1е  чего  св. 
синодъ    напгелся    вынуж1,еннымъ    подвергнуть  его  аресту;   послЬ-. 
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четырехдневнаго  ареста  Анатол1н  смирился  и  об'Ьщалъ  испол- 
нить волю  св.  синода.  Слухъ  объ  этомъ  упорств']^  Анатолия  до- 
шелъ  и  до  двора,  и  императрица  стала  на  сторону  св.  синода, 
приказавши  объявить  Анатол1ю,  что  если  онъ  не  выпо.1нитъ  все- 
го, чего  отъ  него  требуетъ  св.  синодъ,  то  'Ьха.1ъ  бы  обратно 
пзъ  Росс1н.  Посл']^  такой  угрозы  Анатол1й  выполнилъ  всЬ  тре- 
бован1я  св.  синода  и  получилъ  отъ  него  разрЬшеше  на  трех- 
л-Ьтн!!!  сборъ  въ  Росс1и  подаян1Й  и  сборную  рснигу,  обязавшись 
„по  истечен1и  трехгоднчнаго  термина"  представить  сборную  кни- 
гу и  собранный  деньги  въ  св.  синодъ,  или  синодальную  конто- 
ру „неотложно*.  По  прошеств1и  назначенпаго  ему  для  сбора 
милостыни  срока,  Анатол1н  явнлся  въ  Петербургъ,  получилъ  отъ 
императрицы  новую  жалованную  грамоту  своему  монастырю  въ 
замену  прежней  и  богатыя  подарки  и  уЬхалъ,  не  сказавшись  ев 
синоду,  не  смотря   па  свое  обязательство. 

Въ  1756  году  въ  св.  синодъ  коллег1ею  иностранныхъ  д'Ьлъ 
представлено  было  прошен1е  епископа  Мелет1йскаго  Анатол1я,  о 
дозволеши  ему  пр1'Ьхать  въ  Росс1ю.  При  этомъ  прошен1и  прило- 
жена была  кошя  съ  патр1аршеп  грамоты  о  его  постановлен1и  во 
епископа.  Но  такъ  какъ  Анатолхп  возведенъ  былъ  въ  санъ  епи- 
скопа, не  суш,ествуюш,ей  въ  д'Ьйствительности  епарх1и  и  не  на 
основан1и  избран1я  его  вс']Ьми  окружными  епископами,  а  то.1ько 
по  соизволен1Ю  одного  цатр1арха,  то  св.  синодъ  призналъ  епи- 
скопство Анатол1я  нед'Ьпствительнымъ  и  отказалъ  ему  въ  позво- 
лении пр1'Ьхать  въ  Росс1ю.  Не  смотря  на  это  въ  1757  году  С15. 
синодъ  узналъ,  что  Анатол1й  живетъ  въ  Петербурге,  и  вскор'Ь 
получилъ  изъ  сената  ,,в'Ьд'Ьн1е",  что  Анатол1й  „по  касающимся 
къ  пользе  Высочапшаго  Ея  Императорскаго  Величества  интере- 
са секретнымъ  обстоятельствамъ  сюда  ир1^Ьхалъ";  при  этомъ  отъ 
св.  синода  сенатъ  требовалъ  для  Апатол1я  свободнаго  пребыва- 
1ия  въ  Росс1и.  Синодъ  отв'Ьчалъ,  что  если,  Анатол1й  нуженъ  для 
св^Ьтскаго  правительства,  то  онъ  оставитъ  его  въ  поко'Ь,  и  тре- 
бова.1ъ  только  того,  чтобы  за  ппмъ  не  признавали  арх1ереискаго 
сана.  Но  нп  Анатол1й,  ни  присутственныя  м-Ьста,  спосивш1яси 
съ  нимъ,  не  обратили  вниман1я  на  этотъ  отзывъ  св.  синода  объ 
арх1ерейств'Ь  Анатол1я:  и  онъ  самъ  постоянно  принималъ  арх1е- 
репск1я  почести,  и  присутственныя  м'Ьста  относились  къ  нему, 
какъ  ^ъ  епископу,  до  самаго  отъЬзда  Апатол1я  изъ  Петербурга. 
Когда  Апатол1й  остави.тъ  Петербургъ,  св.  синодъ  успокоился, 
думая.,   что  навсегда  освободился  отъ  него.   Но  въ   1759   году  въ 
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СВ.  синодъ  пришло  донесен1е  архимандрита  Межигорскаго  мо- 
настыря, Никанора,  о  томъ,  что  въ  Запорожскую  сЬчь  явился 
чужестранный  епископъ  Анатолп!,  п  совершаетъ  арх1ерейское 
служен1е  въ  „сЬчевой  церкви",  и  что  запорогкцы  охотно  приня- 
ли его  и  построили  ему  архтерейское  облачен1е.  Св.  синодъ  не 
могъ,  конечно,  равнодушно  смотр-^ть  на  поруган1е  своей  власти 
и  потребовалъ  отъ  сената,  чтобы  сд'Ьлано  было  предписаше  гет- 
ману объ  отобран1н  у  Анатолхя  всЬхъ  арх1еренскихъ  принадле- 
жностей и  о  высылке  его  за  границу.  Сенатъ  отв^Ьтилъ,  что  по 
п^которымъ  обстоятельствамъ  Анатол1я  нельзя  еще  отпустить  пзъ 
Запорожья,  что  же  касается  до  арххерепства  Анатол1я,  то  пусть 
синодъ  д'Ьйствуетъ  по  своему  усмотр'Ьн1ю.  Тогда  синодъ  предпи- 
салъ  Шевскому  митрополиту  отобрать  у  Анатол1я  все  арх1ерей- 
ское;  въ  случа-Ь  же  его  упорства  угрожалъ  предать  его  „ана- 
вем-Ь".  Но  ни  это  предписан1е,  ни  угроза  не  подМствовали,  и 
Анатол1Й  продолжалъ  совершать  арххерейское  служен1е.  Между 
т'Ьмъ  отъ  того  же  архимандрита  Никанора  поступило  въ  св.  си- 
нодъ еще  н-Ьсколько  донесен1й,  изъ  которыхъ  въ  одномъ  гово- 
рилось, что  въ  высокоторжественные  дни  24  и  25  Ноября  Ака- 
тол1й  не  только  не  служилъ,  но  даже  не  былъ  ни  на  молебне, 
ни  за  всенощнымъ  бд'Ьн1емъ.  Это  обстоятельство  заставило  св. 
синодъ  перем-Ьнить  тактику  въ  борьб'Ь  съ  Анато.11емъ;  прежде 
главнымъ  обвинен1емъ  Анатол1я  было  то,  что  онъ,  не  смотря  на 
запрещен1е  св.  синода,  совершалъ  арх1ерепское  служен1е,  теперь 
же  его  обвиняли  въ  томъ,  что  не  служплъ  24  и  25  Ноября. 
Увидавши  въ  этомъ  поступк'Ь  Анатол1я  непочтен]'е  къ  импера- 
торской власти  и  „нарушеше  Высочайшпхъ  правъ  и  указовъ", 
св.  синодъ  послалъ  къ  гетману  грамоту,  требуя  взять  Анатол1я 
и  подъ  „кр-Ьпкимъ  карауломъ"  отправить  къ  Шевскому  митро- 
политу до  будущаго  'р'Ьшен1я  о  немъ  св.  синода.  Почуявъ  б'Ьду, 
Анатол1й  посп15шилъ  въ  Петербургъ,  чтобы  личными  просьбами 
отклонить  отъ  себя  собиравшуюся  бурю.  Въ  Феврале  1760  года 
изъ  сената  поступило  въ  синодъ  „в4д^ше",  что  Анатол1й  пр1- 
■Ьхалъ  въ  Петербургъ,  что  вм-ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  въ  сенатъ  же  по- 
ступило прошен1е  запорожскаго  войска  о  томъ,  чтобы  Анатолий 
сд-^ланъ  былъ  арх1еремъ  для  Запорожья;  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  сенатъ 
объявля.1ъ,  что  Анатол1й  нуженъ  былъ  правительству  потош^,  что 
опъ  „прибылъ  сюда  отъ  албанцевъ,  желающихъ  къ  выходу  въ 
Госс1ю",  и  что  ему  вел'Ьно  явиться  для  объяснен1Я  и  суда  въ 
синодъ. 
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14  Февраля  1760  года  начался  судъ  надъ  Анатол1емъ,  заклю- 
чешемъ  котораго  было  сл'1&дующее  р'Ьшен1е  св.  синода,  выражен- 
ное имъ  въ  доклад-Ь  императриц-Ь:  „того  (различныхъ  нреступле- 
шй  Анатол1Я,  исчисленныхъ  въ  докладе)  ради  синодомъ,  по  до- 
вольномъ  разсужденш,  сего  Февраля  18  дня  опред-Ьдено:  упомя- 
яутаго  Анатол1я..,.  особливо  же  за  богопротивное  имъ  епископ- 
скаго  сана  себ-Ь  не  для  церковной  какой  пользы,  но  ради  своего 
интереса  и  несытаго  лакомства  похищенхе  и  за  своевольное  безъ 
всякаго  отъ  высшей  зд']^шней  духовной  власти  дозволения,  въ 
запорожской  сЬч'Ь,  арх1ерейскаго  служен1я  отправленте,  и  чрезъ 
то  учиненное  въ  тамошнемъ  простом-ь  народе  возмущен1е  и  отъ 
настоящаго  своего  К1евскаго  преосвященнаго  арх1ерея  н-Ькото- 
рымъ  образомъ  отторженхе....  лиша  его  богопротивно  похищен- 
наго  арх1ерейскаго  сана  и  1еромонашества  и  оставя  токмо  про- 
стымъ  монахомъ,  послать  подъ  карауломъ  на  казенномъ  путевомъ 
кошт-Ь  въ  неисходнее  содержан1е  Сибирской  епарх1и  въ  Троищай 
Конд1йсий  монастырь,  въ  Коемъ  вел-Ьно  ему  въ  пищу  давать  про- 
тиву  двухъ  братовъ".  Такимъ  образомъ  Анатол1Ю  было  назна- 
чено линтенхе  вс^хъ  степеней  священства  и  в-Ьчное  заточенхе  въ 
Конд1йскомъ  монастыр-Ь.  Но  Анатол1й  и  носл-Ь  этого  какъ  будто 
не  хот-Ьлъ  знать  синодскаго  р'Ьшен1я,  потому  что  Павелъ,  епис- 
копъ  Тобольсшй,  допосилъ  св.  синоду,  что  Анатолш  во  время 
дороги  везд-Ь  называлъ  себя  арх1ереемъ,  благословлялъ  поарх1ерей- 
ски,  въ  получеши  своего  „скарба"  подписался  арх1ереемъ  и  при- 
томъ  „непристойныя  противъ  опред-блетя  и  чести  св.  прави- 
тельствующаго  синода  р-Ьчи  употреблялъ",  а  когда  караульный 
капралъ  сталъ  ему  запрещать  это,  то  Анатол1Й  бросилъ  въ  него 
ножъ.  Поэтому  св.  синодъ  предписалъ  содержать  Анатол1я,  „ско- 
вана въ  ножныхъ  жел-Ьзахъ".  Не  смотря  на  все  упорство  Ана- 
тол1я  и  покровительство  ему  св-Ьтской  власти,  св.  синодъ  при 
Е.иисавет'Ь  Петровн-Ь  все-таки  взялъ  надъ  ннмъ  верхъ  и  Анато- 
лШ  осужденъ  былъ  на  вечное  заточен1е.  Просл'Ьдпмъ  теперь 
судьбу  его  въ  царствован1е  Екатерины  и  отношен1я  по  его  д'Ьлу 
между  св-Ьтскою  и  духовною  Бласт1ю. 

Около  трехъ  л^тъ  пришлось  Анатолш  прожить  въ  Конд1Йскомъ 
монастыр'Ь:  18  Февраля  1760  года  св.  синодъ  опред'Ьлплъ  по- 
слать Анатол1я  „въ  неисходное  содержан1е"  въ  Конд1йск1й  мо- 
настырь, а  13  Февраля  1763  года  сд^лалъ  распоряжен1е,  чтобы 
Анатолш  переведенъ  былъ  въ  Нижегородск1й  Макарьевъ  мона- 
стырь  ^тЪмъ  же  чиномъ,   какой  им'Ьлъ  въ  посл'Ьдн1е  два  года  въ 
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Конд1искомъ  монастыр-Ь",  т.  е.  въ  зван1и  простаго  монаха.  Это 
рас11оряжен1е  св.  синода  о  перем'Ьщен1и  Анатол1я  изъ  Сибири 
Бъ  одннъ  изъ  великорусскнхъ  монастырей,  сл-Ьдовательно  смяг- 
чеше  его  участи,  было  вызвано  не  нокорност1ю  Анатол1я  власти 
св.  синода  и  не  желан1емъ  этого  посл'Ьдняго  облегчить  участь 
Анатол1я,  а  именнымъ  указомъ  императрицы.  Анатол1и  по  преж- 
нему не  обращалъ  вниман1я  на  непризнан1е  св.  синодомъ  его 
арх1ерейства.  Изъ  донесенхя  Тобольскаго  епископа  Павла  мы 
узнаемъ,  что,  росписываясь  въ  получеши  подорожныхъ  денегъ, 
Анатол1ц  назва.1ъ  себя  епископомъ;  изъ  Макарьева  монастыря 
онъ  прислалъ  въ  св.  синодъ  прошен1е,  подъ  которымъ  подпи- 
сался такъ:  ,всепосл'Ьдн4йшш  и  недостойный  Анатол1Й,  бывый 
Мелет1!1СК1и".  Все  это  не  могло,  конечно,  расположить  св.  си- 
нодъ въ  пользу  Анатол1я:  но  съ  другой  стороны  въ  именномъ 
указ-Ь  отъ  26  Декабря  1762  года,  сообщенномъ  св.  синоду  изъ 
кабинета  Ея  Величества,  очень  ясно  говорилось,  что  „Ея  Импе- 
раторское Величество  повелеть  соизволила  св.  правительствующе- 
му синоду...  чтобы  сосланнаго  въ  сибирь  въ  Конд1йск1й  мона- 
стырь въ  заточен1е  бывшаго  архимандрита,  который  потомъ  и 
арх1ереемъ  назывался,  Анатол1я,  освободить  и  опред'Ьлить  его  для 
житья  въ  какой  нибудь  изъ  великорусскнхъ  монастырей  съ  над- 
лежащимъ  пропитан1емъ". 

Ч'Ьмъ  же  была  вызвана  такая  внимательность  Екатерины  къ 
Анатолью  съ  его  стороны?  Надобно  думать,  что  Екатерина  зна- 
ла Анатол1я,  еще  будучи  великой  княгиней,  знала  вероятно  и 
то,  что  Анатол1й  пр1'Ьхалъ  въ  Росстю  ходатайствовать  предъ  рус- 
скимъ  правительствомъ  о  позволеши  славянамъ,  подвластнымъ 
Турщи,  переселяться  въ  Росс1ю.  Елизавета  Петровна  въ  видахъ 
сохранен1я  мира  съ  Турц1ей  отказала  Балканскимъ  славянамъ  въ 
нозволен1и  переселяться  въ  Росс1ю;  но  Екатерина,  воевавшая  съ 
Турц1ей  почти  постоянно  во  все  свое  продолжительное  царство- 
ван1е  и  такъ  много  заботившаяся  о  заселен1н  южной  Россш, 
естественно  должна  была  желать  переселен1я  турецкихъ  славянъ 
въ  Росс1Ю  и,  в'Ьроятно,  нам'Ьрена  была  употребить  Анатол1я  въ 
качестве  посредника  между  этими  переселенцами  и  русскимъ 
правительствомъ.  Во  всякомъ  случа'Ь  несомн'Ьнно,  что  Екатерина 
покровительствовала  Анатол1ю  изъ  политическихъ  видовъ;  это 
видно  изъ  одного  выражен1я  письма  ея  къ  оберъ-прокурору  св. 
синода,  Чебышеву:  „удивляетъ  меня  поступокъ  синода,  писала 
она,  т'Ьыъ  наипаче,   что  чрезъ  Васъ  имъ  сказано,  что  сей  чело- 
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в^къ  службе  моей  нуженъ."  "®)  22  января  1769  года  исправля- 
ющш  должность  оберъ-прокурора  св.  синода  Чебышовъ,  объя- 
вилъ  св.  синоду  указъ  императрицы  о  томъ,  чтобы  „послать  указъ 
къ  монаху  Анатол1ю...  дабы  онъ  явился  зд^сь  (въ  Петербург'Ь). 
а  по  пргЬзд'Ь  сюда  доложить  Ея  Императорскому  Величеству,  на 
дорогу  же  выслать  ему  изъ  коллегш  эконом1н  100  рублей"  "). 
Съ  появленхемъ  Анатол1я  въ  Петербурге  начинается  пере- 
смотръ  его  д'Ьла  о  лпшенш  его  степеней  священства  и  при  томъ 
такой  спешный,  что  27  апреля  1769  года,  какъ  значится  въ 
синодальномъ  журнале,  „св.  синодомъ  слушано  все  делопроиз- 
водство объ  Анатол!^,  и  это  слушан1е  продолжалось  до  '/^  дв^- 
надцатаго  часу  ночи."  ^^)  Что  этотъ  пересмотръ  д'Ьла  Анато.11я 
былъ  предпрйнятъ  не  по  собственному  почину  св.  синода,  и  при- 
томъ  съ  непрем'Ьннымъ  нам-Ьрешемъ  отменить  прежнее  опред^- 
леше  о  немъ  св.  синода,  видно  изъ  заключен1я,  какое  св.  сннодъ 
вынесъ  изъ  этого  пересмотра  столь  непр1ятнаго  для  него  д'Ьла. 
Въ  этомъ  заключен1я  св.  сннодъ  „призна.1ъ  его,  Анатол1я,  по- 
виннымъ  и  прежними  синода  опред'Ьлешями  осужденнымъ  пра- 
вильно;" св.  синодъ  прибавлялъ  даже  при  этомъ,  что  такъ  какъ 
,все  его,  Анатол1я,  поступки  усматриваются  быть  неправодуш- 
ны,  пронырливы  и  хитростны,  а  нритомъ  упорны  и  прозорливы, 
то  с1е  самое,  чтобъ  онъ  могъ  съ  пользою  во  что  нибудь  быть 
употребленъ,  подаетъ  сумн'Ьн1е."  Такимъ  образомъ  св.  синодъ 
не  изм-Ьни-тъ  своего  мн'Ьшя  объ  Анатол!^,  ни  слова  не  сказалъ 
о  его  раскаян1и  и  сомн'Ьвался  въ  его  пригодности  къ  чему  либо, 
но  дальн'Ьйш1я  слова  этого  онред'Ьлен1Я  св.  синода  показываютъ. 
что  онъ  д'Ьйствовалъ  подъ  давлен1емъ  св'Ьтской  власти,  и  объя- 
сняютъ,  почему  св.  синодъ,  не  смотря  на  только-что  приведен- 
ный отзывъ  его  объ  Анатолй,  все-таки  возвратилъ  ему  священ- 
ство. „Однако  же,  продолжаетъ  св.  синодъ,  еслп,  по  причин!, 
понесеннаго  имъ,  Анатол1емъ,  не  маловременнаго  наказашя,  при- 
ступить къ  разсужден1ю  о  помилован1и  его,  а  именно  о  возвра- 
щен1и  ему  единаго  токмо  священства,  то  должно  емубудетъ  не- 
отм-Ьнно  принесть  покаян1е  и  предъ  лицемъ  синода,  и  признать 
себя  во  всемъ  томъ  повиннымъ,  въ  чемъ  онъ  отъ  синода,  яко 
правительства  Всеросс1йской  Церкви,  осужденъ  бы.1ъ  законно,  и 
С1е  признан1е  утвердить  письменно.  Такое  его    письменное    при- 
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знаше  т'Ьмъ  паче  нужно  есть,  что...  не  видно,  чтобы  онъ  ока- 
залъ  когда  какое  раскаяше  и  признайте  и  паче  пребылъ  упо- 
ренъ.''  ")  Св.  синодъ,  конечно,  помпилъ,  что  онъ  1760  года 
сче.1ъ  Анатол1я  достойнымъ  за  его  вину  „неисходнаго  содержа- 
нтя"  въ  Конд1йскомъ  монастыр'Ь,  ясно  выражалъ  и  то,  что  для 
него  и  теперь  н-Ьтт.  никакихъ  мотивовъ  смягчить  это  прежнее 
свое  опред^&лен1е,  а  потому  только-что  приведенное  заключеше 
пересмотра  д-Ьла  Анатол1ева  звучитъ  какъ  бы  такъ:  „мы  опре- 
д'Ьлили  въ  1760  году  лишить  Анатолхя  священства  и  отправить 
на  в-Ьчное  заключен1е  въ  Конд1йск1й  монастырь;  мы  и  теперь 
признаемъ  его  достойнымъ  того  же;  но  такъ  какъ  светское  пра- 
вительство требуетъ  отъ  насъ  возвращен1я  ему  священства,  то 
пусть  онъ  хотя  извинится  и  предъ  нами!"  Требован1е  же  свет- 
ской власти  выражено  было  очень  опред'Ьленно  въ  цитованномъ 
уже  нами  письм'Ь  Екатерины  къ  Чебышову:  „предложите  синоду 
писала  она,  что  мое  желаше  есть,  чтобъ  онъ  (Анатол1й)  про- 
щенъ  былъ,  чтобъ  ему  священство   возвращено  было"    ^^). 

Хотя  св.  синодъ  говорилъ  въ  своемъ  опред^леши,  что  онъ 
можетъ  возвратить  Анатол1ю  ,  единое-  токмо  священство,'' 
что  было  внолн-Ь  естественно,  такъ  какъ  св.  синодъ  за  нимъ 
бол^е  ничего  не  признавалъ,  но  въ  сл-Ьдующемъ  же  1770  году 
св.  синоду  пришлось  возвратить  Анатол1ю  и  то,  чего,  по  мн'1- 
Н1Ю  синода,  онъ  никогда  и  не  им-Ьлъ,  именно  арх1ерейск1й  санъ. 
Анатол1й  1еромонахомъ  отправленъ  былъ  на  русскомъ  флот-Ь  въ 
Средиземное  море.  Посл-Ь  знаменитыхъ  морскихъ  поб-Ьдъ  надъ 
турецкимъ  флотомъ  и  совершеннаго  истреблен1я  посл'Ьдняго  въ 
Чесменской  бухт'Ь,  когда  Анатол1й  находился  еще  въ  Архипела - 
гЬ,  ему  и  было  возвращено  арх1ерейство.  Св.  синодъ  состави.тъ 
по  этому  поводу  такое  опред'Ьлеше:  .,  ...в'Ьдая,  что  и  оный  Ана- 
тол1й  во  оныхъ  морскихъ  походахъ  не  безъ  пользы  обществен- 
ной находится  и  въ  трудностяхъ  т'Ьхъ  походовъ  им^Ьетъ  участ1е, 
да  и  впредь  можетъ  употребленъ  быть,  чаятельно,  т'Ьмъ  съ  боль- 
шею пользою,  ч-Ьмъ  меньше  онъ,  Анатол1й,  будетъ  оставаться 
въ  предосужден1и  лигаен1Я  арх1ерейскаго  сана:  того  ради  св. 
пра8ительствующ1й  синодъ....  им'Ья  несуетную  надежду,  что  онъ, 
АнатолШ,  впредь  будетъ  вести  себя  порядочно,  кротко  и  чину 
арх1ерейскому  пристойно,    благословили    его,    Анатол1я,   отъ  за- 
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прещен1я,  подъ  коямъ  онъ  досел'Ь  находился^  разр'Ьшпть  и  свя- 
щеннослужен1е  арх1ерейское  исправлять  дозволить"  ^*).  Такимъ 
образомъ  св.  синодъ  возвращалъ  Анатол1ю  арх1ерейство,  кото- 
раго  за  нимъ  никогда  не  признавалъ,  и  ожидалъ  отъ  него  поль- 
зы, хотя  толькй  за  годъ  предъ  снмъ  сомн'Ьвался,  чтобы  онъ  го- 
дился къ  чему  нибудь.  Н'Ьтъ  сомн'Ьн1Я,  что  и  возвращен1е  Ана- 
тол1ю  арх1ерейства  состоялось  по  требован1ю  императрицы,  такъ 
какъ  она  уже  чрезъ  м'Ьсяцъ  по  возвращен1и  ему  священства  пи- 
сала Чебышову:  „Петръ  Петровичъ!  Панаг110,  которая  у  Анато- 
Л1я  снята,  и  проч1е  его  пожитки,  которые  остались  въ  спнод-Ь, 
пришлите  къ  коллежскому  сов-Ьтнику  Козицкому"  ").  Такъ  св. 
синодъ  подъ  давлен1емъ  св-Ьтскон  власти  принужденъ  былъ  по- 
степензо  уничтожать  свое  опред'Ьлеше  объ  Анатол!^  МелесЬ  и 
признать  епископомъ  человека,  котораго  онъ  за  противлем1е  сво- 
ей власти  готовъ  былъ  за  н'Ьсколько  л'Ьтъ  предъ  симъ  „отлу- 
чить отъ  церкви,  какъ  согнивштй  и  неуврачевавш1пся  удъ,"  и 
который  и  посл-Ь  своего  осуждешя  сз.  синодомъ  не  обнаружилъ 
нимал-Ьйшей  покорности  духовной  власти. 

Изъ  всего  сказаннаго  объ  отно1пен1и  Екатерининскаго  прави- 
тельства къ  высшему  органу  духовной  власти  и  представителямъ 
1ерарх1и  видно,  что  ц-Ьль  св-Ьтскаго  правительства  состояла  въ 
томъ,  чтобы  сд'Ьлать  духовную  власть  пособницею  и  послушнымъ 
оруд1емъ  въ  достижен1и  политическихъ  ц'Ьлей  и  общесгвенныхъ 
выгодъ,  хотя  бы  эти  ц'Ьли  и  выгоды  политичесшя  противоречили 
правиламъ  церкви  и  интересамъ  духовенства;  ц'Ьль  св-Ьтскаго 
правительства,  по  выражен1Ю  Рязанскаго  губернатора  Каменска- 
го,  состояла  въ  томъ,  чтобы  ,  показать  народу,  что  прямая  власть 
не  духовная,  а  св-Ьтская"  '*).  Собственно  говоря,  ц-Ьль  эта  по- 
ставлена не  Екатериною  и  не  ея  правительствомъ:  самая  замена 
патртаршества  св.  синодомъ,  какъ  мы  уже  говорили,  была  сде- 
лана въ  видахъ  ослаблен1я  самостоятельности  духовной  власти  и 
большаго  сравните.1ьно  съ  прежнимъ  временемъ  подчипен1я  ея 
вол-Ь  государя.  Но  во  всю  первую  половину  XVIII  в-Ька  ц'Ьль 
эта  не  сознавалась  такъ  ясно  и  не  прилагалась  въ  такпхъ  ши- 
рокихъ  разм-Ьрахъ  къ  д'Ьлу,  какъ  она  сознана  и  приложена  была 
въ  царствовап1е  Екатерины  II  къ  отношен1ямъ  между  св-Ьтскою 
а  духовною  вдаст1ю.   Екатерина    не    шутила  съ  Вольтеромъ,   на- 
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зывая  себя  въ  письлахъ  къ  нему  „главою  греческой  церкви"  "); 
она  д'Ьйствятельно  считала  себя  главою  церкви,  какъ  и  граждан- 
скаго  общества,  и  требовала  себЬ  безусловнаго  повиновенья  отъ 
духовной  власти,  представители  которой,  по  ея  воззрЬн1ю,  были 
не  бол'Ье,  какъ  ея  чиновники,  которыхъ  она  приближала  къ  се- 
64,  или  лишала  своего  благоволен1я,  смотря  потому,  насколько 
усердно  они  исполняли  ея  волю.  Было  бы  не  совсЬмъ  в-ёрно 
искать  причину  такого  представлен1я  Екатерины  объ  отношеяхи 
между  светскою  и  духовною  власт1ю  во  вл1ян1и  на  нее  идей 
французской  философ1и,  какъ  это  иногда  д-Ьлаютъ.  Екатерина 
хотя  и  называла  себя  „республиканкою  въ  душ'Ь,"  въ  угоду  фи- 
лософскимъ  знаменитостямъ,  но  на  самомъ  д-Ьл-Ь  она  всегда  счи- 
тала себя  и  д'Ьйствовала,  какъ  самодержавная  государыня,  и  по- 
нимала свое  самодержав1е  въ  самомъ  широкомъ  смысле.  Она 
не  допустила  осуществиться  проэкту,  составленному  предъ  вос- 
шеств1емъ  ея  на  престолъ,  чтобы  она  была  только  правительни- 
цею до  совершеннол'Ьт1я  Павла  Петровича;  она  устранила  учреж- 
денье Верховнаго  Сов'Ьта,  она  не  желала  д'Ьлить  власть  съ  кЬмъ 
либо,  а  хотела  управлять  одна,  самодержавно,  неограниченно. 
Зд'Ьсь-то,  какъ  намъ  кажется,  и  нужно  искать  причину  указан- 
ныхъ  нами  отношеньй  Екатерины  къ  духовной  власти.  Въ  ея 
представленья  нонятью  самодержавья  противор'Ьчило  существова- 
нье власти,  которая  хотя  и  была  въ  изв'Ьстной  степени  зависи- 
мостл  отъ  светской  власти,  но  все-таки  им'Ьла  право  и  основа- 
нье считать  себя  самостоятельною  въ  своей  сфер'Ь,  а  потому 
Екатерина  и  старалась  уничтожить  всякую  самостоятельность  ду- 
ховной власти.  Поэтому  оберъ-прокуроръ  св.  синода  былъ  уже 
при  Екатерин-Ь  не  „окомъ  государя,"  имЬгощимъ  обязанностью 
наблюдать,  чтобы  решенья  св.  синода  не  клонились  ко  вреду 
гражданскаго  общества,  а  выразителемъ  желанш  и  требованьп 
императрицы,  направителемъ  теченья  дЬлъ  въ  св.  сииод']Ь  согла- 
сно съ  ея  видами,  нолновластнымъ  хозяиномъ  въ  св.  синод'Ь, 
им']&ющимъ  своего  обязанностью  держать  св.  синодъ  въ  послуша- 
аьи  и  безусловной  покорности  ъол'Ь  государыни. 

Смерть  императрицы  Екатерины  застала  высшую  ьерархью  въ 
сл-Ьдующемъ  состав'Ь:  митрополитомъ  Московскимъ  былъ  Платонъ. 
митрополитомъ  Новгородскимъ  и  Петербургскимъ — Гаврьилъ,  ар- 
хьепископомъ  Казанскимъ    Амвросьй  Подоб'Ьдовъ,    Псковс1'.амъ  — 


^■7)  По1)еп.  К1;ат.    съ   Иол.   пис.    Ьо1    и  134. 
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Иннокентий  Нечаевъ.   ВсЬ  эти  лица  наыъ  уже  изв'Ьстны:  вс'Ь  они 
великоросс1яне,   всЬ  вышли  изъ  Московской  академ1и,  всЬ  отли- 
чались   обра^ованност1Ю,    сочувствовали    и  содействовали    прави- 
тельству Екатерины  въ  его  стремлен1и  распространить  образова- 
ше  среди  духовенства  и  пользовались  за  это  вниман1емъ  н  рас- 
положен1емъ  Екатерины.   Какъ  же  относился  къ  этимъ  1ерархамъ 
Павелъ?    Митрополитъ  Новгородски,   Гавр1илъ,     въ  первый  годъ 
царствозан1я  Павла  пользовался  его  расположенхемъ  и  дов'Ьр1емъ, 
Онъ  первый  изъ    духовныхъ  лицъ    получилъ   орденъ    св.  Андрея 
Первозвапнаго,   а   2  мая   1797   года  и  „алмазные  знаки  сего  ор- 
дена".   17  1ЮЛЯ  того  же  года  ему  дана  была    следующая  Высо- 
чайшая грамота:    „всл'Ьдств1е  статьи  отъ  Насъ  издапнаго  статута 
Росс1йскаго  ордена,    Всемилостив'Ьйше    жалуемъ  вамъ  командор- 
ство,    состоящее    въ    С.-Петербургской  губерн1и,    въ    Лужскомъ 
у'Ьзд'Ь  изъ   селен1й:   Долговки,  Пелковой,   Чаловой  и  т.  д.   (всЬхъ 
13   селен1й)  и  села    Городца,   присвоенное  кавалеру  Росстйскаго 
ордена  св.   Апостола  Андрея    подъ  Л»   1,   позволяя  вамъ    пользо- 
ваться онымъ,   на  основан1и   помяпутаго  статута  и  указа  Нашего 
отъ  30  апреля  сего   1797   года".    Въ   1797   же  году  ему  пожа- 
лованъ  былъ  орденъ  св.  .Александра   Невскаго   ^^).    Митрополитъ 
Гавртилъ,  по  сказан1ю  его  жизнеописателя,    пользовался  особен- 
нымъ  расположен1емъ   и  дов'Ьр1емъ  императора.    21  августа  1797 
года   Павелъ  писалъ  Гавр1илу:  „  Преосвяш,енный  митрополитъ  Нов- 
городскш  и  Сннкт-11етербургск1й  1авр1и.1ъ!   Получивъ  прилагаемое 
при  семъ   Бъ  орпгина.!^  прошен1е    (объ  увольиен1и  отъ  управле- 
Н1Я  епархтею)  епископа  Могилевскаго    и  Полоцкаго    Аеанас1я,  я 
соглашаюсь  на  увольнен1е  отъ  управлен1я   епарх1ею.   Но  что  ка- 
сается до  опред'Ьлен1я  ему  пеис10на  и  до  начначен1я  въ  его  упра- 
влен1е  Лубепскаго    Мгарскаго  монастыря,    о  томъ  буду    ожидать 
вашего  мн']Ьн1я,  такъ  какъ  и  представленхя  на  его  м'1зсто  кандп- 
датовъ".   Такъ  какъ  въ  своемъ  отв'Ьт-Ь    императору  Гавр1илъ    не 
назвалъ  лицо,   которое,    по  его  мн'Ьн110,     могло  занять   Могилев- 
скую  каеедру,  то  Павелъ   27   августа  снова  писалъ  ему,   требуя 
назначен1я  кандидатовъ   ").   Но  есть  основан1а  предиола1'ать.  что 
Гавр1илъ  скоро  впалъ   въ  немилость  у  Павла.  Б10графъ   Платона 
въ  числ'Ь  достопамятныхъ  происп1еств1Й    въ    царствование   Павла, 
касающихся  до   истор1и  1ерарх1и,  пом'Ьщаетъ  сл'Ьдующее:  „митро- 


^")  „Сказанхе  о  жигиш  м.    1'и1(р11.1а'',  Архим.   Ма1;ар1Я.  сг)).    100-101. 
•1^')  11)1(1.    стр.    102. 
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долитъ  Новгородск1й  и  с. -Петербургски  Гавршлъ  неожиданно 
уволенъ  былъ  въ  Новгородъ,  куда  онъ  немедленно  и  отправился 
16  октября,  сначала  переименованный  въ  митрополиты  Новго- 
родсше  и  Олонецк;1е,  а  потомъ  совершенпо  отстраненный  отъ 
управлен1я  епархтею"  *").  Г.  Чистовичъ  говорить,  что  Гавр111лъ, 
„пользовавш1йся  особенлымъ  благоволен1емъ  императрицы  Ека- 
терины, не  былъ  въ  милости  у  императора  Павла  и  скончался 
въ  совершенномъ  удалеши  отъ  д-Ьдъ"  •^).  Наконецъ  самъ  б1о- 
графъ  Гавр1пла,  не  смотря  на  все  желан1е  стушевать  нераспо- 
ложен1е  Павла  къ  Гавр1илу,  говоритъ,  что  его  проп1ен1е  объ 
увольнен1и  отъ  управлен1я  епарх1ею  и  о  яозволен1и  жить  въ  Мо- 
сковскомъ  Симонов'Ь  монастыр'Ь  „императору  ч'Ьмъ-то  не  попра- 
вилось**, и  онъ,  уволивши  Гавр1ила  отъ  управлея1я  епарх1ею,  не 
позволилъ  ему  жить  въ  Симоновомъ  монастыр'Ь,  а  вел^Ьлъ  остаться 
въ   Новгород'^    *'"). 

16  октября  1799  года  Гавр1илъ  уволенъ  былъ  отъ  управлен1я 
С.-Петербургскою  епарх1ею,  и  арх1епископомъ  С.-Петербургскимъ 
назначенъ  былъ  Амвросш  Подоб^довъ,  а  19  декабря  1800  года 
сд-Ьланъ  былъ  и  арх1епископомъ  Новгородскимъ,  такъ  какъ  Га- 
вр1илъ  отказался  и  отъ  управлен1я  Новгородскою  епархтею.  10 
марта  1801  года  Амврос1й  сд'Ьланъ  былъ  мптрополитомъ  Новго- 
родскимъ и  С.-Петербургскимъ.  Амврос1п  во  все  царствоваи1е 
Павла  пользовался  его  благосклонност1ю  и  дов^Ьр1емъ.  Тотчасъ 
по  восшеств1и  па  престолъ,  10  ноября  1796  года,  Павелъ  по- 
жаловалъ  Амврос1я  орденомъ  св.  князя  Александра  Невскаго, 
знаки  котораго  самъ  возложнлъ  на  него.  21  декабря  1797  года, 
по  возвращ,ен1и  Павла  изъ  Казани,  гд'Ь  Амврос1й  прив'Ьтствовалъ 
и  проводилъ  его  р-Ьчью,  онъ  пожалованъ  былъ  орденомъ  св. 
1оанна  Херусалимскаго  большаго  креста.  20  февра.хя  1799  года, 
по  случаю  обручен1я  великой  княжны,  Александры  Павловны,  съ 
эрцгерцогомъ  Хосифомъ,  Амврос1ю  пожалованъ  былъ  орденъ  св. 
Апостола  Андрея  Первозваннаго,  по  которому  присвоенъ  ему 
орденъ  и  св.  Анны  1  класса  *').  Преосвященный  Амврос1й  по- 
стоянно былъ  отличаемъ  въ  продолжен1и  трехъ  царствованш:  во 
2-ю  половину  царствования  Екатерины,  въ  царствован1е  Павла  и 
Александра  Павловича. 


*")  Жизнь  Плат.  ч.  1.  стр.  102. 

*')  Странникъ,  1860  г.  ч.  2.  стр.  169. 

'2)  Жизнь  м.  Гапр1ила  стр.  ПО. 

")  Странникъ  1860  г.  ч.  2.  стр.  105,  107  и  108. 
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Но  бол'Ье  всего  мы  должны  обратить  вниман1е  на  отношен1я 
Павла  къ  митрополиту  Московскому  Платону,  который  былъ  его 
законоучитедемъ.  До  восшеств1я  своего  на  престолъ  Павелъ  пи- 
талъ  уважен1е  и  дружбу  къ  Платону.  Они  находились  въ  посто- 
янной переписк'Ь,  и  Павелъ,  и  обЬ  велик1я  княгини,  особенно 
Мар1я,  изв-Ьщали  Платона  о  всякой  своей  радости  и  гор'Ь.  Пись- 
ма эти  носятъ  на  себ'Ь  печать  дов11р1я  и  дружбы  насл-Ьдиика 
престола  къ  своему  прежнему  наставнику.  Изв-Ьщая  напр.  Пла- 
тона о  рожден1и  Александра  Павловича,  Павелъ  писалъ  ему: 
„под'Ьлите  со  мною  радость  мою,  Вы,  участвующтй  во  всемъ  томъ, 
что  до  меня  касаться  можетъ.  Вы,  знаюшш  чувства  мои  и  при- 
томъ  расположеше  мое  къ  отечеству  моему"  **).  Павелъ  изв'Ь- 
щаетъ  Платона  о  беременности  великой  княгини  и  проситъ  его 
порадоваться  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ  *^);  онъ  проситъ  Платона  разд'Ь- 
лить  съ  нимъ  скорбь  по  случаю  смерти  Панина  *^),  почти  каж- 
дое письмо  свое  къ  Платону  Павелъ  заключаетъ  ув^Ьрешемъ  его 
въ  своей  къ  нему  дружб-Ь  и  просьбою  его  дружбы  для  себя. 
„Прошу  быть  ув-^рену,  пишетъ  къ  нему  Павелъ  27  мая  1774 
года,  въ  дружб-Ь  моей  къ  вамъ.  По  желаши  васъ  вид-Ьтб,  какъ 
можно  скорее,  остаюсь  на  в-Ьки  вашимъ  в-Ьрнымъ  другомъ"  *'^). 
„Чрезм'Ьрно  радуюсь,  писалъ  онъ  въ  другой  разъ,  что  нахожу 
случай  уверить  Ваше  Преосвященство  въ  краткихъ  словахъ  о 
совершешюмъ  моемъ  къ  вамъ  уважешн  и  отм'Ьнномъ  ночитан1и, 
какое  я  во  всю  жизнь  къ  вамъ  буду  им'Ьть,  а  васъ  прошу  со- 
хранить ко  мн'Ь  вашу  дружбу"  **).  О  дружб-Ь,  существовавшей 
между  великимъ  княземъ  и  Платономъ,  знали  всЬ,  и  потому 
тотчасъ  по  восшеств1и  перваго  на  престолъ  нашлись  люди,  ко- 
торые, опасаясь,  но  словамъ  Платонова  жизнеописателя,  что  онъ 
подчинитъ  императора  своему  вл1яы1ю,  постарались  разстроить 
эту  дружбу.  На  дальн'Ьншихъ  отношеи1яхъ  Павла  къ  Платону 
очень  ясно  обнаружилось,  какъ  легко  подъ  вл1ян1емъ  случайныхъ 
впечатл^н1й  м'Ьнялись  чувства  и  привязанности  Павла. 

Тотчасъ  по  восшеств1и  на  престолъ,  11  ноября  1796  года, 
Павелъ  собственноручнымъ  письмомъ  извЬстилъ  Платона  о  смерти 
своей  матери  и  пригласилъ  его  въ  С-Петербургъ.     Платонъ    по 


**)  Жизнь  Платона,  ч.   1.   стр.   129. 

«)  1Т)1(1.  стр.    138. 

*•>)  1Ь1(1.  стр.    140. 

*'')  1ЬШ.   стр.  136. 

*8)  1Ъ1а.  стр.    141. 
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бол'Ьзни  и  устройству  епарх1альныхъ  д-Ьдъ,  какъ  объясняетъ  его 
(Мографъ,  замедлйлъ  на  несколько  дней  исполнен1емъ  воли  Павла. 
Въ  это  время  онъ  узналъ  о  томъ,  что  Павелъ  сталъ  награж- 
дать духовпыхъ  лпцъ  орденами,  и  написалъ  Павлу  письмо,  въ 
которомъ  съ  прежнею  откровенност1Ю  говорилъ  ему  о  томъ,  что 
св-ЬтсЕля  награды  несовм'Ьстны  съ  духовиымъ  сапомъ;  бмЪст'Ь  съ 
т'Ьмъ  онъ  просилъ  императора  повелеть  присутствовать  въ  си- 
нодальной контор'Ь  его  викар1ю,  такъ  какъ  самъ  онъ  отправляется 
въ  Петербургъ.  Отправивши  это  письмо,  Платонъ  самъ  получилъ 
отъ  императрицы  напоминаше  о  немедленномъ  пр1'Ьзд'Ь  въ  Пе- 
тербургъ, такъ  какъ  пмператоръ  его  ждетъ.  Всл'Ьдств1е  этого 
напоминашя  Платонъ  тотчасъ  (2  Декабря.)  отправился  въ  Пе- 
тербургъ, но  не  до-Ьзжая  до  Твери,  получилъ  отъ  императора 
письмо,  въ  которомъ  Павелъ  д']&лалъ  ему  выговоръ  за  его  мед- 
ленность. „Я  ожидалъ,  писалъ  ему  Павелъ,  что  вы  поспешите 
исполнить  волю  мою;  но  когда  усматриваю  противность  тому, 
то  убеждаюсь  стать  противъ  васъ  на  другой  уже  ног4,  при- 
личной достоинству  государя  вашего".  Вм^Ьст-Ь  съ  этимъ  пись- 
момъ  Павла  Платонъ  получилъ  отъ  св.  синода  отказъ  въ  своей 
просьб'Ь  „съ  зам'Ьчан1емъ".  *®)  Какъ  не  сходенъ  тонъ  только  что 
приведенной  выдержки  изъ  письма  Павла  съ  его  прежними  пись- 
мами, въ  которыхъ  онъ  об'Ьщалъ  Платону  в-Ьчную  дружбу!  Оче- 
видно, Платонъ  подвергся  немилости  Павла.  Дальы'Мш1я  отно- 
шен1я  Павла  къ  Платону  постоянно  колебались  между  располо- 
жен1емъ  и  нерасположен1емъ.  Такъ,  предъ  коронац1ей  Павелъ, 
не  смотря  на  всЬ  возражешя  Платона,  возложилъ  на  него  орденъ 
св.  Андрея  Первозваннаго  и  на  четвертый  день  посл-Ь  коронацхи 
им'Ьлъ  съ  нимъ,  по  словамъ  б10графа  Платона,  „особенную  и 
чистосердечную  бесЬду,  въ  коей  многое  объяснилось  для  того  и 
другаго  и  утвердилась  было  съ  одной  стороны  дов-бренность,  а 
съ  другой  обнаружилась  справедливость,  прежде  омраченная  по- 
дозр'Ьн1ями  и  нав-Ьтамн  зависти  и  вражды".  ^'')  Между  т-Ьмъ  въ 
непосредственно  за  коронац1ей  сл'Ьдовавшее  пос'Ьщен1е  .тавры  пр. 
Серг1я,  Павелъ  снова  обнаружилъ  свое  недов'Ьрте  къ  Платону. 
Павелъ  назначилъ  пссл-Ь  литурпи  об-Ьдъ  въ  Виоанш  и  посл^ 
этого  об'Ь^а  ,въ  искренней  бесЬд'Ь  своей  государь  открылъ  ми- 
трополиту клеветничесше  наговоры  о  Виеан1и,  гдЬ  будто  въ  мит- 


^У)  1Ь1(1.  стр.   88—91, 
5";  Ипа.   стр.   95. 
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рополичьихъ  покояхъ  письмами  его  оклеены  были  ст^ны,  и  со- 
знался, что  самъ  ув'Ьрился  въ  несправедливости  нав'Ьтниковъ'*. 
^')  В'ЬроятнО;  желанхе  увериться  въ  справедливости  этихъ  „на- 
в']Ьтовъ",  или  иначе  мелкая  подозрительность,  и  заставила  Пав- 
ла назначать  обтЬдъ  въ  Виеанш,  не  смотря  на  то,  что  Платонъ 
заявлялъ  ему  о  т-Ьснот-Ь  Виеанскаго  пом'Ьщенхя.  Когда  предъ  отъ- 
■Ьздомъ  императора  изъ  Москвы  Платонъ  явился  во  дворецъ  бла- 
годарить его  „за  благоволеше  къ  себ'Ь,  въ  милостяхъ  монаршихъ 
Троицкой  лавр'Ь,  семинар1и  и  Виеан1и:  ему  вынесены  были  отъ 
имени  императора  брилл1антовые  знаки  ордена  св.  Андрея  Перво- 
званнаго,  а  отъ  императрицы  наперстный  крестъ,  украшенный 
драгоц'Ьнными  камнями".  Но  при  прощаши  Платонъ  „изъ  п'Ько- 
торыхъ  поступковъ  и  выражешй  императора  могъ  зам-Ьтить  какое- 
то  на  себя  неудовольств1е".  ^"^}  Неудовольств1е  это  скоро  и  об- 
наружилось довольно  страннымъ  образомъ.  Въ  начал'Ь  Мая  1798 
года  Павелъ  посЬтилъ  Москву  .про-Ьздомъ  въ  Казань.  Платону 
объявлено  было,  чтобы  литург1я  въ  Уепенскомъ  собор'Ь  совер- 
шена была  въ  свое  время,  и  не  приказано  делать  императору 
встречи  и  приветствовать  р'Ьчью.  Въ  начал-Ь  1  часа  пополудни 
императоръ  прибылъ  въ  Успенсшй  соборъ  и,  увид-Ьвши  Платона, 
сказалъ  ему:  „пора  начинать  об-Ьдню"!  Платонъ  объяснилъ  ему, 
что  об'Ьдня  отпета  и  по  какой  причин'Ь.  „Тогда  государь,  не 
сказавъ  ни  слова,  приложился  къ  св.  м^стнымъ  иконамъ  и  мо- 
щамъ  святителей  Московскихъ  и  отправился  во  дворецъ.  Изъ 
Москвы  онъ  уЬхалъ  въ  Казань,  не  простясь  съ  Платономъ,  съ 
которымъ  пост-Ь  этого  уже  и  не  видался.    ^^) 

Разсмотр'Ьнныхъ  нами  отношешй  Павла  къ  тремъ  главнымъ 
1ерархамъ  его  времени  достаточно  для  обрисовки  обш,аго  харак- 
тера отношен1й  Павла  къ  высшей  1ерарх1и.  Намъ  открывается 
отсюда,  что  Павелъ  былъ  очень  непостояненъ  въ  своихъ  распо- 
ложешяхъ  къ  высшимъ  1ерархическимъ  лицамъ.  Дов'Ьр1е  его  къ 
какому  либо  архипастырю  весьма  быстро  см'Ьнялось  недов'!5р1емъ 
и  гн'Ьвомъ,  всякое  возражен1е  и  медленность  въ  исполнен1и  воли 
императора  вызывало  его  гн'Ьвъ  и  опалу  на  виновнаго,  какъ  на 
Платона  навлекло,  по  нашему  мн'Ьн1ю,  немилость  Павла  письмо 
его,  въ  которомъ  опъ  не  соглашался  съ  Павломъ  относительно 
награжден1я  духовныхъ  лицъ  орденами.   Павелъ    былъ    очень  по- 


К1)  11лс1.  стр.  97. 
я»)  1Ь1с1.  стр.  99. 
-*•')  оапнскн  о  жи;; .    Платона  ит.  ирпдож.   къ  ого  б1ограф1п;  стр.  53. 


—  66  — 

дозрителенъ  по  отношен1ю  къ  духовнымъ  лицаыъ:  всяк1й,  по  вы- 
ражен1ю  биографа  Платона,  „нав-Ьт-ь",  всяк1й  наговоръ  на  ду- 
ховное лицо  Иавелъ  принималъ  очень  близко  къ  сердцу  и  д-Ь- 
лалъ  пхъ  основав1емъ  своихъ  дальнЬйшихъ  отношений  къ  этому 
лицу.  Это  обнаружилось  на  томъ  же  Платоне,  которыйаподвергся 
подооР'Ьб110  въ  томъ,  что  письмами  Павла  оклепвалъ  ст^Ьны  сво- 
ихъ покоевъ.  Сл'Ьдств1емъ  такой  подозрительности,  недов'6р1я  п 
перем'Ьнчивости  Павла  въ  своихъ  отношен1яхъ  было  то,  что 
высш1я  1ерархическ1я  лица  почувствовали  себя  при  Павл'Ь  очень 
неловко.  Указанный  черты  Павлова  характера,  в'Ьроятно,  были 
причиною  того,  что  Гавр1илъ  просилъ  увольнен1я  отъ  управлен1я, 
он-Ь  же  заставили  и  Платона  просить  императора  объ  увольне- 
н1и.  Въ  „запискахъ  о  жизни  Платона"  мы  читаемъ  сл-Ьдующее 
о  причинахъ,  побудившихъ  Платона  просить  увольнен1я  отъ 
управлен1я:  „хотя  при  всемъ  томъ  (т.  е.,  не  смотря  на  болезни) 
Платонъ  чувствовалъ  въ  себ'Ь  ревность  еще  потрудиться  и  сколь- 
ко нибудь  услужить  общему  благу;  но  зная  совершенно  свой 
нравъ;  зная  же  не  меньше  и  нравъ  государевъ,  заключалъ,  что 
онъ  государю  не  угодитъ,  а  потому  и  полезнымъ  быть  не  мо- 
жетъ,  и  судилъ  за  лучшее  добрымъ  порядкомъ  уволеиу  быть".  "*) 
Такимъ  образомъ,  чтобы  сохранить  свое  положев1е  и  не  поте- 
рять своего  м-Ьста,  высш1я  1ерархическ1я  лица  должны  были 
„угождать  государю",  безпрекословно  и  какъ  можно  скор-Ье 
исполнять  его  повел'Ьн1я, 

Таковы  были  отношен1я  къ  высшей  1ерарх1и  императрицы  Ека- 
терины 11  и  ея  преемника. 


!;>)  1Ы(1.  стр.   51. 


п. 

Разборы  духовенства. 

Заручившись  покорностш  духовныхъ  лицъ,  стоявшихъ  у  руля 
правлен1я,  правительству  Екатерины  II  и  Павла  удобнее  было 
производить  различный  реформы  въ  духовенстве  подвластномъ. 
Реформы  духовенства,  озабочивавш1Я  Екатерининское  правитель- 
ство, большею  част1ю  получили  свое  начало  еще  въ  предшест- 
вовавш1я  царствован1я  и  главнымъ  образомъ  прп  ПетрЬ  Вели- 
комъ;  но  разлпчныя  политическ1я  обстоятельства  помЬшали  какъ 
Петру,  такъ  и  его  преемникамъ  привести  ихъ  въ  исполнеше. 
Даже  и  Екатерина,  не  смотря  на  все  свое  старан1е  осущест- 
вить эти  реформы,  н^которня  оставила  неоконченными  своему 
преемнику. 

Однимъ  изъ  такихъ  вопросовъ  о  духовенств'Ь,  поднятыхъ  Пет- 
ромъ  и  доставшихся  въ  наследство  Екатерине  II,  былъ  вопросъ 
о  разборе  духовенства  и  установленш  постоянныхъ  приходскихъ 
штатовъ.  Вследстб1е  сословной  замкнутости  духовенства  еще  во 
время  Петра  лицъ  духовнаго  звашя  было  гораздо  бол^е,  ч-Ьмъ 
священно  и  церковнослужительскихъ  м'Ьстъ,  такъ  что  само  ду- 
ховное начальство  часто  не  знало,  куда  ихъ  разместить.  Поэтому 
светское  правительство  нередь:о  пользовалось  этими  безместными 
„поповичами"  для  пополнен1я  свободныхъ  местъ  въ  полкахъ.  Но 
пока  не  были  установлены  постоянные  штаты  причтовъ,  эти  без- 
местные священно  и  церковнослужители  и  ихъ  дети  еще  успе- 
вали кое-какъ  избегать  вербовки  въ  солдаты,  пристроившись 
какъ-нибудь  къ  церкви,  при  которой  служилъ  отецъ,  и.ш  какой 
другой  родственникъ.  Следств1емъ  этого  было  чрезмерное  увели- 
чен1е  при  церквахъ  количества  ч.1еновъ  клира,  совершенно  не 
соответствовавшее  величине  приходовъ.  Напр.  въ  пекоторыхъ 
приходахъ  было  по  два  свящеаника  на  15  приходскихъ  дворовъ; 
въ  другихъ  приходахъ,  заключавшихъ  въ  себе  не  более  200 
дворовъ^   бывало  до   5   сБященпшсовъ    и  человекъ  до   50  причет- 
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никовъ.  ^)  „Чтобы  уничтожить  такую  несоразм'Ьрность  между  вели- 
чиной приходовъ  н  количествомъ  членовъ  причта,  надлежало  уста- 
новить постоянные  штаты  причтовъ.  Штаты  эти  и  были  установ- 
лены спнодскпмъ  указомъ  отъ  10  августа  1722  года.  Этимъ  ука- 
зомъ  опред'Ьлялось:  „дабы  больше  300  дворовъ  и  въ  великихъ 
яриходахъ  не  было,  но  числилося  бъ  въ  такомъ  приход'^,  гд'Ь 
одинъ  священникъ,  100  дворовъ,  или  150.  А  гд-Ь  2,  тамо  200, 
или  250.  А  при  3  СЧИС.1ЯЛ0СЯ  бъ  до  800  дворовъ,  и  при  толи- 
кихъ  попахъ  больше  2  дьяконовъ  не  было  бъ;  а  причетникамъ 
быть  по  пропорщя  поповъ,  т.  е.,  при  каждоыъ  иоп-Ь  одинъ  дья- 
чекъ,  1  пономарь."  '^)  Эти  штаты  Петровскаго  времени  и  легли 
въ  основаше  всЬхъ  посл'Ьдующихъ  разборовъ  духовенства,  очи- 
ш,авшихъ  отъ  времени  до  времени  духовное  сослов1е  отъ  излиш- 
нихъ  и  безм'Ьстныхъ   членовъ  этого  сослов1я. 

Хотя  т-Ьмъ  же  указомъ  10  августа  1722  года  вел'Ьно  д^тей 
священнослужителей,  оказавшихся  за  штатомъ,  и  самихъ  за- 
штатныхъ  церковниковъ  съ  пхъ  д-^тьми  писать  въ  подушный 
окладъ,  хотя  при  Петр'Ь  и  посл'Ь  Петра  до  Екатерины  излиш- 
ними членами  духовнаго  сослов1я  нер'Ьдко  наполнялись  полки  и 
податной  классъ,  т-Ьмъ  не  мен'Ье  и  въ  царствоваше  Екатерины 
мы  встр'Ьчаемъ  ц'Ьлый  рядъ  указовъ  о  распред'Ьлеши  заштатныхъ 
и  излишнихъ  священно  и  церковнослужителей  и  ихъ  д-Ьтей.  Въ 
царствован1е  Екатерины  было  два  разбора  духовенства:  въ  1769 
и  1784  гг.;  первый  изъ  нихъ  производился  на  основаши  при- 
ходскихъ  штатовъ  Петровскаго  времени,  второй  на  основан1п 
новыхъ  штатовъ,  установлепныхъ  въ  царствоваше  Екатерины.  До 
1778  года  оставались  въ  сил-Ь  приходсше  штаты  1722  года  и 
только  въ  1768  году  точп'Ье  опред-блено  количество  д1аконовъ 
въ  приходахъ,  именно:  при  3  священникахъ  положено  быть 
двумъ  д1аконамъ  по  прежнему,  при  двухъ  священникахъ — одному, 
при  одномъ  священник'Ь  д1аконъ  полагался  только  въ  „знатныхъ 
м'Ьстахъ:"  Петербурге,  Москве,  губершяхъ,  провинц1яхъ,  горо- 
дахъ,  слободахъ  и  пр.  Штаты  Петровскаго  времени,  можетъ 
быть,  остались  бы  въ  сил'Ь  и  посл^  1778  года,  если  бы  въ 
этомъ  году  св.  синоду  не  сделалось  изв-Ьстно,  что  епарх1альные 
арх1ереи  производятъ  священно  и  церковнослужителей  къ  церк- 
вамъ  „сверхъ  потребы;"    поэтому   поводу  св.   сиподъ  посылаетъ 


')  „Приходское  духовенство  со  врем,  реформы",  Знамепскаго,  стр.  181, 
')  П.    С.   3.   т.   VI  ?;:  4072. 
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въ  епарх1и  указъ^  въ  которомъ  такъ  опред'Ьляетъ  штаты  при- 
ходскихъ  причтовъ:  „1,  при  одноприходныхъ  церквахъ,  гд-Ь  до 
150  приходскихъ  дворовъ,  быть  по  одному  священнику.  2,  Въ 
которомъ  же  приходе  находится  хотя  до  двухъ  сотъ  дворовъ. 
но  оные  не  въ  отдаленныхъ,  а  въ  близкихъ  къ  приходской  ихъ 
церкви  селешяхъ,  кольми  же  паче  и  въ  одномъ  се'леши  состоятъ, 
и  прежде  сего  по  одному  же  свяп],еннику  было  и  во  исправле- 
нш  требъ  христ1анскихъ  никакой  остановки  не  доказано,  и  отъ 
приходскихъ  людей  о  произведен1и  другаго  священника  просьбы 
н'бтъ,  то  къ  таковымъ  приходамъ  по  другому  священнику  не- 
производить."  3)  Другаго  священника  къ  приходу  въ  200  дво- 
ровъ производить  только  въ  томъ  случае,  когда  этого  потребу- 
ютъ  обстоятельства,  изложенныя  во  2  пункте,  да  и  то  „съ 
крайнимъ  разсмотр'Ьн1емъ,  ежели  по  свид'1>тельству  таковая  не- 
обходимость подлинно  окажется."  „4)  По  два  священника  быть 
при  такихъ  приходахъ,  гд'Ь  отъ  25  0 — 300  дворовъ,  5)  по  три 
священника  опред-Ьлять,  гд-Ь  при  300  дворахъ  и  выше  издревле 
по  три  священника  было,  а  двумъ  исправиться  не  мо:кно."  ') 
О  д1аконахъ  и  причетникахъ  остались  въ  сил-Ь  указы  1722  и 
1768  г.  Въ  этомъ  новомъ  опред'Ьлен1и  штатовъ  легко  зам'Ьтить 
сокращеше  штатовъ  1722  года.  Въ  штатахъ  1722  года  прихо- 
ды разд-Ьлены  на  3  группы:  отъ  100 — 150  дворовъ — одноштат- 
ный  приходъ;  отъ  200 — 250  дворовъ  двухштатный  и  300  дво- 
ровъ— трехштатный;  въ  штатахъ  1778  года  они  разделены  на 
дв'Ь  группы:  отъ  100  —  200  дворовъ  одноштатный  приходъ  и 
отъ  200 — 300  дворовъ  двухштатный,  трехштатные  же  приходы 
допускались  только  по  крайней  необходимости.  Естественно,  что 
это  сокращен1е  штатовъ  должно  было  увеличить  и  безъ  того 
значительное  количество  излишнихъ  священно  и  церковнослужи- 
телей, *)  оказавшихся  сверхштатными.  Какъ  же  поступало  съ 
ними  правите.аьство?  Куда  оно  ихъ  распред'Ь.тя.ю? 

Относительно  безм'Ьстныхъ  и  сверхштатныхъ  д-Ьтей  священно- 
служителей и  церковниковъ  съ  ихъ  д-Ьтьми  правительство  Ека- 
терины поступало  точно  также,  какъ  поступали  съ  ними  пред- 
шествовавш1я  ей  правительства:  пмъ  предлагали  объявить  до  из- 
в^стнаго  срока,  желаютъ  ли  они  поступить    въ  податное  сосло- 


3)  1Ь1а.   т.   20.  №  14807. 

*)  По  разбору  духовенства  въ  1769  году  въ  одной  Московской  епарх1и  оказа- 
лось 257  безм'Ьстныхъ  священипковъ  и  11  дхаконовъ.  Истор.  Москов.  епарх.  управ, 
ч.  2.   кн.  1.  стр.   197. 


В1е,  или  записаться  въ  цехп,  въ  купечество,  и  если  опп  до  опре- 
д^^ленпаго  срока  не  объявляли  своего  желап1я,  то  нхъ,  какъ  от- 
бывающихъ  отъ  государевой  службы,  уже  само  правительство 
записывало,  куда  хотЬло:  пли  въ  полки,  или  въ  крестьянство. 
Сверхштатпыхъ  же  священнослужителей  правительство  предпи- 
сывало постепенно  разм-Ьщать  на  „порозж1я  м-Ьста,"  остановивши 
производство  новыхъ  ставленниковъ.  Вопросъ  о  разбор'^Ь  священ- 
но и  церковнослужителей  и  ихъ  д-Ьтей  при  Екатерин']^  поднятъ 
былъ  въ  1766  году.  Въ  сенатъ  поступило  донесен1е  президента 
коллег1и  эконом1и,  управлявшаго  Богородицкою  и  Бобриковскою 
волостями,  сенатора  князя  С.  В.  Гагарина,  о  томъ,  что  въ  Бо- 
городицкой  и  Вобриковской  волостяхъ  оказалось  200  челов'Ькъ 
мужеекаго  пола  безм'Ьстныхъ  и  праздноживущихъ  священно  и 
церковнослужителей,  оставшихся  за  укомплектовашемъ  церквей 
но  разбору  1754  года:  такъ  какъ  эти  лица  отъ  1754  до  1766 
год^,  не  объявили  своего  желашя  о  томъ,  какой  они  изберутъ 
себ'Ь  родъ  жизвп,  то  князь  Гагаринъ  спрашивалъ  у  сената,  „не 
позволено  ль  ему  будетъ"  произвести  разборъ  п  распред-^ленхе 
этихъ  лицъ,  и  тЬхъ  изъ  нихъ  которые  окажутся  ненужными  для 
духовнаго  в-Ьдомства,  приписать  къ  Богородицкои  волости  „во 
крестьянство?"  Сенатъ  р'Ьшилъ,  что  такъ  какъ  въ  одномъ  Бого- 
родицк^  съ  волостями  „безм'Ьстныхъ  праздно  живущихъ  церков- 
никовъ  и  ихъ  д^тей  поныне  до  200  душъ  находится:  то  посему 
уповательно.  что  въ  прочихъ  м'Ьстахъ  таковыхъ  оставшпхъ  по 
оному  бывшему  предъ  симъ  разбору,  за  распред'Ьлен1емъ  къ 
церквамъ  праздно  живущихъ  церковниковъ,  состоитъ  весьма  до- 
вольное число,  кои  не  токмо  въ  назначенный  тогда  срокъ,  поп 
посл'Ь  чрезъ  многое  время,  чему  уже  минуло  бол'Ье  10  л'Ьтъ, 
желаЕ1я  своего  къ  опред'Ьлешю  въ  службу  не  объявили  и  никуда 
не  приписались,  и  живучи  праздно,  никакой  интересамъ  Ея  Ве- 
личества и  обществу  пользы  не  приносятъ."  Поэтому  сенатъ  ра- 
спорядился, чтобы  во  всЬхъ  губерн1яхъ  и  провинцтяхъ,  „кото- 
рый подъ  аппеллящею  Московскихъ  сената  департаментовъ  со- 
стоятъ,"  губернаторы  и  воеводы  произвели  разборъ  этихъ  излиш- 
нихъ  священно  и  церковнослужителей  и  ихъ  д-Ьтеи  и  всЬхъ  год- 
ныхъ  отъ    14 — 50  л']Ьтъ  записали  въ  военную  службу   ^). 

Этотъ  сенатск1й  указъ  изданъ  былъ,   вероятно,  до  17  февраля 
1766   года;   потому  что    17   февраля  сенату  объявленъ  былъ  сл-Ь- 
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дующш  именной  указъ:  „ко  всемнлостив'Ьйшему  нашему  всегда- 
шнему поаечительному  упражнен1ю  о  распространен1н  пользъ  и 
выгодъ  вс'1Ьхъ  вообш,е  Бо.гомъ  врученныхъ  Намъ  нодданныхъ. 
способствуемся  мы  состояш,йми  въ  учрежденныхъ  правительст- 
вахъ  достаточными  св'Ьд'Ьнтями  о  числ-Ь  и  состоянш  во  всей  На- 
шей иыперш,  не  толико  всЬхъ  разнаго  зван1я  св-Ьтскихъ  чпновъ. 
но  и  всего  дворянства,  а  о  духовныхъ  бЬлаго  священства  ы 
церковныхъ  служителей  никакого  достаточнаго  св']&д'Ьн1я  понын-Ь 
еще  не  им-Ья,  не  можемъ  съ  настоящимъ  основан1емъ  присту- 
пить къ  желаемому  Нами  и  о  ихъ  пользахъ  и  выгодахъ  Всеми- 
лостив-Ьйшему  распоряженш."  Поэтому  духовнымъ  властямъ  и 
св^тскимъ  правительствамъ  предписывалось  представить,  какъ 
можно  скор-Ье,  в-Ьдомости  о  томъ,  сколько  и  гд'Ь  именно  нахо- 
дится лицъ  б'Ьлаго  духовенства  и  ихъ  д-Ьтей,  при  церквахъ  ли 
они,  или  въ  школахъ,  сколько  и  гд-Ь  церковныхъ  служителей, 
женатыхъ,  вдовыхъ  и  холостыхъ  и  ихъ  д-Ьтей,  какого  они  воз- 
раста, кто  ум-Ьетъ  и  кто  не  ум^етъ  читать  и  писать,  не  ,под- 
палъ  ли  кто  престунлен1ями  въ  подозр'Ьн1е,  недостойное  духов- 
наго  сана"  и  пр.  Московскимъ  же  сената  департаментамъ  ве- 
лено удержаться  отъ  предпринятаго  ими  разбора  до  новаго  рас- 
поряжен1я.  ®)  Такимъ  образомъ  съ  1766  года  стали  составляться 
подробныя  ведомости  о  духовенстве.  Но  пока  эти  в-Ьдомости  со- 
ставлялись и  представлялись  въ  синодъ,  изъ  разныхъ  воевод- 
скихъ  и  губернаторскихъ  канцеляр1й  присылались  въ  сенатъ  до- 
несен1я  о  томъ,  что  д'Ьлать  съ  духовными  лицами,  присланными 
къ  нимъ  отъ  духовныхъ  властей.  Такъ,  15  сентября  того  же 
1766  года  прокуроръ  Тамбовской  провинщи,  Жилинъ,  доносилъ, 
что  въ  Тамбовской  провинщальной  канцеляр1к  находится  70  слиш- 
комъ  челов'Ькъ  духовнаго  зван1я,  которыхъ  по  указу  сената  отъ 
1757  гота  сл'Ьдовало  куда  нибудь  приписать,  или  отдать  въ  во- 
енную службу.  Но  такъ  какъ  именнымъ  указомъ  отъ  17  февраля 
вел-Ьно  пр1остановить  разборъ  духовенства,  то  онъ  и  не  знаетъ, 
что  съ  ними  Д'Ьлать.  ')  Такимъ  образомъ  потребность  въ  разбор!^ 
ощущалась  и  заявлялась.  Къ  началу  1769  года  в-Ьдомости  о  ду- 
ховенств-Ь  представлены  были  въ  св.  синодъ  изъ  всЬхъ  еиарх1п. 
за  исключен1емъ  двухъ  Сибирскихъ.  Изъ  этихъ  ведомостей  ока- 
залось,   что  священно    и  церковнослужителей,    не  помЬщенныхъ 
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въ  штатное  число,  12.626  человЬкъ.  Принимая  во  вниман1е  то 
обстоятельство,  что  въ  эту  цифру  не  зачислены  д'Ьти  священно 
п  церковнослужителей,  пом^щенныхъ  въ  штатъ,  да  кром-Ь  того 
показано  много  людей  духовнаго  ведомства  „подъ  разными  зва- 
н1ями,"  сенатъ  р'Ьшилъ,  что  „и  за  пом'Ьщен1емъ  въ  штатъ  выше- 
означеннаго  числа  остается  еш,е  въ  излишеств'Ь  восьма  знатное 
число  сихъ  людей,  которыхъ  за  ихъ  праздност1ю  и  что  оные, 
въ  силу  состоявшихся  о  нихъ  указовъ,  ни  въ  подушный  окладъ 
никуда  не  записались,  ниже  въ  семинаристское  учен1е  донын-Ь 
не  вступили  и  принадлежащими  науками  священническому  чину 
себя  достопнымп  не  сд-Ьлалц,  при  нын'Ьшпихъ  военныхъ  обстоя- 
тельствахъ,  безъ  отягощен1я  народнаго  въ  пользу  отечества  упо- 
требить по  справедливости  возможно,  каковые  наборы  и  прежде 
во  время  бывшей  турецкой  войны  были,"  Объ  этомъ  своемъ  р-Ь- 
шен1и  сенатъ  подалъ  императриц'^  докладъ,  прося  ее,  „не  со- 
благоволитъ  ли  Ея  Р1мператорское  Величество  указать,  произве- 
денхе  сего  набора  въ  д-Ьйство  препоручить  гг.  губернаторамъ,"' 
а  въ  Москв'Ь  и  Петербург'Ь  кому  она  укажетъ.  На  этомъ  доклад-Ь 
императрица  положила  такую  резолюц1ю:  „Въ  Петербург'Ь,  по 
причине  невеликаго  числа  церквей,  сего  разбора  не  д-Ьлать,  а 
въ  Москв'Ь  поручаемъ  оный  Московскому  арх1ерею  обще  съ  ге- 
нераломъ-поручикомъ  Еропкинымъ  и  губернаторомъ^  и  то  кром-Ь 
соборовъ  и  монастырей;  а  въ  прочемъ  быть  по  тому  докладу"  *). 
Такимъ  образомъ  разборъ  духовенства  въ  1769  году  произво- 
дился совершенно  по  образцу  прежнихъ;  сенатъ  хот'Ьлъ  восполь- 
зоваться излишними  членами  духовнаго  сослов1я  ради  военныхъ 
нуждъ  и  въ  свое  оправдан1е  ссылался  даже  на  прежше  наборы 
подобнаго  рода.  Самый  порядокъ  и  характеръ  разбора  1769  года 
показываетъ,  что  правительство  заботилось  въ  данную  минуту  только 
о  томъ,  чтобы  забрать  въ  военную  службу,  какъ  можно,  больше 
лицъ  духовнаго  сослов1я.  Сенатъ  предписывалъ  или  „самимъ 
гг.  губернаторамъ,  а  въ  случа-Ь  отдаленности,  чрезъ  посланныхъ 
и  надежныхъ  людей  разобрать  и  тотчасъ  для  военной  службы 
взять:  1)  изъ  д-Ьтей  при  церквахъ  находящихся  священно  и  цер- 
ковнос1ужителеи  отъ  15 — 40  л-Ьтъ  четвертую  часть,  въ  разсуж- 
ден1и  томъ,  что  друг1е  ('Д),  а  сверхъ  того  и  состоящ1е  отъ  15 
л-Ьтъ  и  ниже,  коихъ  также  не  малое  число  состоитъ,  остается 
на  укомплектован1е  недостающа  го  числа  при  церквахъ;  а  напро- 


8)  1Ыа.   >Ь  13236. 


—   73  — 

тивъ  того  2)  нед'Ьпствительно  служащихъ  и  безм'Ьстныхъ  дьяч- 
ковъ,  пономарей  и  сторожей,  также  впадшпхъ  въ  вины  и  на- 
казанныхъ,  но  въ  свопхъ  домахъ  праздно  живущяхъ,  не  токмо 
всЬхъ  самихъ,  но  сверхъ  того  какъ  изъ  ихъ,  такъ  изъ  другихъ 
запрещенныхъ,  престар'Ьлыхъ,  подъ  сл'Ьдств1емъ  состоящихъ  п  по- 
дозрительныхъ  священно  и  церковнослужителей  д^тей,  такожъ  из'ь 
не  ум'Ьющихъ  читать  и  писать,  и  изъ  тЪхъ,  которые  грамоте  не 
совершенно  ум'Ьютъ,  а  друпе  еще  обучаются,  отъ  15-же  до  40 
л^тъ  половину".  Прп  этомъ  губернаторамъ  предписывалось,  чтобъ 
они  старались  выбрать  людей  здоровыхъ  и  годныхъ  въ  военную 
службу,  м'^Ьрою  не  меньше  двухъ  аршпеъ,  потому  что  „подобные 
малорослыя  могутъ  съ  пользою  же  въ  друг1я  зван1я  по  военной 
служб'Ь  употреблены  быть".  3)  Сенатъ  совЬтовалъ  губернаторамъ 
не  слишкомъ  полагаться  на  спиодсюя  показан1я  л'Ьтъ,  но  сампмъ 
свид'Ьтельствовать  лицъ,  которымъ  показано  отъ  15 — 10  л'Ьтъ, 
„и  если  кто  изъ  нихъ  явится  сверхъ  т'Ьхъ  15  л'Ьтъ,  то  и  изъ 
оныхъ  половину  взять  въ  военную  службу".  4)  Семинаристовъ 
„въ  расположен1е  къ  набору  въ  военную  службу  не  класть". 
Но  чтобъ  священно  и  церковнослужители,  не  отдавш1е  прежде  д-Ь- 
тей  своихъ  въ  семпнарш,  не  воспользовались  этою  льготою  п  не 
стали  бы  теперь  отдавать  д'Ьтей  своихъ  въ  семинар1и  только  для 
того,  чтобы  они  изб-Ьжали  набора,  вел'Ьно  освободить  отъ  разбо- 
ра только  т'Ьхъ  семинаристовъ,  которые  записаны  въ  семпнарш 
до  1  декабря  1768  года,  а  т-Ьхъ,  которые  записаны  въ  семп- 
нарш пос.1'Ь  этого  срока,  вел'Ьно  „въ  расноложен1е  къ  набору 
класть".  Въ  заключен1е  сенатъ  предава.гъ  „столь  важное  и  ну- 
жное для  отечества  д-Ьло  прозорливости  и  усердтю  т'Ьхъ  персонъ, 
кому  оно  поручено  отъ  Ея  Императорскаго  Величества''.  ')  Что 
светское  правительство  пресл-Ьдовало  при  этомъ  разбор'Ь  ду- 
ховенства главнымъ  образомъ  пополнен1е  нолковъ,  это  видно  и 
изъ  того,  что  оно  не  позволяло  д'Ьтямъ  священно  и  церковнослу- 
жителей уходить  даже  и  въ  гражданскую  с.тужбу  отъ  военной. 
^Госковское  присутств1е  о  разборЬ  священно  и  церковнослужптель- 
скихъ  Д'Ьтей  доносило  сенату,  что  „при  разбор'Ь  священно  и  церко- 
внослужительскихъ  д'Ьтей  оказалось  выбылыхъ  въ  разныя  св'Ьтск1я 
команды  къ  статскимъ  д'Ьламъ  и  въ  придворную  службу  многое 
число",  и  потому  просило  въ  сенатъ  „подтвердить  во  всЬ  кол- 
лег1и,  канцеляр1и  и  проч1я  судебныя  мЬста  и  команды    о    всЬхъ 
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находящихся  ири  оныхъ  священно  и  церковноелужительскихъ  д'Ь- 
тяхъ  справиться,  е  иоторые  изъ  нихъ  окажутся  не  им-Ьющте 
подлежащаго  изъ  церковпаго  причта  увольнен1я,  таковыхъ  всЬхъ 
отсылать,  куда  кого  ао  ирпрод'Ь  ихъ  сл'Ьдуетъ,  къ  сему  разбо- 
ру". Сенатъ  рЬшилъ  потребовать  отъ  всЬхъ  св'Ьтскихъ  командъ 
св'Ьд'Ьшй,  как1я  у  нихъ  есть  священно  и  церковнослужительск1я 
д-Ьти,  когда  поступили  на  службу  и  съ  разр'Ьп1еп1я  ли  духовнаго 
начальства,  и  „если  окажется,  что  изъ  т'Ьхъ  священно  и  церковно- 
елужительскихъ д4теи  въ  которыя  команды  приняты  и  спред'Ьлены 
безъ  увольненхя  пзъ  церковнаго  причта  декабря  съ  1  числа 
1768  года,  таковыхъ  всЬхъ,  нстребовавъ  отъ  т'Ьхъ  м'Ьстъ,  гд'Ь 
они  находятся,  въ  расположен1е  къ  набору  полагать  и  въ  службу 
брать".   '') 

Незавидно  было  положение  н'Ькоторыхъ  церковниковъ  н  свя- 
щенно и  церковноелужительскихъ  д'Ьтей,  записанныхъ  губерна- 
торами въ  военную  службу.  Н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  воинсюе  на- 
чальники признали  неспособными  къ  военной  служб'Ь  и,  какъ 
такихъ,  съ  паспортами  отправляли  обратно  къ  духовному  началь- 
ству. Такъ,  Тихонъ,  епископъ  Воронежск1й,  и  беодоо'й,  епис- 
копъ  Тамбовсый,  въ  1773  году  доносили  св.  синоду,  что  св^Ьтское 
начальство  прислало  къ  нимъ  несколько  такихъ,  оказавшихся 
неспособными  къ  военной  служ.б'Ь,  церковниковъ,  и  спрашивали 
у  св.  синода,  можно  ли  принимать  ихъ  и  пом-Ьщать  къ  цер- 
квамъ,  такъ  какъ  они  уже  выбыли  изъ  духовнаго  в-Ьдомства.  Св. 
сиподъ  отв-Ьтилъ  на  эти  донесен1я  епископовъ  въ  форм'Ь  общаго 
указа  о  томъ,  что  такихъ  церковниковъ,  какъ  выбывшпхъ  изъ 
духовнаго  в'Ьдомства,  принимать  опять  къ  церквамъ  не  сл'Ьдуетъ, 
а  пусть  де  военная  коллег1я  поступаетъ  съ  ними,  какъ  съ  от- 
ставленными отъ  военной  службы.  *^)  Но  военная  коллепя  р-Ьши- 
тельно  отъ  нихъ  отказывалась  и  на  основан1и  указовъ  1757  и 
1743  гг.  усп-Ьда  добиться  того,  что  св.  сиподъ  указами  28  ав- 
густа 1774  г.  ^'^)  и  9  апр'Ьля  17  75  г.  ^^)  предписалъ  прини- 
мать въ  клиръ  церковниковъ,  негодныхъ  къ  военной  службе, 
„кто  къ  какой  должности  способенъ  окажется."  Такпмъ  обра- 
зомъ  церковниковъ,  которыхъ  ц-Ьлыхъ  6  л^тъ  не  хотело  принять 
ни  военное,   пи  духовное  в'Ьдомство,     какъ  ненулшыхъ  и  негод- 
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ныхъ,  духовное  сословте  снова  должно  было  принять  въ  свой  со- 
ставъ. 

Въ  1784  году  произведенъ  былъ  новый  разборъ  п  распред'Ь- 
леше  священно  и  церковнослужителей  и  ихъ  д-Ьтей.  Этотъ  но- 
вый разборъ  духовенства,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ,  нм^лъ  уже 
другую  ц-Ьль  и  носплъ  на  себ'Ь  другой  характеръ.  Мы  уже  го- 
ворили, что  въ  1778  году  установлены  были  новые  штаты  при- 
ходскихъ  прпчтовъ,  значительно  сокративш1е  штаты  1722  года. 
Опред'Ьливгая  постоянные  штаты  причтовъ,  правительство,  есте- 
ственно, должно  было  позаботиться  о  прнведеши  количества  лицъ 
духовнаго  сослов1я  въ  соотв'Ьтств1е  съ  этими  штатами.  Въ  Апр'Ь- 
л'Ь  1784  года  отъ  общей  конференц1и  синода  и  сената  импера- 
триц-Ь  поданъ  былъ  докладъ  о  разбор'Ь  и  распред'Ьлен1п  священ- 
но и  церковнослужителей  и  ихъ  д'Ьтей  сл'Ьа,ующаго  содержан1я. 
1)  ВсЬхъ  находящихся  въ  штат-Ь  священно  и  церковнослужите- 
лей, которыхъ  значится  по  в'Ьдомостямъ  84.131,  оставить  при 
ихъ  служенш.  Но  такъ  какъ  полное  штатное  число  духовенства  про- 
стирается до  95.481  челов-Ька,  то  недостающее  11.350  человЬкъ 
пополнить  во  1-хъ  т-Ьми  изъ  д'Ьйствительныхъ  священно  и  цер- 
ковнослужителей, которые  въ  н-Ькоторыхъ  епарх1яхъ  оказались 
сверхъ  штата  и  которыхъ  1.540  челов-Ькъ,  а  2-хъ  9.784  чело- 
в-Ька  взять  изъ  д'Ьтей  дМствительныхъ  священно  и  церковнослу- 
жителей, которыя  окажутся  достойными  по  усмотр'Ьн1ю  арх1ере- 
евъ  и  которымъ  было  бы  не  мен'Ье  15  л'Ьтъ;  3)  д.1я  производ- 
ства на  священно  и  церковнослужительск1я  м-Ьста  на  будущее 
время  оставить  во  1-хъ  всЬхъ,  обучающихся  въ  семинар1яхъ. 
которыхъ  11.329  челов-Ькъ,  и  во  2-хъ  д'Ьтей  штатныхъ  священ- 
но и  церковнослужителей  ниже  15  л'Ьтъ.  Впрочемъ  всЬхъ  семк- 
наристовъ  должно  подвергнуть  экзамену  п  тЬхъ  изъ  нихъ,  успе- 
хи которыхъ  окажутся  недостаточными  для  произведен1я  ихъ  въ 
кляръ,  отсылать  въ  канцелярсюе  служители  по  нам'Ьстничествамъ. 
4)  ВсЬхъ  остальныхъ  д'Ьтей  штатныхъ  и  сверхшгатныхъ  священ- 
но и  церковнослужителей  „и  съ  д'Ьтьми  ихъ  которые  оныхъ 
им-Ьготъ...  обратить  на  общую  и  собственную  ихъ  пользу,  остави 
имъ  на  волю,  избрать  такой  родъ  жизни,  какой  сами  похотятъ, 
т.  е.  въ  службу  ли  вступить,  или  въ  купечество,  м-Ьщане  и 
цехи  записаться,  или  же  въ  число  государственныхъ  поселяпъ 
пойтить".  „Посл^Ьдпимъ  правительство  должно  было  оказать  по- 
мощь при  поселен1и  и  освободить  ихъ  на  нЬсколько  л^зтъ  отъ 
податей.   5)  Заштатныхъ  священно  п  церковнослужителей,  кото- 
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рые  ио  старости,  или  бол'Ьзнямъ  отправлять  никакого  служешя 
не  могутъ,  должны  содерл;ать  д-Ьти,  или  родственники,  а  если 
ихъ  н'Ьтъ,  то  пом'Ьщать  ихъ  въ  приказы  общественнаго  призр-Ь- 
1ЙЯ.  6)  Церковнпковъ,  „которые  въ  штатное  положеп1е  не  вой- 
дутъ,  также  не  обучившихся  исправно  грамот'Ь  и  оказавшихся 
въ  подозр'Ьн1яхъ,  всЬхъ  и  со  вс^ми  д-ЬтЕми  ихъ,  кром'Ь  т-Ьхъ 
только  кои  посл'Ь  ревиз1и  посвящены  въ  священно  и  церковно- 
служители и  кром'Ь  престар'Ьлыхъ  и  ув-Ьчныхъ,"  отослать  въ 
гражданское  в-^домство,  чтобы  они  избрали  родъ  жизни...  ^*) 
Этотъ  докладъ  утвержденъ  былъ  императрицею,  всл'Ьдствхе  чего 
св.  синодъ  16  апр'Ьля  нослалъ  въ  Московскую  сипода.зьную  кон- 
тору и  къ  епарх1альнымъ  арх1ереямъ  указъ,  ^')  составленный  въ 
смысл-Ь  вышеприведеннаго  доклада  и  составляющ1н  для  епарх!- 
альныхъ  арх1ереевъ  разъяснен1е,  какъ  поступать  при  разборе  ду- 
ховенства. 

Такимъ  образомъ  этотъ  второй  въ  царствоваше  Екатерины 
разборъ  духовенства  им'Ьлъ  совсЬмъ  другой  характеръ  сравни- 
тельно съ  первымъ  и  пресл-Ьдовадъ  другую  ц'Ьль.  Ц-бль  его  со- 
стояла въ  томъ,  чтобы  очистить  духовенство  отъ  пзлишнихъ  и 
негодныхъ  священно  и  церковнослужителей  и  привести  количе- 
ство духовенства  въ  соотв'Ьтств1е  съ  штатами  1778  года;  всЬхъ 
сверхштатныхъ  церковнпковъ  и  д'Ьтей  священно  и  церковнослу- 
жителей выше  15  л-Ьтъ,  не  обучавшихся  въ  семинар1яхъ  и  не 
попавшихъ  въ  штатъ  носл-Ь  ревизти  вел'Ьно  передавать  въ  св-Ьт- 
ск1я  команды  для  распред'Ьлен1я  ихъ  ио  разнымъ  сослов1ямъ  со- 
образно ихъ  желашямъ;  сверхштатныхъ  священнослужителей 
предписывалось  разм^Ьстить  по  низшимъ  степенямъ  клира,  на  ко- 
торыхъ  они  должны  были  оставаться  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  не  от- 
кроются свободныя  м'Ьста,  соотв^Ьтствующ1я  ихъ  1ерархическимъ 
степенямъ.  Новыхъ  ставленниковъ  кром'Ь  ученыхъ  не  вел'Ьно 
производить  до  т^хъ  поръ,  пока  не  будутъ  разм'Ьщенн  всЬ  свя- 
щеннослужители, оказавш1еся  сверхштатными,  и  пока  сл-Ьдователь- 
но  количество  священнослужителей  нзв'Ьстной  епархш  не  при- 
детъ  въ  полное  соотв-Ьтствье  съ  штатами.  О  судьб'Ь  сверхштат- 
ныхъ церковнпковъ  мы  узнаемъ  изъ  именнаго  указа,  даннаго  1 
сентября  1785  года.  Этимъ  указомъ  сверхштатные  церковники 
назначались  для  заселения  малонаселенной  Таврической  губерн1и. 
Губернаторамъ,   которымъ  императрица  поручила  отправлять  этихъ 


1*)  1Ы(1.   т.   22.  .V'  15978. 
15)  11)111.   ?«   15981. 
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цериовниковъ  въ-  таврическую  губерн1Ю,  она  сов-Ьтовала,  чтобы 
они  внушали  отправляемымъ,  что  „сверхъ  многихъ  выгодъ,  ка- 
ковыя  плодонос1е  земли  ц  положен1е  края  жителямъ  онаго  доста- 
вляютъ,  получатъ  они  изъ  казны  довольное  снабжен1е  на  постро- 
ен1е  домовъ  иХъ  и  хозяйственное  заведете  при  четырехл'^тней 
льгот'Ь  отъ  всякихъ  податей.  ^^)  Но  какъ  кажется,  немнопе  цер- 
ковники изъявили  свое  желан1е  "Ьхать  въ  Таврическую  губеря1Ю, 
да  и  въ  своихъ-то  губерн1яхъ  неохотно  записывались  въ  м-Ьщане, 
купцы  и  друпя  сослов1я.  Это  видно  изъ  того,  что  уже  въ  1788 
году  вышелъ  другой  именной  указъ,  которымъ  губернаторамъ 
предписывалось  переписать  въ  своихъ  губершяхъ  всЬхъ  заштат- 
ныхъ  церковниковъ  „безъ  дальней  огласки,"  и  обратить  ихъ  въ 
военную  службу.  ^'')  Въ  Новгородской  же  и  Тверской  губерш- 
яхъ, по  представлен1ю  генералъ-губернатора  Архарова,  предпи- 
сано было  именнымъ  же  указомъ  отъ  2  тюля  1788  года  взять 
въ  военную  службу  и  т-Ьхъ  церковниковъ,  которые,  записавшись 
въ  мещане,  неисправно  платили  подати.  ^^)  Такимъ  образомъ 
правительство  не  с.1ишкомъ  стеснялось  т'Ьмъ,  что  иногда  ему 
приходилось  д-Ьлать  изъ  церковниковъ  такое  уиотребленте,  кото- 
рое не  совсЬмъ  было  согласно  съ  ихъ    личными  желанхями. 

Въ  непродолжительное  царствованхе  императора  Павла  Петро- 
вича былъ  только  одинъ  разборъ  духовенства.  22  декабря  1796 
года  св.  синодъ  нолучилъ  именной  указъ  сл'Ьдующаго  содержа- 
шя:  „вид'Ьвъ  изъ  в-Ьдомостей,  отъ  синода  представленныхъ,  сколь 
великое  число  состоитъ  священно  и  церковно  служительскихъ 
д-Ьтей  праздно  живуш,ихъ  при  отцахъ  своихъ...  пове.йваемъ:  на- 
полня  изъ  нихъ  м^ста  во  первыхъ  гататныя  священническ1я  и 
церковнослужительсшя,  а  во  вторыхъ  учительсшя,  не  только  въ 
духовныхъ  училищахъ,  но  и  въ  городовыхъ  школахъ,  по  губер- 
втямъ  учреждеиныхъ,  вс^хъ  прочихъ  остающихся  за  т^мъ  излиш- 
ними обратить  въ  военную  службу,  гд^  они  будутъ  употребле- 
ны съ  пользою  по  прим'Ьру  древнихъ  левитовъ,  которые  на  защиту 
отечества  вооружались.  Синодъ  нашъ  по  сношенпо  съ  нашимъ 
сенатомъ  им'Ьетъ  учинить  надлежащтя  распоряжешя  къ  немед- 
ленному ариведен1ю  всего  вышесказаннаго  въ  действительное 
исполнен1е"    ^^).    12  января   1797  года  сенатъ,  всг^дствте    пред- 
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ставлен1я  св.  синода  о  разбор'Ь  духовенства,  сд'1?лалъ  уже  расио- 
ряжен1е  по  подв'Ьдомственнымъ  еА1у  правительственнымъ  м']Ьстамъ 
о  томъ,  кому  принимать  нрисылаеыыхъ  отъ  духовнаго  правитель- 
ства церковниковъ  и  свящеппо  и  церковно-служительскахъ  д']Ьтец 
и  куда  ихъ  распред-Ьлять  *°).  Губернск1я  правлен1я,  которымъ 
поручено  было  распредЬллть  присылаемыхъ  отъ  духовнаго  началь- 
ства церковниковъ  и  ихъ  дЬтей,  такъ  усердно  взялись  за  д'кю, 
что  н^которня  ийъ  нихъ  потребовали  отъ  духовныхъ  правлен1а 
точныхъ  списковъ  вс'Ьмъ,  находящимся  въ  ихъ  в'Ьд'Ёши  священно 
и  церковно-служительскимъ  д']Ьтямъ  и  даже  представлен1я  въ  гу- 
бернск1я  правлен1я  самихъ  д'Ьтей  священно  и  церковно-служи- 
тельскихъ  для  ооред'Ьлен1Я  ихъ  въ  гарнизонныя  школы,  такъ  что 
сенатъ  особымъ  указомъ  долженъ  былъ  разъяснять,  что  къ  опре- 
Д'Ьлен1Ю  въ  военную  службу  требуются  только  д-Ьти  священно  ж 
церковно-служителей,  праздно  живущ1я  ^^).  4  апреля  1799  года 
свяг^йш1й  синодъ  разослалъ  ко  всЬмъ  епарх1альнымъ  арх1ереяыъ 
указъ,  которымъ  разр^&шалось  производить  на  священно  и  цер- 
ковно-служительск1я  м-Ьста  сторожей  при  консистор1яхъ,  духов- 
ныхъ правлен1яхъ  н  семинар1яхъ,  которые  происходили  изъ  ду- 
ховнаго зван1я  ^^).  Но  нашему  мн'Ьн1ю,  разр']Ьшен1е  производить 
въ  священно  и  церковно-служители  сторожей  есть  выражеше  и 
сл'Ьдств1е  того  усерд1я.  съ  какимъ  производился  разборъ  духовен- 
ства. Духовныя  и  св-Ьтсия  власти,  в'Ьроятно,  такъ  усердно  при- 
нялись за  исполпен1е  воли  государя  относительно  исключен1я  изъ 
духовнаго  в-Ьдомства  всЬхъ  лишнихъ  членовъ,  что  скоро  посл'Ь 
разбора  почувствовался  недостатокъ  въ  кандидатахъ  на  священно 
и  церковно-служительск1я  м-Ьста  и  явилась  нужда  производить  въ 
священно  и  церковно-служители  такихъ  лицъ,  которыя  прежде 
не  допускались  въ  клиръ. 

Ц'Ьл1ю  этого  разбора  духовенства,  точно  также  какъ  и  втора- 
го  разбора  въ  царствован1е  Екатерины,  правительство  ставило 
освобожден1е  духовенства  отъ  излишнихъ  и  ненужныхъ  членовъ. 
Но  могли-ли  подобные  разборы  приводить  къ  достижен1Ю  назна- 
ченной ц'Ьли,  т.  е.  прекращен1ю  накоплен1Я  излишнихъ  членовъ 
въ  духовномъ  сословш  на  будущее  время?  Искало-ли,  нашло-ли 
и  старалось-ли  правительство  Екатерины  и  Павла  уничтожить 
самую  причину  этого  накоплен1я    въ    клир'Ь  излишнихъ   членовъ? 
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Н'Ьтъ  сомн'11н1а,  что  ч'Ьмъ  замкнуТ'Ье  изв-Ьстное  сосло81е,  т.  е. ,  ч1>мъ 
труда'Ье  выходъ  мзъ  неговъ  друг1я  сослов1я,  т'Ьмъ  быстр-Ье  и  т'Ьмъ 
зам-ЬтБ^Ье  бываетъ  увелячен1е  количества  его  членовъ;  если  же  коли- 
чество членовъ  сослов1я  ограничено  нзвЬстнымъ  штатомъ,  то,  при  его 
замкнутости,  скортЬе  накопляется  и  становится  въ  тягость  сослов1ю 
число  излипшихъ,  сверхштатныхъ  его  членовъ.  Поэтому  чтобы 
въ  сослов1И;  ограниченномъ  штатомъ,  не  накоплялось  излишнихъ 
членовъ,  необходимо  прежде  всякаго  другаго  средства  открыть 
выходъ  нзъ  этого  С0СЛ0В1Я  въ  друг1я,  такъ  чтобы  накоплен1е  из- 
лишнихъ силъ  въ  изв-Ьстнон  ефер'Ь  д'Ьцствован1я  не  производило 
давлен1я  внутрь,  а  естественно  разряжалось  бы  вовн'Ь,  не  нару- 
шая естественнаго  течешя  жизни  своего  сослов1я.  Если  не  упо- 
треблено это  средство,  то  никак1е  разборы  не  могутъ  предот- 
вратить накоплен1я  излишнихъ  членовъ  въ  сослов1и;  они  помо- 
гутъ  очистить  отъ  нвхъ  сослов1е  на  н'бсколько  времени,  но  чрезъ 
известный  нромежутокъ  времени  опять  явятся  лишн!е  члены  въ 
сослов1и,  опять  сл'Ьдовательно  потребуются  разборы — м'Ьра  искус- 
ственная— и  такъ  дал-Ье  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  не  будетъ  употреблено 
бол'Ье  естественныхъ  средствъ  къ  предотвращению  наконлешя  лиш- 
нихъ  членовъ  въ  сослов1и.  Сд'Ьлало-ли  что-либо  правительство  Ека- 
терины и  Павла  для  открыт1я  духовнаго  сослов1я?  Облегчило-ли  оно 
излишнимъ  членамъ  духовнаго  сослов1я  выходъ  изъ  него  въ  друг1я 
сослов1я?  Относительно  этого  нужно  сказать,  что  въ  царствован1е 
Екатерины  обш,ихъ,  постоянныхъ  законовъ  о  свободномъ  переход'^ 
д'Ьтей  духовенства  въ  друг1я  в-Ьдомства  и  въ  гражданскую  службу 
мы  не  встр'Ьчаемъ;  но  есть  н'Ьсколько  временныхъ  требованШ  лицъ 
духовнаго  происхожден1я  въ  св-Ьтсктя  команды.  Такъ,  Екатерина 
часто  требовала  семинаристовъ  въ  Петербургъ  для  приготовлен!» 
ихъ  въ  учители  народныхъ  училищъ,  '^^)  требовала  также  семи- 
наристовъ въ  медицинскую  академш  ^*).  Въ  январ'Ь  1779  года 
Екатерина  дала  даже  именной  указъ  сенату,  всл'Ьдств1е  котораго 
онъ  иредписа.1ъ  губернаторамъ,  чтобы  они  на  нервыхт  порахъ, 
по  причйн'Ь  трудности  наполнен1я  канцеляр1й  въ  нам'Ьетпнче- 
ствахъ  приказными  служителями,  принимали  въ  должности  кан- 
целярскихъ  служителей  и  священно  и  церковнослужительскихъ 
д'Ьтей,  предоставляя  и.мъ  всЬ  права  и  привиллег1п,  сопрялсепныя 
съ  этими  доллшостями  '■^').   II  нужно    зам^Ьтпть,    что    въ    подоб- 


!»^  п.   с  о.  т.    22.    №  1(;342. 

2"')  1Ьи1.    16500. 

23)  Пий.   т.   20.    .\.'  14831. 
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пыхъ  случаяхъ  изъ  д'Ьтей  духовенства  являлось  не  мало  охотнп- 
ковъ  выдти  изъ  духовнаго  сослос1я  ^^),  гд-Ь  было  слишкомъ  тЬ- 
сно.  Но  такъ  кагсъ  эти  вызовы  священно  п  церковнослул^итель- 
скихъ  ,'1*Ьтей  въ  гражданское  в-Ьдомство  были  временные,  случай- 
ные, то  они  и  не  могли  слишкомъ  много  помогать  очищен1ю  ду- 
ховнаго сослов1я  отъ  пзлишнихъ  членовъ.  Правительство  Павла 
съ  своей  стороны  также  ничего  не  сд'Ьлало  для  того,  чтобы  па 
будущее  время  сд'Ьлать  невозыожнымъ  это  накоплен1е  лпшнихъ 
членовъ  въ  духовномъ  сослов1и.  Правда,  въ  именномъ  указ'Ь  о 
разбор'!',  духовенства  предписывалось  помещать  излишнихъ  д-Ьтей 
священно  и  церковнослужителей  на  учительсюя  м'Ьста  въ  горо- 
довын  губернск1я  школы,  и  указомъ  18  января  1801  года  вел-Ь- 
но  было,  „по  случаю  недостатка  по  Иркутской  и  Вятской  гу- 
берн1ямъ  въ  канцелярскихъ  служителяхъ  въ  первой  70,  а  во  2-й 
27  челов-Ькъ,  наполнить  оный  наполовину  изъ  семинарнстовъ 
т^хъ  губерн1й,  кои  ниже  риторнческаго  класса,  а  другую  изъ 
д-Ьтей  священно  и  церковнослужительскихъ  при  отцахъ  находя- 
щихся,  обученныхъ  грамоте"  ^').  Но  это  опять  м-Ьры  времен- 
ныя^  не  открывавш1я  духовнаго  сослов1я  и  не  предохранявш1я 
его  поэтому  отъ  накоплен1я  излишнихъ  членовъ.  Иавелъ  даже 
положительно  запрещалъ  увольнять  семинарнстовъ  въ  граждан- 
ское ведомство  безъ  своего  разр'Ьшен1я.  27  мая  1800  года  Иа- 
велъ далъ  Петербургскому  арх1епископу,  Амврос1ю,  рескриптъ 
сл-Ьдующаго  содержанхя:  „Узнавъ,  что  изъ  Тверской  сем0нар1и, 
по  требован1ю  нед-^льному  С.-Петербургскаго  гражданскаго  гу- 
бернатора князя  Мещерскаго,  уволено  10  челов-Ькъ  семинарн- 
стовъ для  опред'Ьлен1я  въ  статскую  службу,  повел'Ьваю  вамъ 
сд'Ьлать  Преосвященному  Тверскому  выговоръ,  подтвердя  ему 
притомъ,  чтобъ  впредь  безъ  особаго  Моего  повел']Ьн1я  изъ  сего 
зван1я  въ  друг1я  м'Ьста  отнюдь  не  поступали;  вы  же  пм'Ьйте  не- 
ослабный надзоръ  за  т-Ьмъ,  чтобъ  с1я  воля  Моя  по  всЬмъ  епар- 
х1ямъ  равном'Ьрно  исполнялась"  '^^).  Тахшмъ  образомъ  правитель- 
ство Екатерины  и  Павла  не  старалось  собственно  открыть  ду- 
ховное сослоР1е,  сд'Ьлать  удобнымъ  выходъ  изъ  него;  а  потому 
п  разборы  духовенства  достигали  своей  цЬли  только  на  время  и 
не  предотвращали  возможности  пакоплен1я  въ  клпр'Ь  излишнихъ 
членовъ,  ч'Ьмъ  и  объясняется  то,  что  и  послЬ  Екатерины  и  Пав- 
ла въ  духовномъ  сослов1и  накоплялись  пзлишн1е  члены,  и  это 
пакоплен1е  требовало  повыхъ  разборовъ  духовенства. 


2<')  Приход,  духов,  со  времени  реформы,  Зеамепскаго,  стр.    301— 303. 
2')  П.   С.  3  т.  26.  Ла  19723. 
2«)  II.   С.  3.  т.   26  №19434. 


III. 

Заботы  правительства   Екатерины    и  Павла  о  возвышен'и  уровня 
умственнаго  и  нравственнаго  развиия  духовенства. 

Приведеше  количества  священно  и  церковнослужителей  въ 
соотв'Ьтств1е  съ  штатами  служило  для  правительства  средствомъ 
къ  очищен1ю  духовенства  отъ  многихъ  нравственныхъ  злоупот- 
реблен1й,  виновниками  которыхъ  были  именно  безм-Ьстные  и  сверх- 
штатные священно  и  церковнослужители  и  ихъ  д'Ьти.  Еслибы 
мы  были  въ  С0СТ0ЯН1И  начертать  ц-^льную  картину  т'Ьхъ  нрав- 
ственныхъ и  служебныхъ  злоупотреблен1й  въ  сред^Ь  духовенства 
разсматриваемаго  перхода,  которыя  такъ  низко  роняли  достоин- 
ство служителей  алтаря,  глубоко  должны  были  возмущать  нрав- 
ственное чувство  паствы  и  представля.га  нескончаемыя  затруд- 
нен1я  и  препятствия  для  духовнаго  и  св-Ьтскаго  правительства  въ 
его  старан1яхъ  о  лучшемъ  устроен1и  клира,  —  еслибы  мы  были 
въ  состоян1и  наглядно  представить  всЬ  ненормальныя  явлешя  въ 
жизни  духовенства  ХУ111  в-Ька,  то,  в-Ьроятно,  мног1е  въ  настоя- 
щее время  сочли  бы  это  изображен1е  дМствительности  паскви- 
лемъ  на  духовенство  ХУШ  в-Ька  и  не  пов-Ьрили  бы  ему.  Но  до- 
вольно указать  на  самые  выдающ1еся  факты,  свид^тельствуюпце 
о  злоупотреблен1яхъ  духовныхъ  лицъ  своимъ  служен1емъ,  чтобы 
вид-Ьть,  что  у  правительства  была  нетерпящая  отлагательства  за- 
бота объ  исправлен1и  и  очищешп  нравственности  духовенства. 
Прежде  всего  должно  остановиться  на  крестцовыхъ  попахъ  и 
д1аконахъ. 

Что  такое  крестцы  и  что  это  были  за  люди,  называвш1еся 
крестцовыми  попами?  Крестцами  назывались  въ  Москве  изв-Ьст- 
ные  пункты,  на  которыхъ  собиралось  много  народу,  напр.  у 
Варварскихъ  и  особенно  у  Спасскпхъ  воротъ.  На  этихъ-то  пунк- 
тахъ,  какъ  говоритъ  б1ографъ  митрополита  Платона,  „съ  дав- 
пихъ  временъ  сбирались  безм'Ьстные  попы  и  д1акоиы.  яапрещен- 
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ные,  подъ  сл'Ьдств1емъ  находивш1еся  и  отр'Ьшенные  отъ  м'^сгъ; 
тамъ  они  нанимались  за  малую  ц'Ьну  служить  об-Ьдии  при  раз- 
ныхъ  церь'Бахъ,  особливо  домовыхъ.  Таьпе  попы  и  д1аконы  на- 
зывались крестцовыми  и  съ  крестца,  для  отлич1я  отъ  крестов- 
скихъ,  служиБшихъ  въ  домовыхъ  церквахъ.  Сборище,  изв'Ьстное 
подъ  назван1емъ  крестца,  и  наемъ  священнослужителей  д-Ьлали 
соблазнъ  народу.  безчест1е  духовенству  и  укоръ  начальству;  но 
если  оно  не  оправдывалось,  то  извинялось  и  удерживалось  дав- 
ност1ю  сего  заведен1я,  противъ  котораго  тщетно  возставалъ  еще 
первый  патр1архъ  1овъ  и  арх1епископъ  Московски  х\мврос1Г1"  ^). 
Амврос1й  оертисъ-Каменск1й  д-Ьйствительно,  употребилъ  много 
усил1й  на  то,  чтобы  уничтожить  крестцы.  Тотчасъ  по  вступле- 
н1и  своемъ  на  Московскую  каеедру  онъ  обратилъ  свое  вниман1е 
на  то,  что  „въ  Москв'Ь  праздныхъ  священнпковъ  и  прочаго  цер- 
ковнаго  причта  людей  премногое  число  шатается,  которые  къ 
крайнему  соблазну,  стоя  на  Спасскомъ  крестц-Ь  для  найму  къ 
служен1ю  по  церквамъ,  велик1я  д-Ьлаютъ  безобразия,  производятъ 
между  собою  торгъ,  и  при  убавьсЬ  другъ  предъ  другомъ  ц'Ьны, 
вместо  подлежащаго  священнику  благогов'Ьнхя,  произносятъ  съ 
великою  враждою  скверпословную  брань,  иногда  же  д'Ьлаютъ  и 
драку.  А  посл'Ь  служен1я,  не  им-Ья  собственнаго  дому  и  приста- 
нища, остальное  время  или  по  казеннымъ  питейнымъ  домамъ  и 
харчевнямъ  проволадаютъ,  или  же,  напившись  допьяна,  по  ули- 
цамъ  безобразно  скитаются"  '^).  Совершенно  в-Ьрно  зам^чан1е 
Снегирева,  что  подобные  подряды  на  совершеп1е  литург1и,  яро- 
изводивш1еся  съ  дракою  и  бранью,  приносили  „безчестхе  духо- 
ховенству  и  укоръ  начальству;"  но  надо  думать,  что  не  особен- 
но соблазнялся  этимъ  народъ.  Самая  многочисленность  крестцо- 
выхъ  поповъ,  самая  продолжительность  ихъ  существован1Я  ука- 
зываютъ  на  то,  что  было  достаточно  такихъ  людей,  которые  не 
особенно  соблазнялись  такимъ  неприличнымъ  поведешемъ  свя- 
щеннослужителей и  пользовались  ихъ  услугами.  На  крестецъ  со- 
бирались не  одни  безм'Ьстные  и  подъ  сл'Ьдств1емъ  находивш1еся 
священнослужители,  сюда  собиралось  много  и  такихъ,  которые 
сами  оставляли  свои  м'1(>ста  и  уходили  въ  Москву,  нарочно  даже 
„уклонялись  отъ  пр1искан1я  себ-Ь  ш'Ьстъ,  дабы,  шатаясь  по  Мо- 
скв-Ь,  быть  безъ  всякаго  за  ними  присмотра  въ  сущемъ  самодо- 


1)  Жизнь  Платона  ч.   1.  стр.   46. 

')  Истор.   Моск.   епарх .   у11раплен1'я,  ч.   2.  кн.   1  стр.   1%. 
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БОльств'Ь,  получая  пронитанае  посредетвомъ  онаго  самоблазни- 
тельн-Ьйшаго  на  крестц^^  къ  служен1ю  найма*  ').  Это  бродяж- 
ничество священнослужителей  сильно  было  развито  и  было  не 
р'Ьдкимъ  явлешемъ.  Бродяжничество  и  поб'Ьги  отъ  своихъ  м^стъ 
не  безъизв'Ьстны  были  и  монашествующему  духовенству.  Въ  за- 
ппскахъ  Добрынина  мы  встр'Ьчаемъ  любопытную  зам-Ьтку  отно- 
сительно этого  предмета.  Разсказывая  о  пос'Ьщен1и  епархш  Ти- 
хономъ  Якубовскимъ,  епископомъ  С'Ьвскимъ,  Добрынинъ  гово- 
рить: „учитель  и  опекупъ  мой,  о,  Палладш,  им'Ья  повидимому 
врожденную  любовь,  подъ  именемъ  золотой  вольности  къ  само- 
вол1ю,  скрылся  нев'^1домо  куда.  Вскор^Ь  узнали,  что  въ  туже  пору 
уб'Ьжалъ  изъ  С^вскаго  арх1ерейскаго  дома  экономъ,  1еромонахъ 
Арсентй.  Единовременное  ихъ  изъ  разпыхъ  м-Ьсть  б-Ьгство  не 
безъ  основан1Я  приписывали  тайному  ихъ  соглас1ю,  и  какъ  с1е 
случилось  въ  начал'Ь  октября,  то  слышно  было,  или  догадыва- 
лись, что  они,  подражая  н'Ьжнымъ  птицамъ  небеснымъ,  слет'Ьли 
противъ  зимы  въ  теплые  Волохсше  края*  *).  Бродяжничество 
священнослужителей  въ  описываемое  нами  время  было  развито 
въ  такой  степени,  что  правительство  нашлось  вынужденнымъ  при- 
нимать противъ  него  полицейсмя  м4ры.  12  октября  1765  года 
св.  синодъ  издалъ  указъ,  въ  которомъ,  указывая  на  „Духовный 
Регламентъ"  и  указы  1732  п  1743  гг.,  запрещавш1е  держать  у 
себя  бродячихъ  священно  и  церковнослужителе!^,  присовокупля- 
етъ:  „а  понеже  к  за  таковымъ  запрещешемъ,  мног1е  б'Ьжавште 
изъ  разпыхъ  епарх1й  попы  и  д1аконы  и  нын'Ь:  ...зд-Ьсь  въ  С.-Пе- 
тербург-Ь  и  Москв-Ь  по  обывательскимъ  домамъ  жительствуютъ  и 
иные  изъ  нихъ,  находясь  подъ  запрещен1емъ,  а  друпе  и  лишен- 
ные вовсе  священства,  священнослужеше  исправляютъ:  того  ради 
приказали:  въ  оную  военную  и  адмиралтейскую  коллег1и,  также 
въ  главную  полицеймейстерскуго  п  лепбъ-гвардти  полковыя  и  въ 
артиллершск1я  канп;еляр1и  послать  указы"  о  томъ,  чтобы  эти  при- 
сутственныя  м-Ьста  объявили  въ  своемъ  в'Ьдомств'Ь  запрещеы1е 
держать  такихъ  бродягъ,  а  если  они  гд-Ь  есть,  то  отсылать  ихъ 
въ  Петербургскую,  п  Московскую  консистор1п  „къ  надлежащему 
о  нихъ  разсмотр'Ьа1ю"  '').  Въ  1767  году  арх1ереимъ  нредписано 
было,  чтобы  они  „о  б'Ьжавшихъ  монашестпующпхъ  н  б'Ьглыхъ 
священникахъ  св.   синоду  чинили  представлен1и  съ  пр1общен1емъ 

•Ч)  1Ь1.1.   стр.    197—198. 

*)  Русская  старина,  1871  г.  т.   8.   стр.   137. 

3)  Т1.   С.  3.  т.    17.  №  1211»3. 
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реэстровъ  пом-Ьсячно, "  а  о  б'Ьжавшихъ  д1аконахъ  и  церковяи- 
кахъ  св.  синодъ  не  вел'Ьлъ  даже  „утруждать"  себя  донесен1ями^). 
Въ  1772  году  св.  синодъ  снова  нодтвержда.1ъ  епарх1альнымъ  ар- 
х1ереямъ,  чтобы  они  не  допускали  священно  и  церковнослужи- 
телей до  бродяжничества  ').  Не  трудно  представить,  что  .это 
были  за  люди,  добывавш1е  себ'Ь  средства  къ  пропптан1ю  при  по- 
мощи ,,самоблазнительн'ЬГ1шаго  на  крестц-Ь  къ  служешю  найма," 
и  какъ  трудно  было  духовному  и  св-Ьтскому  правительству  спра- 
виться съ  людьми,  не  желавшими  знать  никакой  дисциплины  и 
стремившимися  къ  существованзю  „безъ  всякаго  за  ними  при- 
смотра въ  сущемъ  самодовольстве." 

Другимъ  не  мен-Ье  распространеннымъ  среди  духовенства  вре- 
менъ  Екатерины  порокомъ  было  пьянство.  Мы  уже  вид'Ьли,  какъ, 
по  отзыву  преосвящепнаго  Амврос1я  Зертисъ-Каменскаго,  прово- 
дили время  крестцовые  попы  и  д1аконы:  „посл^  служен1я^  гово- 
ритъ  онъ,  не  им'Ья  собственнаго  дому  и  пристанища,  остальное 
время  или  по  каяенпымъ  питейнымъ  домамъ  и  харчевнямъ  про- 
вождаютъ,  И.1И  же,  напившись  допьяна,  по  улицамъ  безобразно 
скитаются."  Но  такъ  вели  себя  не  одни  крестцовые  попы,  такъ 
же  поступали  и  штатные  священнослужители  и  притомъ  даже 
въ  самой  Москв'Ь.  Тотъ  же  Амврос1й  Зертисъ-Каменсюй  гово- 
ритъ  сл-Ьдующее  о  поведен1Е  Московскихъ  священно  и  церковно- 
служителей, не  взирая  на  неоднократныя  учиненныя  имъ  подтверж- 
ден1Я,  въ  противность  оныхъ,  къ  крайнему  М1рскому  соблазну,  а 
на  честное  духовенство  парекашю,  напившись  пьяные  ходятъ 
весьма  безобразные  по  улицамъ;  а  иные  и  въ  питейныхъ  домахъ 
съ  самою  П0ДЛ0СТ1Ю  безчинно  обращаются"  ^).  Для  прес'§чен1я 
пьянства  священно  и  церковнослужителей  въ  Москве  Амврос1й 
вел'Ь.1ъ  объявить,  что  „если  кто  кого  изъ  священно  и  церковно- 
служителей таковыхъ  безчинствующихъ  пьяницъ  не  токмо  въ  пи- 
тейномъ  дом-Ь,  но  и  на  улиц^Ь  усмотритъ,  то-бы  онаго  приводи- 
ли тотчасъ  въ  консистор1ю,  гд-Ь  за  труды  приводящихъ  им^етъ 
быть  учинено  награжден1е:  за  священника  по  1  руб.,  за  д1ако- 
на  по  75  коп.,  за  церковника  по  50  коп."  ^).  Но  Амвросш  не 
удаюсь  искоренить  пьянство  въ  Московскомъ  духовенстве.  Пре- 
емникъ  его,  Платонъ,    „самъ  неоднократно    усматривалъ  въ  Мо- 


б)  11п(1.   т.  18.   >щ  12847. 

'')  1Ь1с1.   т.   19.  >й  13764. 

8)  Истор.  Моск.   епарх.   уиравденхя,  ч.   2.  кн.   1.  стр.  200. 
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скв^  духовныхъ  на  улицахъ  пьяными  и  длл  БОСчувствован1Я  пмп 
своего  невоздержа.н1я  и  непсправиости  въ  жизни,  наказывалъ  ихъ 
пли  поклонами,  или  содержан1емъ  въ  монастыр-Ь"  ^*').  Священно 
и  церковнослужителей,  „взятьтхъ  за  пьянство  въ  питейныхъ  до- 
махъ  п  на  улпцахъ."  приводпла  иногда  въ  конспстор1ю  и  полп- 
ц1я  ^^).  До  чего  доходило  иногда  пьянство  духовныхъ  лицъ,  ^юж- 
но  судить  по  разсказу  Болотова  объ  одномъ  священнпк'Ь,  у  ко- 
тораго  онъ  жплъ  на  квартире  во  время  одного  своего  пребыва- 
н1я  въ  Москве.  „Хозяинъ  мой,  разсказываетъ  Болотовъ,  им'Ьлъ 
привычку  выпивать  иногда  излишнюю  рюмку  вина  п  при  такихъ 
случаяхъ  напиваться  до  безпамятства,  д'Ьлывался  онъ  тогда,  вла- 
сно,  какъ  сумасшедшимъ..=.  За/ЬхаБъ  однажды  посл'Ь  об'Ьда  для 
взятья  н^какнхъ  вещей  на  свою  квартиру,  вдругъ  услышалъ  ^ 
въ  самой  компат-Ь  моей  превелик1й  крикъ  и  стукъ....  Какъ  уди- 
вился я,  когда  увид'Ьлъ  тутъ  превысокаго  мужичину,  съ  большою 
рыжею  бородою,  съ  растрепанными  и  склокоченвьши  волосьями, 
въ  засаленномъ  и  неподпоясанномъ  китайчатомъ  нолукафтанЬ, 
босикомъ  и  въ  однихъ  только  туфляхъ,  въ  безобразн'Ьйшемъ  вид-Ь, 
съ  превеликпмъ  вскрпкпван1емъ  и  кр'Ьпкимъ  топашемъ  ногою  объ 
полъ,  приступающаго  къ  нарисованной  на  ст'Ьн'Ь  углемъ  вороне, 
торкающаго  въ  нее  пальцемъ  и  съ  такимъ  рвен1емъ  и  крикомъ 
съ  нею  разговарпвающаго,  что  онъ  никакъ  не  вид-Ьлъ  и  не  слы- 
шалъ.  что  ему  кто  ни  говорилъ,  и  никого  не  слушая  и  толкая 
всЬхъ  отъ  себя  продолжалъ  только  свое  д'Ьло,  какъ  сумасшед- 
шш!"    ''). 

Такое  пьянство,  доходившее  иногда  почтп  до  сумасшеств1я,  было 
распространено  не  только  среди  низшаго  духовенства,  но  и  выс- 
шее— монашествующее  и  б-Ьлое — было  иногда  подвержено  этому 
пороку.  Если  только  на  половину  признать  пстиннымъ  то,  что 
Добрынинъ  написалъ  о  попойкахъ  Кирилла  Фр1олннскаго,  епис- 
копа С'Ьвскаго,  то  и  тогда  нужно  будетъ  признать,  что  некото- 
рые арх1ереи  Екатеринпнскаго  времени  вели  далеко  не  безуко- 
ризненную въ  нравственномъ  отношен1и  жизнь.  Вотъ  какъ  напр. 
Кирпллъ  праздновалъ  день  своего  ангела:  „оставш1еся  (на  другой 
день  имяпинъ  Кирилла)  съ  арх1еремъ  духовные  гости,  пзъ  кото- 
рьтхъ  первые  были:  рыльсшй  архпмандритъ  1акинфъ  Карпинск1й, 
путивльсюй  игуменъ  Манунлъ  Левицшп,  брянск1п  игуменъ  Тихонъ 


10)  1Ъ1а.  ч.  3.  стр.   153. 

11)  1Ь1а.   стр.    153—154. 

1^)  Рус.  Стар.    1871  г.   т.  2.  стр.  380. 
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Заб-Ьда,  чолнск1й  игуменъ  Антон1п  Балабуха,  бряаскхй  протопопъ 
Васил1й  Константпновъ  и  пр.,  принуждены  были  несколько  су- 
токъ  сряду  торжествовать  день  тезоименитства  своего  архипасты-' 
ря,  такъ  что  по  невол-Ь  были  совершенно  духовными,  ибо  т'Ьлес- 
ныя  ихъ  лица  потеряли  образъ  своп  и  подоб1е,  кром'Ё  архиманд- 
рита Карпинскаго,  который  по  натур-Ь  не  могъ  ничего  пить, 
кром-Ь  чаю  и  чистой  воды".  Посл'Ьдств1емъ  этого  было  то,  что 
„некоторые  изъ  гостей  заболели  обыкновеипыми  носл-Ь  такихъ 
трудовъ  припадками..,  брянск1й  игуменъ  почувствовалъ  на  пути 
водяную  бол'Ьзнь,  которую  онъ  раздражилъ  напитками  и  безсон- 
ницей,  не  въ  нрав^Ь  будучи  выступать  изъ  шеренги,  зхомя.т^ дуемой 
архипастыремъ",  и  чрезъ  несколько  м'ЬсяцеБЪ  умеръ;  брянск1й 
црстопоп'Б  ,^получилъ  горячку  и  въ  безпамятств'Ь  заб'Ьжалъ  на 
арх1ерепсг{ую  конюшню"...  „Мы  нашли  его,  говоритъ  Добрынинъ, 
стоящаго  въ  стой.тЬ  подл'Ь  коискихъ  яслей.  Волосы  у  него  ви- 
сЬли  равном-Ьрио  на  всЬ  стороны,  губы  сд'Ьлались  темновишне- 
выми  и  когда  лекарь  просилъ  его  показать  языкъ,  то  онъ  отв-Ьт- 
ствовалъ:  „н'Ьтъ,  н'Ьтъ,  господа  келейники,  не  удастся  вамъ  меня 
запоять",  и.ти:  "архипастырь  Бож1й!  помилуй!  я  пить  не  хочу!"  ^') 
Особенно  обильны  приключен1ями  подобнаго  рода  посЬщенхя  Ки- 
рилл омъ  своей  епарх1и.  II  какую  жалкую  роль  приходилось  ему 
иногда  играть,  до  какихъ  униженш  доводилъ  онъ  себя  своею 
невоздержностш!  Ъдетъ  напр.  Кириллъ  изъ  Ч^олнскаго  монасты- 
ря въ  Трубчевскъ  въ  сопровожден1и  многихъ  духовныхъ  и  св-Ьт- 
скихъ  особъ;  останавливается  на  дорог-Ь,  чтобы  выпить  англ1й- 
скаго  пива.  Вздумалось  арх1ерею  осмотр-^ть  свои  повозки,  и 
вотъ  онъ  находитъ  иподхакона,  Гаврхила  Антонова,  висящимъ  въ 
пьяномъ  вид'Ь  съ  аовозки;  по  своему  обыкновен1ю  онъ  сталъ  его 
толкать  ногою;  ипоА1аконъ  вскакиваетъ  и,  не  разобравши,  съ 
к'Ьмъ  им-Ьеть  Д'Ьло,  схватываетъ  арххерея  и  начинаетъ  душить 
его  въ  своихъ  объятхяхъ.  Въ  накмзанхе  за  это  пцод1акона  заста- 
вили взл'Ьсть  н^  высокое  сухое  дерево  и  кричать  но-кукушечьи. 
„Странно,  забавно  былой  жалко  слышать,  прибавляетъ  Добрынинъ, 
или  лучше  сказать:  каждому  слышалось  по  своему,  какъ  плачу- 
ш,1й  старикъ,  истоичивая  басистый  свой  голосъ,  вюлончелилъ 
сквозь  слезы:  „куку-куку".  Ему  подладило  громогласннмъ  см-Ь- 
хомъ  все  духовное  и  св-Ьтское  сумазбродство,  отчего  чрезъ  все 
время  нашего  простоя  разливалося  по  л-Ьсу  непрерывное  эхо"  ^*). 


»»)  Рус.    стар.  т.   3.    1871  г.   стр.    157—159. 
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Ъдетъ  арх1ерей  мимо  одного  кладбища,  соскакиваетъ  съ  своего 
экипажа,  собираетъ  около  себя  всю  свою  свиту  и  заставляетъ 
ц-Ьтб:  „аяаеема"  погребенному  на  этомъ  кладопщ-Ь  пом'Ьщику 
Безобразову  ^^).  Но  не  всегда  благополучно  сходило  Кириллу  съ 
рукъ  подобное  сумазбродство;  иногда  ему  дорого  стоили  его  вы- 
ходки. Однажды  во  время  пос'Ьш,ен1я  епарх!!!  Кириллъ  за'Ьхалъ 
къ  одному  пом'Ьщику,  Сафонову.  Хозяинъ,  на  другой  день  пре- 
быван1я  у  него  арх1ерея,  завелъ  его  въ  своп  погребъ  и  предло- 
жилъ  испробовать  всЬ  его  вина.  Подъ  вл1ян1емъ  этихъ  опытовъ 
арх1ерей  сталъ  придираться  къ  хозяину,  зач'Ьмъ  онъ  пов'Ьсилъ 
въ  погреб'Ь  образъ, — святость  иконы,  по  его  мн'Ьн1ю,  страдала 
отъ  своего  положешя  вблизи  вина.  Для  большей  убедительности 
Кириллъ  грозилъ  „во  всЬхъ  боченкахъ  дны  повыбивать". — ,.Да 
кто  теб-Ь  дастъ!"  закричалъ  на  него  хозяинъ;  „знаешь  ли,  что 
я  въ  дом-Ь  господинъ?  Ты  имеешь  власть  вязать  меня  въ  церкви, 
а  я  тебя  свяжу  въ  моемъ  погребу"  ^^).  Чрезъ  несколько  л^тъ  Ки- 
риллу пришлось  быть  въ  тоыъ  же  дом-Ь  у  сына  этого  пом'Ьш.ика. 
Этотъ  принялъ  арх1ерея  еш,е  нелюбезнее.  Когда  всЬ,  начиная 
съ  архтерея  и  кончай  хозяиномъ,  значительно  уже  подвыпплп. 
этотъ  посл'Ьдн1й  „схватилъ  арх1ерея  за  крыло  клобука  и  крик- 
нулъ  во  всю  мочь:  „собакъ!"  Арх1ерей  не  дожидаясь,  чтобъ  его 
затравили,  скакнулъ  со  вс.^.хъ  ногъ  въ  квартиру  со  всЬмъ  кли- 
ромъ,  проповедуя  на  б^гу:  „аще  гонятъ  вы  во  граде,  бегайте 
въ  другой"  ^').  Однажды  Кириллъ  получилъ  даже  более  сильное 
внушен1е.  Бы.1ъ  онъ  въ  гостяхъ  у  Трубчевскаго  воеводы,  Колюба- 
кина,  и  „разсудилъ  для  пр1ятнаго  препровожден1я  времени,  или 
по  привычке,  назвать  хозяина  „свиньею"  и  выплеснуть  ему  въ 
глаза  покалъ  вина.  Колюбакинъ  не  бывши  лихъ,  но  будучи  ве- 
-ликъ  и  силенъ,  отвесилъ  начинщику  большимъ  кулакомъ  по  уху 
такой  ударъ,  что  ударенный  палъ  пластомъ  на  земь  и  растянул- 
ся" ^^).  Понятно,  какъ  должны  были  смотреть  на  пьянство  под- 
чиненные Кирилла,  если  архипастырь  былъ, для  нихъ  „обравцомъ" 
въ  этомъ  отношен1и  я  самъ  запаивалъ  пхъ  до  горячечнаго  со- 
стоян1я. 

Естественно,  что    пьянство    священно  и    церковно-служителей 
роняло    ихъ  въ    глазахъ    паствы    и    лишало    всякаго    авторитета. 


15)  1Ьк1.  стр.  418. 
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Поэтому  правительство  старалось  искоренить  этотъ  порокъ  въ 
духовенств'Ь  и  сделать  образъ  жизни  священно  и  церковно-слу- 
жителей  не  соблазномъ,  а  образцомъ  для  пасомыхъ.  19  ноября 
1772  года  св.  синодъ  разослалъ  къ  арх1ереямъ  указъ,  въ  кото- 
ромъ,  норицая  пьянство  духовныхъ  лицъ,  требовалъ  отъ  епар- 
х1альныхъ  арх1ереевъ,  чтобы  они  священно-служителямъ,  зам^- 
ченнымъ  въ  пьянстве,  запрещали  совершать  священнослужен1е  и* 
представляли  о  нихъ  синоду  для  лишешя  ихъ  сана,  а  церковно- 
служителей отсылали  бы  въ  св-Ьтсшя  команды  для  опред^лешя  ихъ 
въ  военную  службу,  или  на  поселен1е,   или  въ  крестьянство  ^'). 

Были  и  друг1е  пороки  среди  духовенства  временъ  Екатерины, 
о  которыхъ  свид^Ьтельствуютъ  современники  и  о  которыхъ  мы 
узнаемъ  изъ  указовъ  Екатерининскаго  времени.  Такъ,  Болотовъ 
приводитъ,  можетъ  быть,  преувеличенные  разсказы  Тамбовскихъ 
пом'Ьщиковъ  о  томъ,  что  Тамбовск1е  арх1ереи  были  ужасные 
мздоимцы,  требовали,  чтобы  ставленники  приносили  имъ  доропе 
подарки,  прит-Ьсняли  своихъ  подчиненныхъ,  если  они  отказыва- 
лись удовлетворить  ихъ  сребролюб1ю,  "**)  и  пр.  Добрынинъ  раз- 
сказываетъ,  что  Кирилъ  Фрю.шнск1й  бы.1ъ  не  прочь  присвоить 
себ^  то,  что  ему  не  принадлежало;  напр.  въ  Николаевскомъ 
монастыр'Ь  онъ  нашелъ  разной  образъ  святителя  Николая,  укра- 
шенный жемчугомъ  и  брилл1антами,  ободралъ  всЬ  эти  украшеша 
и  взялъ  себ'ЗЬ;  разсказываетъ  о  его  необычайной  грубости,  въ 
силу  которой  онъ  во  время  священнослужен1"я  „иному  изъ  окру- 
жающихъ  его  подчиненныхъ,  или  сослужащихъ  трикир1ями  боро- 
ду подожжотъ,  иному  клокъ  волосъ  вырветъ,  иному  кулакомъ 
дастъ  въ  зубы,  иного  пхнетъ  ногою  въ  брюхо.  Все  с1е  д'Ьлаетъ 
онъ  при  чрезвычайкомъ  на  всю  церковь  крик'Ь  бранными  сло- 
вами, гд-Ь  бы  то  ни  было,  въ  алтар'Ь,  или  среди  церкви."  ^*) 
Изъ  указовъ  синода  мы  узнаемъ,  что  среди  низшаго  духовен- 
ства им4ло  м-Ьсто  вымогательство  излишней  платы  за  совершенхе 
требъ;  такъ  въ  1772  году  въ  св.  синод-Ь  разбиралось  д^ло  свя- 
щенника Иванова,  который  обвинялся  въ  вымогательстве  за  со- 
вершеп1е  требъ  болЬе  надлежащаго  и  за  то  лишенъ  былъ  сана.  ^""). 

Но  указами  и  угрозами  невозможно  исправить  нравовъ  и  уни- 
чтожить пороковъ.  Это  сознавалось  и  правительствомъ;  такъ  напр., 


19)  п.   с.   3.   т.  19  №  13908. 

20)  Рус.   Стар.   1871  г.  т.  2.   стр.   725—726. 
")  1Ы(1.  т.   3.   стр.    150. 
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Екатерина,  на  донесен1е  Панина  объ  участ1и  духовенства  въ  вол- 
нешяхъ,  цроизведенныхъ  Пугачевымъ,  писала  ему:  „великое  не- 
вежество духовнаго  чина.  прим-Ьченное  въ  т-Ьхъ  м-Ьстахъ,  гд1^ 
находитесь,  конечно  ннч'Ьмъ  поправить  нельзя  окромя  воспита- 
шеыъ  н  поученгемъ,  и  изъ  первыхъ  моихъ  нопечен1й  будетъпосл'Ь 
прекращешя  всЬхъ  нын'Ьшнихъ  хлопотъ  учрежден1е  школъ  гд']1 
только  возможно."  ^^)  Такимъ  образомъ  у  правительства  была 
забота  о  томъ,  чтобы  поднять  уровень  умственнаго  развит1я  ду- 
ховенства, сделать  его  бол-Ье  или  мен-Ье  образованнымъ.  Стара- 
Н1я  объ  образован1и  духовенства  начались  задолго  до  Екатерины 
и  составляли,  можно  сказать,  постоянную  и  неизменную  заботу 
духовной  и  светской  власти.  Особенно  настойчиво  стало  заяв- 
ляться требован1е  школьнаго  образован1я  отъ  кандидатовъ  на 
священно  и  церковнослужительсшя  м-Ьста  со  времени  Петра  Ве- 
ликаго.  Въ  его  царствованхе  священно  и  церковнослужитель- 
скихъ  д-Ьтей  забирали  въ  школы  часто  противъ  воли  ихъ  роди- 
телей. Но  самое  это  принужден1е  къ  школьному  учентю  оттал- 
кивало отъ  него  духовенство,  и  потому,  едва  только  по  смерти 
Петра  открылась  возможность  отбывать  отъ  школы,  все  пошло 
почти  по  прежнему.  Въ  царствован1е  Анны  Тоановны  9-го  авгу- 
ста 1740  года  св.  синодъ  просилъ  императрицу  докладомъ  осво- 
бодить кандидатовъ  священства  отъ  „обучен1я  высшихъ  наукъ,  а 
дозволить  ставить  ихъ  въ  священнос.1ужнтели,  обуча  только  бук- 
варю и  катихизису."  Императрица  всл^дстЕхе  этого  доклада  ука- 
зала при  производстве  въ  священно  и  церковнослужители  обра- 
щать вниман1е  не  на  ученость,  а  главнымъ  образомъ  на  „доброе 
и  непорочное  жит1е."  ^'^)  Поэтому,  при  восшеств1и  Екатерины 
на  престолъ  и  въ  первые  годы  ея  царствован1я,  духовенство, 
особенно  низшее,  было  очень  мало  знакомо  не  только  съ  выс- 
шими, но  и  вообще  съ  науками,  даже  самыми  необходимыми 
для  священника.  Что  требовалось  отъ  кандидата  на  священство 
въ  первые  годы  царствован1я  Екатерины  и  что  знали  священно 
и  церковнослужители,  можно  видеть  изъ  н^которыхъ  встретив- 
шихся намъ  замечан1й  людей  того  времени  и  изъ  ставленниче- 
скихъ  допросовъ.  Въ  запнскахъ  Болотова  мы  встречаемъ  одно 
очень  любопытное  место  относительно  этого  предмета:  „вы  знаете 
уже,  пишетъ  онъ,   что  я,   будучи  ребенкомъ,  любилъ  уже  читать 
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И  не  только  читать,  ио  даже  и  списывать  духовныя  книги,  и 
что  все  с1е  произвело  то,  что  я  и  до  вступлен1я  въ  службу  по- 
читалъ  уже  себя  бол-ЗЬе  знающвмъ  о  закон-Ь,  нежели  знаютъ  самые 
наши  попы  деревенск1е."  Судя  по  этиыъ  строкамъ,  можно  поду- 
мать, что  онъ  прочрталъ  очень  много  духовныхъ  книгъ,  пожалуй 
даже  какое-либо  систематическое  изложеше  богословскаго  учен1я. 
Но  вотъ  что  онъ  говорнтъ  дал'Ье:  „но  со  вс^ыъ  т-Ьмъ,  по  об- 
стоятельству, что  у  насъ  не  было  еще  тогда  нпкакихъ  хорошнхъ 
духовныхъ  и  такихъ  книгъ,  которыя  бы  могли  меня  познакомить 
короче  съ  перв-Ьйшимн  пстинами  христ1анскаго  закона,  и  вс1^ 
прочйтанныя  мною  книги  состояли  Иоъ  Пролога,  Четьихъминей. 
н^Ькоторыхъ  другихъ,  и  наконецъ  Камень  в^Ьры,  которая  изъ 
всЬхъ  еще  сколько-нибудь  была  важн'Ье  прочихъ,  то  все  знан1е 
мое  было  не  .  только  темно  и  весьма  еще  несовершенно,  по  и 
основано,  какъ  я  послЪ  увид'Ьлъ,  на  весьма  еще  слабыхъ  и  та- 
кихъ основашяхъ.  которыя  всего  легче  могли  поколеблемы  быть. "  ^^) 
Вотъ  все,  что  читалъ  и  зналъ  Болотовъ,  н  однако  онъ  счнталъ 
себя  (и  не  безъ  оспован1я!)  бол^Ье  св1>дущимъ  въ  закон-Ь,  ч-Ьмъ 
„самые  попы  деревенск1е. " 

Но  не  одни  „деревенсше  попы"  были  таковы  очень  мног1е 
изъ  городскихъ  и  притомъ  Московскихъ  были  въ  этомъ  отноше- 
н1и  нисколько  не  лучше  сельскихъ  священниковъ.  Платонъ,  при 
вступлеши  на  Московскую  каеедру,  потребовалъ  отъ  благочин- 
ныхъ  св'Ьд'Ьн1й  о  священно  и  церковнослужителяхъ,  кто  изъ  нихъ 
былъ  въ  школахъ  и  въ  какихъ,  и  кто  не  былъ?  Изъ  в'Ьдомостеп, 
доставленныхъ  благочинными,  оказалось,  что  число  ученыхъ,  т. 
е.,  бывшихъ  въ  школахъ  священнослужителей,  очень  незначи- 
тельно, именно:  изъ  303  нротохереевъ  и  свящепннкоБъ  ученыхъ, 
т.  е.,  „ходившихъ  до  богословхи  и  философ1и,''  было  только  95, 
а  остальные  большею  част1ю  даже  совсЬмъ  не  были  въ  школахъ.  ^®) 
Если  мы  прочитаемъ  ставленничесшй  допросъ  того  времени,  то 
увидимъ,  что  отъ  кандидатовъ  на  священство  требовалось  очень 
немного  познашн.  Вотъ  какъ  производился  ставленничесшй  до- 
просъ въ  Московской  епарх1и  при  митрополитЬ  Тимофе'Ь  1Цер- 
батскомъ:  „митрополитъ  Тимофей  при  прошен1яхъ  иногда  самъ 
нснытывалъ  просителей  въ  чтен1и,  но  большею  част1Ю  писалъ  на 
прошеп1яхъ  резолюцию — испытать  просителя,  по  назначен1Ю  сво- 
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ему,  лицамъ  ири  своей  каеедр'Ь,  которые  испытывали  просителя 
въ  чтенш,  п-Ъехи  и  письм-Ь,  т.  е.  кто  какъ  пишетъ.  Въ  чтепш 
они  исаытывалп  по  часослову,  псалтырю,  изъ  апостола,  по  библ1и 
и  по  другимъ  книгамъ,  въ  п'Ьн1и-по  прмолойю,  а  въ  пасьм-Ь  за- 
ставляли проси-Геля  написать  что-либо  подъ  прошенхемъ."  Кром-Ь 
того  при  ставленническо1йъ  допросе  кандидатъ  па  священстно 
долженъ  былъ  дать  сл'Ьдующее  об'Ьщанхе:  „а  что  къ  священству 
принадлежитъ,  для  изучешя  запов'Ьдей  Божшхъ  и  таинствъ  тет- 
радку обучать  будетъ  наизусть,  и  по  обученш  оную  въ  незаб- 
венной памяти  содержать  будетъ  же."  ^')  Для  изучешя  этой  те- 
традки кандидатъ  на  священство  отсылался  еще  до  своего  про- 
изводства въ  клиръ  къ  какому-либо  монаху,  называвшемуся  эк- 
заменаторомъ,  который  по  истечен1и  изв'Ьстнаго  срока  доносилъ 
митрополиту  объ  усп'Ьх'Ь  экзаминац1*п  въ  сл'Ьдующпхъ,  или  подоб- 
ныхъ  имъ  выражешяхъ:  „такой-то  члены  символа  православно- 
каволическ1я  в'Ьры,  десятослов1я  закона  Бож1я,  девять  церковныхъ 
запов'Ьдей  и  седмь  церковныхъ  таинствъ  выучилъ  наизусть  и 
прочее  просимому  чину  принадлежащее  по  истолковашю  моему 
разум-Ьетъ. "  '*^)  Вотъ  все,  что  требовалось  отъ  кандидатовъ  свя- 
щенства при  митрополите  Тимофе'Ь.  Нисколько  не  строже  и  не 
обширн'Ье  требован1я  эти  были  и  при  ар1емнпк'Ь  Тимофея,  Ам- 
вросй  Зертисъ-Каменскомъ.  Уже  при  Платон'1Ь,  ирхемник-Ь  Ам- 
врос1я,  поставлено  было  требован1е,  чтобы  благочинные  представ- 
ляли на  священничесия  и  д1аконсия  м-Ьста  „преимущественно 
изъ  ученыхъ."  ^^)  Такъ  какъ  при  Платон-Ь,  какъ  мы  увидимъ, 
весьма  процв-Ьтали  два  духовно  -  учебныя  заведен1я:  Москов- 
ская Славяно-греко- латинская  академ1я  и  Троицкая  семинар1я. 
число  воспнтаннйковъ  которыхъ  простиралось  при  немъ  бол^е. 
ч'Ьмъ  до  тысячи  челов'^^къ,  то  понятно,  что  этому  требован1Ю  при 
немъ  легче  было  удовлетворить,  ч-Ьмъ  при  его  предшественни- 
кахъ;  поэтому  и  не  учившимся  въ  школахъ  кандидатамъ  свя- 
щенства, естественно,  должно  уже  было  являться  съ  большими 
иознан1ями,  ч'Ьмъ  прежде,  потому,  что  на  т^же  м'Ьста,  которыхъ 
они  добивались,  можно  было  найти  учеиаго  кандидата.  Не  стро- 
же были  требован1я  научныхъ  познан1й  отъ  кандидатовъ  священ- 
ства и  въ  другихъ  епарх1яхъ.  Въ  СЬвской  напр.  епарх1п  Ки- 
риллъ  Фрюлинскш  поручилъ  испытывать  посвящающихся   въ  сти- 
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харь  въ  чтен1и,  п'Ьн1п,  знан1и  церковнаго  устава,  письм'Ь  и  даже 
Еъ  знан1и  катихизпса  Гавршлу  Добрынину,  ^°)  который  самъ  не 
былъ  ни  Бъ  кар:ой  школ-Ь.  Понятно,  что  священнослужители  съ 
такими  познан1ями  были  плохими  пастырями,  особенно  при  та- 
кой императриц-Ь,  которая  часто  проявление  пастырской  ревности 
называла  фанатпзмомъ  и  которая  отъ  духовенства  требовала  прежде 
всего,  чтобы  оно  само  было  свободно  отъ  суев^Ьртп  и  старалось 
искоренить  ихъ  въ  народе.  Поэтому  приведенное  выше  выраже- 
Н1е  Екатерины  о  необходимости  заведен1Я  школъ  не  должно  было 
быть  пустою  фразою:  если  она  д-Ьйствительно  заботилась  объ 
уничтожеп1и  „невежества"  среди  духовенства,  то  должна  была 
употребить  самое  дМствительное  средство — распространен1е  об- 
разовашя  среди  духовенства.  Посмотримъ  же,  что  Екатерина 
сделала  для  духовныхъ  школъ. 

Въ  первую  половину  ХУШ  в^ка  всЬ  школы,  въ  томъ  числ^ 
и  духовныя,  носили  характеръ  чисто  ремесленный:  ц'Ьлш  ихъ 
было  обучить  своихъ  питомцевъ  какому  либо  спец1альному  ре- 
меслу, сд'Ьлать  ихъ  мастерами  какого  либо  д-Ьда,  напр.  выучить 
читать  книги,  относящтяся  до  богослужен1я.  Духовныя  школы  или 
семинарш  поручались  въ  полное  Б'Ьд'Ьн1е  и  распоряжеше  епар- 
Х1альныхъ  арх1ереевъ,  которые  сами  и  должны  были  изыскивать 
средства  для  ихъ  содержан1я.  Учебная  программа  преподаван1я, 
которая  служила  бы  нормою  для  всЬхъ  семинар1й  и  опред-бляла 
бы  собою  кругъ  преподаваемыхъ  наукъ,  хотя  и  была  дана  въ 
„Духовномъ  Регламент-Ь,"  но  на  практике  она  соблюдалась  очень 
неудовлетворительно.  Забота  объ  этомъ  опять-таки  возлага.тась 
на  епарх1альныхъ  арх1ереевъ,  которые  при  этомъ  должны  были 
прес.1'Ьдовать  главнымъ  образомъ  ту  ц-Ьдь,  чтобы  выходящ1е  изъ 
ихъ  семинари!  были  способны  совершать  богослужен1е  и  разныя 
церковныя  требы.  Поэтому  всякш,  достаточно  подготовленный 
для  этой  ц-Ьли  въ  дом-Ь  родителей  или  родственниковъ,  пользо- 
вался при  производств-Ь  въ  священно  и  церковнослужители  оди- 
наковымъ  правомъ  съ  обучавшимся  въ  семинар1и.  Псточникомъ 
содержан1я  епарх1альпыхъ  семинар1й  до  Екатерины  стужи.ти  съ 
одной  стороны  доходы  съ  богатыхъ  монастырскихъ  и  арх1ерей- 
скихъ  им'Ьн1й,  съ  другой — сборъ  известной  части  хл-Ьба  съ  64- 
лаго  духовенства  и  монастырей  (съ  церквей  30,  а  съ  монасты- 
рей  20  часть  хл'Ьба),  производивш1йся  на  этотъ  предметъ  и  до- 
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ставлявш111ся  большею  част1ю  натурой,  т.  е.,  различными  пропз- 
ведешями  сельскаго  хозяйства.  Трудно,  чтобы  не  сказать  бол^е, 
высчитать  теперь,  сколько  получала  на  свое  содержан1е  арх1е- 
репская  семинар1я.  Можно  только  сказать,  что,  при  нерасполо- 
жен1и  духовенства  къ  школамъ  и  при  непсправномъ  всл^дств1е 
этого  доставлеши  имъ  назначенной  на  содержан1е  школъ  части 
хл'Ьба,  средства  се11инар1й  были  не  велики.  Г.  Пстоминъ  напр. 
говорить,  что  „при  самыхъ  заботливыхъ  архипастыряхъ  на  каж- 
дую изъ  семинарш  приходилось  много  около  1  тыс.  руб."  '^) 
Но  мы  увицимъ  виосл'Ьдствш,  что  церковныя  им'Ьшя  по  восшеств1и 
Екатерины  на  престолъ  были  отобраны  у  духовенства;  на  со- 
держаше  арх1ерейскихъ  каеедръ  и  монастырей  были  определены 
штатныя  суммы,  которыя  были  такъ  ограниченны  въ  сравнен1и 
съ  прежними  ихъ  доходами,  что  арх1ереи  ничего  не  могли  уже 
уд'Ьлить  изъ  этихъ  суммъ  на  матерхальное  обезпечен1е  семина- 
рий. Точно  также  и  сборы  съ  б'Ьлаго  духовенства,  служивш1е 
очень  важнымъ  источникомъ  содержашя  семинарш  вм-Ьст-Ь  со 
всЬми  другими  сборами  съ  б^.шго  духовенства,  были  уничто- 
жены. Ч'Ьмъ  же  правительство  Екатерины  обезпечило  содержан1е 
семинарш?  Что  Екатерина  дала  семинар1ямъ  въ  зам'Ьну  преж- 
няго  ихъ  матер1альнаго  обезпечешя? 

Въ  своемъ  манифесте  „о  подв'Ьдомств'Ь  всЬхъ  арх1ерейскихъ 
и  монастырскихъ  крестьянъ  коллег1и  эконом1и"  Екатерина  гово- 
рить: „собираемую  часть  хл'Ьба  съ  монастырей  20-ю,  а  съ  цер- 
квей 30-ю  на  семинар1и,  къ  нема.юму  оскуд'Ьн1ю  того  же  (64- 
лаго)  священства  до  сего  бывштя  мы  отставили,  а  опред'Ьлили 
вместо  оной  на  училища  отъ  той-же  коллегш  эконом1и  знатную 
повсегодно  денежную  отпускать  сумму,  которая  тогда  будетъ  из- 
вестна, когда  наше  учрежден1е  о  семинар1яхъ  въ  народ'Ь  объя- 
вится" ^^).  Между  т'Ьмъ  коммисс1я  о  церковныхъ  им4н1яхъ,  со- 
ставляя штаты  арх1ерейскимъ  домамъ  и  монастырямъ,  о  семи- 
нар1яхъ  говорить  с.гЬдующее:  ^хотя  при  таковомъ  чинимомъ  о  ар- 
х1ерейскихъ  домахъ  и  монастыряхъ....  распоряжен1и  вообще,  въ 
силу  Высочайшей  Ея  Императорскаго  Величества,  данной  ком- 
МИСС1И,  инструкц1и  с.1'Ьдуетъ  коммисс1и  и  о  находящихся  въ  епар- 
х1яхъ  семннар1яхъ  повел-Ьниое  тою  инструкц1ею  учрежден1е  учи- 
нить". 


31)  Труды  1иев.   Д.  Акад.    1867.    г.   ч.   3.   стр.   562. 
3-^)  П.  С.   3.  т.    16.  ]*  12060,  5-й  птикт-ь  ,.Мани  реста" 
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„Но  понеже  къ  тому  нын'Ь  приступить  и  точнаго  утвердптель- 
наго  плана  поставить  не  можно  для  того,  что  если  потребнъгл 
къ  тому  обстоятельствы  собирать,  и  по  онымъ  разсужден]и  п 
точныя  распорял:ен1и  полагать,  то  въ  томъ  продолжен1е,  а  въ 
поднесен1и  Ея  Императорскому  Величеству  означенныхъ  учинен- 
ныхъ  домамъ  арх1ерейскимъ  и  монастырямъ  и  прочимъ  духов- 
нымъ  м-Ьстамъ  штатовъ,  а  наипаче  въ  новомъ  съ  сего  1764  го- 
да съ  арх1ерейсЕихъ5  монастырскихъ  и  церковныхъ  крестьянъ 
сбор-Ь  остановка  посл-Ьдовать  можетъ". 

,Того  ради  объ  ономъ  о  семинар1яхъ  штатовъ  и  плановъ 
учреждеши,  по  собран1и  надлежащихъ  къ  тому  обстоятельствъ. 
им-Ьетъ  коммисс1я  разсуждать  впредь"  ^*).  Такимъ  образомъ  ком- 
мисс1я  отлагала  вопросъ  о  семинархяхъ  въ  долгш  ящикъ,  отго- 
вариваясь недостаткомъ  времени,  и  мы  за  все  время  царствова- 
н1я  Екатерины  II  не  находимъ  указа,  которымъ  опред'Ьлялась  бы 
штатная  сумма  на  содержаше  семинар1й. 

Но  какъ  бы  то  ни  было,  Екатерина  объявила,  что  на  содер- 
жаше семинар1й  будетъ  отпускаться  „знатная  денежная  сумма". 
Посмотримъ  же,  сколько  при  Екатерине  отпускалось  на  содер- 
жан1е  семинар1й.  29  марта  1766  года  данъ  былъ  именной  указъ 
коллег1н  ЭК0Н0М1Ц,  которымъ  „всемилостив'Ьйше  повел'Ьвалось  от- 
пускать ежегодно  изъ  экономической  суммы  на  Шевское  училище 
по  500  р.",  а  епарх1альному  арх1ерею  внушалось,  „чтобы  оныя 
деньги  д-Ьйствительно  на  учаш;ихся  п  обучающихъ,  по  арх1ерей- 
скому  разсмотр'Ьшю.  употребляемы  всегда  были"  ^*),  Такимъ  обра- 
зомъ на  содержан1е  учащихся,  жалованье  учащимъ  и  на  всЬ 
другтя  нужды  школы  отпускалось  500  руб.;  а  между  т-Ьмъ  Ека- 
терина въ  инструкц1и,  данной  коммисс1и  о  церковныхъ  им-Ьш- 
яхъ,  выражала  надежду,  что  на  ту  сумму,  которая  будетъ  отпу- 
скаться правительствомъ  на  содержан1е  училищъ,  можно  будетъ 
пригласить  „хотя  немногихъ,  но  искусныхъ  учителей  духовныхъ 
и  св'Ьтскихъ  за  довольн^Ьйщую  заплату"  *').  Новые  указы  объ 
отпуск'Ь  суммъ  на  содержанхе  духовноучебныхъ  заведен1ц  мы 
встр^Ьчаемъ  уже  съ  1779  года.  Въ  этомъ  году  вел-Ьно  было  кол- 
лег1и  ЭК0Н0М1И  на  содержан1е  Псковской  семцнар1и  къ  800  р., 
отпускавшимся  прежде,  прибавить  еще   1,200  р.,   а  на  заведен1е 


33)  Или.  Докладь:  отд.  нодъ  С,  пуц.  16. 
35)  П.  С.  8.   т.    17.  .^^  12604. 
зя)  И  1а.  т.    И)  Л^  11710  пун.  7. 


школъ  въ  Полоцкой  губернш  отпускать  по  500  р.  "*^).  На  заве- 
дев1е  и  содержан1е  семпнар1й  въ  епарх1яхъ:  Славянской,  Иркут- 
ской, Тамбовской  и  Олонецкой  вел'Ьно  отпускать  по  2,000  р.  ^"), 
на  содержап1е  семинарш  Тобольской  также  предписано  было  от- 
пускать по  2,000  р.  ^^).  Съ  1780  года  та  же  2-тысячпая  сумма 
определена  была  на  содержан1е  семпнарш  въ  епарх1яхъ:  Ростов- 
ской, Ряяанскон,  Смоленской,  Нижегородской,  Б-^лоградской,  Во- 
ронежской, Костромской,  Владим1рскоп  ^^)  и  2\[огилевской  ^^). 
При  этомъ  всегда  прибавлялось:  „включая  въ  с1е  число  (2,000  р.) 
и  т-Ь  деньги,  коп  до  сего  ио  сопзволен1ю  Нашему  на  оную  се- 
минар1ю  отпускаемы  были";  следовательно  до  1779  п  1780  гг. 
на  содержан1е  ихъ  отпускалось  еще  меньше,  в'Ьроятно  800  р., 
какъ  и  на  Псковскую  семннар1Ю.  Въ  1783  году  сумма,  отпускав- 
шаяся оа  содержан1е  Вятской  семинар1и,  увеличена  до  2,000 
р.  *')  и  накокецъ  въ  1784  году  до  той  же  суммы  увеличено 
было  содержатпе  семпнар1п  въ  епарх1яхъ:  Казанской,  Крутицкой, 
Тверской,  Суздальской,  Вологодской,  Коломенской,  Архангелого- 
родской.  Устюжской  и  Переяславской  ^'^).  Только  сумма,  отпу- 
скавшаяся на  содержан1е  Московской  академ]'и  и  училища  при 
Александро-Невскомъ  монастыр-Ь,  была  значительн'Ье  2,000,  имен- 
но: на  содержанхе  первой  коммисс1я  определила  по  прежнему 
отпускать  4,450  р.  въ  годъ  изъ  доходовъ  коллег1и  эконом1и,  ко- 
торые до  того  отпускались  изъ  соляной  конторы  *'*),  следовательно 
сумма,  отпускавшаяся  на  Московскую  академию,  не  была  увели- 
чена; на  содержан1е  АлександроНевской  семннар1и  въ  1784  г. 
велено  къ  тому,  что  она  получала  прежде  (2,146  р.  90 ^Д  к.), 
прибавить  2,353  р.  эу^  к.,  такъ  что  все  содержан1е  Невской 
семинар1и  простиралось  до  4,500  р.  '*).  Такимъ  образомъ  окладъ 
на  содержан1е  семинар1й  къ  1784  году  определился  въ  2,000 
руб.,  а  на  все  духовныя  школы,  которыхъ  было  28,  съ  1784 
года  отпускалось  77 'Д  тыс.  р.;  между  темъ  въ  этихъ  учебныхъ 
заведен1яхъ  по  ревиз1и  1782  года  одппхъ  учащихся  считалось 
11,329  человекъ. 


:'б)  11)1(1.  т.  20  Л«  14894. 

»"?)  1Ь111.  Л^  14921. 

38)  И)И.  >«  14933. 

;!9)  1Ь1с1.   .ЛЬ  14970. 

^0)  ПЛа.   .\о  1^017. 

41)  1Тп(1.  т.  21.  .Лг  15753. 

Щ  1Ък\.    т.   22.  .Л«  15966. 


'")  1Ь1(1.   т..   1(>  ^ч  12060.  Докла^ь  коумпо.   отг.   иодъ  С.  пуи.    16. 
^»)  11.!а.  т.  22.    .V.'  151^66. 
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Нечего  и  говорить  о  томъ,  какъ  недостаточепъ  былъ  этотъ 
окладъ,  особепио  въ  виду  заявленныхъ  Екатериною  требован1Гг 
расширить  программу  11реподаван1я  въ  семипар1яхъ  и  сл-Ьдова- 
тельно  увеличить  число  преподавателей.  При  такомъ  ограничен- 
ыомъ  оклад'Ь,  конечно,  нечего  было  и  думать  о  вознагражден1п 
трудовъ  учителей  „довольн-Ьйшею  заплатою".  Мах1тит  учитель- 
скаго  оклада  даже  въ  Московской  академ1и  простирался  только 
до  300  р.  въ  годъ,  а  т1п1тпш  его  нисходилъ  до  15  р.  въ  годъ. 
Трудно,  конечно,  съ  математическою  точност1ю  вычислить  отно- 
шен1е  отпускавшихся  коллепею  эконом1и  суммъ  на  содержанте 
семинар1п  къ  прежнимъ  средствамъ  семннарскаго  содержай1я 
всл'Ьдств1е  безпорядочностл  сбора  посл'Ьднихъ:  можно  съ  ув'Ьрен- 
ност1ю  сказать  одно,  что  до  1780  гг.,  до  которыхъ  коллег1я  эко- 
Н0М1И  отпускала  на  каждую  семинар1ю  не  бол'Ье  800  р.,  преж- 
н1я  средства  семннар1й,  по  крайней  м-Ьр'Ь  большей  части  изъ 
нихъ,  были  достаточн-Ье  новой  суммы,  назначенной  правитель- 
ствомъ.  Такимъ  образомъ  матертальное  обезнечен1е  духовныхъ 
училищъ  съ  отобран1емъ  церковныхъ  им'Ьн1й  и  уничтожен1емъ 
сборовъ  на  этотъ  предметъ  съ  б'Ьлаго  духовенства  въ  продолже- 
ше  почти  20  л-Ьтъ  царствовашя  Екатерины  стало  гораздо  огра- 
ниченн'Ье  прежняго  и  гораздо  въ  большей  степени  стало  зави- 
С'Ьть  отъ  распорядительности  арх1ереевъ  и  ум'Ьнья  ихъ  изыски- 
вать стороншя  средства.  Но  правительство  и  въ  этомъ  посл-Ьд- 
немъ  случа'Ь  ставило  имъ  препятств1я.  Такъ,  митрополитъ  Мо- 
СК0ВСК1Й,  Платонъ,  въ  1787  году  хот-Ьлъ  для  увеличен1я  скуд- 
ныхъ  матер1альныхъ  средствъ  оаиконоспасскаго  училища  сделать 
сборъ  добровольныхъ  пожертвованш  съ  духовенства  Московской 
еиарх1и.  Когда  св'Ьд'Ьн1е  объ  этомъ  дошло  до  Екатерины,  то  она 
писала  Московскому  генералъ-губернатору,  Еропкину,  сл'Ьдуюш.ее : 
„нын-Ь  же  остановить  сборъ  предписаннаго  подаян1я  и  вступив- 
шая деньги  раздать  обратно  т-Ьмъ,  отъ  кого  что  взято"    *'). 

Что  казенныхъ  окладовъ  было  очень  недостаточно  для  содер- 
жан1я  духовноучебныхъ  заведен1й  и  судьба  ихъ  зависЬла  отъ 
распорядительности  арх1ереевъ,  это  всего  лучше  видно  изъ  того. 
на  как1Я  средства,  кром-Ь  штатной  суммы,  содержались  духовно - 
учебныя  заведен1я.  Московская  академ1я  и  Троицкая  семинар1я 
были  при  Платон'Ь,  если  не  въ  цв'Ьтуш.емъ  матертальномъ  состо- 
ЯН1И,   то  все-таки  довольно    благопр1ятномъ  сравнительно    съ  се- 


5)  Рус.   Арх.    1872г.   стр.   308.    Диеви.    Храпов,    подъ  27  Ащ».  1788  г. 
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М1шар1ями  другихъ  епарх1н.  Кром'Ь  нихъ  Платонъ  открылъ  еще 
училища  въ  Калуг'Ь,  Звенигород'Ь  и  Дмитров-Ь.  Платонъ  былъ  че- 
лов'Ькъ  близюп  ко  двору;  по  этому  ему  было  удобнее  вслкаго 
другаго  арх1ерея  исходатайствовать  казенный  окладъ  на  содер- 
жаше  заводимыхъ  имъ  училищъ.  И  онъ,  действительно,  въ  пер- 
вый же  годъ  своего  управлен1я  Московскою  епарх1ею,  въ  числе 
другихъ  наградъ  и  милостей  монаршихъ,  пом'Ьщаетъ  сл'Ьдующ1я: 
„на  дв'Ь  семинарш  Саввинскую  (въ  Звенигород'^)  и  Калужскую 
дано  содерж,ан1е"  ^®).  Но  однихъ  казенпыхъ  суммъ  оказалось  не- 
достаточно на  содержан1е  духовно-учебныхъ  заведен1й  Московской 
епарх1и.  Платонъ  во  1-хъ  употреблялъ  яа  это  достаточно  своихъ 
собственныхъ  средствъ;  онъ  положилъ  въ  опекунскш  сов^тъ  зна- 
чительную сумму  для  того,  чтобы  на  проценты  съ  нея  содержа- 
лись по  5  воспитанниковъ  академш,  семинар1и  и  Перервинскаго 
училища  *").  Во  2-хъ  студенты,  постуцавш1е  въ  академ1ю  не  И8ъ 
Московской,  а  изъ  другихъ  епарх1й,  должны  были  содержаться 
на  средства  своей  епарх1альной  семинар1и  *^).  Въ  3-хъ  Платонъ 
старался  изыскивать  стороншя  средства  и  источники  содержан1я 
учебныхъ  заведен1й  Московской  епархш;  такъ,  „въ  начал1>  сво- 
его правлен1я  онъ  приписалъ  къ  академ1и  церковь  Димитртя  Се- 
лунскаго  на  Ильинке  съ  находящимися  при  ней  4-мя  каменными 
лавками  и  одною  полулавкою.  Сходъ  за  аренду  лавокъ  назначенъ 
былъ  на  содержан1е  бурсы.  Въ  1790  году  Дмитр1евск1й  храмъ, 
пришедш1й  въ  ветхость,  былъ  упраздненъ  и  изъ  суммы,  выручен- 
ной отъ  продажи  иконостаса  и  матер1аловъ,  1,500  р.  положено 
въ  опекунски  сов'Ьтъ  съ  т-Ьмъ,  чтобы  получаемые  съ  нихъ  про- 
центы были  употребляемы  на  содержан1е  бурсаковъ.  Въ  1780 
году,  по  упразднен1и  Покровской  церкви  на  Покровк'Ь,  бывш1н 
во  влад-^нги  оной  каменныя  лавки  въ  москательномъ  ряду  посту- 
пили въ  собственность  академ1и  и  доходъ  съ  нихъ,  простиравшш- 
ся  до  150  р.  назначенъ  на  содержан1е  бурсы"  ^^^  и  пр.  Въ  4-хъ 
являлись  благотворители,  которые  д'Ьлали  денежные  вклады  на  со- 
держанье   лучшихъ    учениковъ.'"' )  Къ    подобнымъ  же  средствамъ 


*•')  Жизнь  Платона  ч.    1.   стр.    71. 

'")  11)1с1.  стр.  57.  На  содержание  .5  воспитанниковъ  Троицкой  се-мннар!!!  Пла- 
тонъ по.южилъ  -1000  р.  (см.  прилож.  ко  2-й  ч.  его  (мограф1и,  стр.  II);  столько  же 
положено  на  содержан1е  5  воспитанниковъ  акаденпн  (Пстор.  Моск.  акад.  стр  271;: 
вероятно,  столько  же  и  на  Перервннгкое  }чнлище,  всего  сл'Ьд.    12  т.  р. 

***)  Истор.   Моск.   акад.   стр.   269. 

")  11)111.   стр.    271. 

50)  Иьа.  стр.   273. 
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содержан1я  духовно-учебныхъ  заведен1й  приб-Ьгали  арх1ереи  и  дру- 
гихъ  епарх1й.  Такъ,  „правлен1е  Астраханской  сеыинар1и,  поме- 
щаясь въ  Троицкомъ  монастыр'Ь  въ  город'Ь  Астрахани,  отдавало  въ 
наемъ  мног1е  покои  этого  монастыря  и  кром'Ь  того  им^ло  немало  до- 
ходовъ  въ  пользу  семинарш  отъ  торгу,  отъ  рыбной  ловли  и  отъ  раз- 
ныхъ  приписныхъ  м^сть."  '^)  Многимъ  духовнымъ  заведен1ямъ  помо- 
гали монастыри.  Троицкая  Серг1ева  лавра  напр.  помогала  Троицкой 
семинар1и,  К1ево-братскш  монастырь  помогалъ  нуждающимся  бур- 
сакамъ  Шевской  академш,  Перервинсшп  монастырь,  по  распо- 
ряжен1ю  Платона,  каждогодно  выдавалъ  учителямъ  Московской 
академш  по  150  р.  и  содержалъ  на  свои  средства  училище.  '^) 
Однпмъ  изъ  важныхъ  и  въ  очень  широкихъ  разм-Ьрахъ  практи- 
ковавшихся способовъ  къ  содержанью  учениковъ  въ  духовныхъ 
школахъ  было  зачислен1е  за  ними  м-Ьстъ  священно-церковнослу- 
жителей  еще  до  окончан1я  ими  учебнаго  курса.  Это  средство 
содержашя  б^дныхъ  учениковъ  семинархй  дозволялось  даже  св. 
синодомъ.  '^)  Посредствомъ  зачислен1я  на  праздныя  священно  и 
церковнослужительск1я  м'Ьста  обезпечивались  очень  мног1е  воспи- 
танники духовно-учебныхъ  заведенш.  Такъ  „въ  Воронежской  се- 
минарш въ  1783  году  пользовались  доходами  съ  зачисленныхъ 
м-Ьстъ  47  воспитанниковъ;  во  Владим1рской  семинарш  съ  1771 
года  каждогодно  такимъ  образомъ  обезпечивалось  до  50  учени- 
ковъ; въ  С'Ьвской  семинарш  въ  1780  гг.  каждогодно  насчиты- 
валось съ  зачисленными  м'Ьстами  челов'Ькъ  по  100,  а  въ  1790 
г.  по  200."  ^*)  Въ  пользу  содержанья  семинарш  назначались 
также  всЬ  штрафные  съ  священноцерковнослужителей  сборы.  ^^) 
Все  это  показываетъ,  что  казенныхъ  окладовъ  на  содержанье 
духовно-учебныхъ  заведеньй  было  очень  недостаточно  для  ихъ 
матерьальнаго  обезпеченья. 

Назначивши  недостаточные  оклады  на  содержанье  семинарьй, 
правительство  Екатерины  т-Ьмъ  самымъ  уже  значительно  пара- 
лизовала ихъ  развитье  въ  учебномъ  отношеши  и  само  поставило 
значительную  преграду  къ  выполненью  гЬхъ  широкихъ  задачъ, 
которыя  оно  возлагало  на  нихъ  и  о  которыхъ  намъ  теперь  и 
сл'Ьдуетъ  сказать  н-Ьчто.   Въ  инструкцьи,  данной  коммиссьп  о  цер- 
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ковныхъ  им-Ьнхяхъ,  Екатерина  возлагаетъ  на  семпнархи  сл-Ьдую- 
Щ1Я  задачи:  „Премудрый  Государь,  Д'Ьдъ  Нашъ,  въ  Боз^  усоп- 
шш  Императоръ  Петръ  Великш...  тако  написалъ  въ  Духовномъ 
своеыъ  Регламент^Ь:  разум-Ь'гъ-де  надобно  о  управлеши  церкви, 
когда  н'Ьтъ  св'Ьта  учешя,  то  нельзя  быть  п  Церкви  доброму  по- 
веден1ю  и  нельзя  не  быть  и  нестроентю  п  многимъ  см-Ьха  до- 
стойнымъ  суев'Ьр1ямъ,  еще  же  раздорамъ  и  пребезумнымъ  ере- 
сямъ.  А  мы  еще  къ  тому  дополняемъ,  когда  н-Ьтъ  добраго  уч- 
режден1я  къ  воспитан1ю  и  приготовлешю  молодыхъ  людей,  изъ 
которыхъ  бы  ко  всЬмъ  церквамъ  добрые  пастыри  и  учители  оп- 
ред'Ьляемы  были,  то  и  нын-Ь  въ  простомъ  народ'Ь  никакого  ру- 
ководства къ  отвращен1Ю  отъ  пагубыыхъ  д'Ьлъ,  н'Ьтъ  исправле- 
н1я  нравовъ  и  добраго  сожит1я  въ  обществе,  и  челов'Ькъ,  по 
природ'Ь  гр'Ьхамъ  подверженный,  пребывая  во  тьм'Ь  крайняго  не- 
в4жества,  отъ  юныхъ  л'Ьтъ  приходитъ  къ  глубокой  старости  въ 
'нёпрерывномъ  злонравии."  Для  осуществлен1я  этихъ  задачъ  Ека- 
терина начертываетъ  сл'Ьдующую  программу  для  духовныхъ  се- 
:иинар1й:  „по  с1е  время,  говорптъ  она,  арх1ерейск1я  семинар1и 
состоятъ  весьма  въ  маломъ  числ-Ь  достойныхъ  и  надежныхъ  уче- 
никовъ,  въ  худомъ  учрежденш  для  наукъ  и  въ  б'Ьдномъ  содер- 
жан1и  семинаристы  нын'Ьшн1е,  обыкновенно  въ  н-Ькоторыхъ  м'Ь- 
стахъ  обучаются  латинскому  и  греческому  языку  отъ  неискус- 
ныхъ  учителей,  не  знаютъ  иныхъ  учен1й,  какъ  только  самыя 
школьныя  и  первыя  основашя  латинскаго  языка,  не  обучаются 
ни  наукъ  философскихъ  и  нравоучительныхъ,  не  знаютъ  истор1п 
церковной,  ни  гражданской,  ниже  положен1я  круга  земнаго  и 
м4стъ,  на  которыхъ  въ  разсужден1и  другпхъ  народовъ  живутъ... 
Чего  ради  коммисс1п  повел^ваемъ  о  семъ,  яко  главномъ  д-Ьл-Ь 
Бож1и,  и  иервомъ  способ'Ь  къ  насажденш  плодовъ  духовныхъ, 
всеприлежн'Ьйше  подумать,  какимъ  бы  образомъ  во  всякой  епар- 
Х1И  при  арх1ерейскомъ  дом-Ь  завести  училищные  домы...  въ  ко- 
торыхъ бы  избранные  ученики  обучалися  высшимъ  наукамъ,  яко 
то  правилъ  прямыхъ  к-раснор'Ьчхя  чистоты  латинскаго  языка,  исто- 
р1п  церковной  и  гражданской,  географ1и  и  самыхъ  нужныхъ  ча- 
стей математики,  философ1и  практической  и  богослов1и  по  пре- 
дан1ямъ  древняго  нашего  восточной  церкви  православ1я,  а  при- 
томъ  въ  заведенныхъ  библ1отекахъ  въ  тЬхъ  же  училнщпыхъ  до- 
махъ  пользовалися  чтен1емъ  полезныхъ  церковныхъ  и  нравоучи- 
тельныхъ кпигъ,  ибо  безъ  чтегпя  такопаго,  одни  школьные  клас- 
сы весьма  недовольны  къ  проси1;щсн1ю    учащагося    п    къ  обога- 
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щен11о  разума  его,  къ  проповеди  слова  Бож1я  приготовляемаго... 
на  который  книги  коллепя  и  сумму  единожды  онред-блить  можетъ, 
а  другую  малую  назначить  въ  новсягодный  штатъ  для  пр1умно- 
жен1я  книгами." 

„Между  т'Ьмъ  въ  двухъ  или  трехъ  монастыряхъ  каждой  епар- 
Х1И  учредить  малыя  гимназ1и,  въ  которыхъ  обучать  русскаго  и 
самыхъ  первыхъ  основаи1й  латинскаго  языка,  въ  которыхъ  когда 
довольно  обучатся  и  примечена  будетъ  чья-либо  острота  и  спо- 
собность къ  продолжен1ю  выганихъ  наукъ,  такихъ  переводить  въ 
училищные  домы  епархтальные  для  принят1я  вышнихъ  наукъ." 

„Когда  таковыя  училища  учредятся,  то  арх1ереи  сами  въ  епар- 
х1яхъ  съ  искусными  и  учеными  архимандритами  и  другими  до- 
стойными и  просвещенными  людьми  должны  экзамены  д'Ьлать 
таковому  ученику  самые  строг1е;  и  ежели  явятся  которые  дос- 
тойны священническаго  чина,  таковыхъ  къ  лучшимъ  приходскимъ^ 
церквамъ  определять,  и  ежели  м^ста  готоваго  не  будетъ,  то  не- 
ученыхъ  отрешать  и  ихъ  на  то  м-Ьсто  посвящать,  только  бы  въ 
томъ  нристрас11я  какого  не  было,  но  отправлять  С1е  надобно 
такъ,  какъ  д^ло  Бож1е,  на  пользу  душъ  поручаемыхъ  пастве 
ихъ...  О  таковыхъ  священникахъ  надобно  прежде  прилагать  тща- 
ше  въ  городахъ,  а  потомъ  по  сил^  и  возможности  поставлять 
ихъ  и  въ  селахъ,  придумавъ  способъ,  яко  уч<^нымъ,  къ  лучше- 
му ихъ  содержан1ю."    ^^) 

Вотъ  ]:акую  программу  Екатерина  пачертываетъ  для  арх1ерей- 
скихъ  семинар1й,  и  как1е  надежды  возлагаетъ  на  нихъ.  Она 
прежде  всего  расширяетъ  кругъ  преподаваемыхъ  въ  семЕнар1яхъ 
наукъ  и  сглаживаетъ  ремесленный  характеръ  духовной  школы. 
Она  желаетъ  дать  питомцамъ  семинар1й  общее  образованте,  раз- 
вить ихъ  умъ  всесторонне,  обогатить  ихъ  познан1ями  историче- 
скими, философскими,  математическими,  филологическими  и  пр. 
однимъ  словомъ  сделать  изъ  нихъ  просвещенныхъ  пастырей  и 
краснор'Ьчивыхъ  пропов'Ьдниковъ  слова  Бож1я  „на  пользу  душъ, 
поручаемыхъ  паств'Ь  ихъ."  Она  надеется,  что  такая  постановка 
учебнаго  д^ла  въ  семинар1яхъ  не  только  послужитъ  къ  умствен- 
ному возвышен1Ю  самаго  духовенства  п  нравственному  его  раз- 
витию, ]съ  уничтожен1Ю  въ  сред'Ь  его,  „см'Ьха  достойяыхъ  суе- 
в'Ьр1й  и  цребезумныхъ  ересей,"  но  и  будетъ  в'Ьрнымъ  залогомъ 
нравственнаго  исправлен1я  и  умственнаго  развит1я    самаго  паро- 
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да  и  прекращен1я  злонрав1я  черни,  руководимой  пастырями,  „ко- 
торые не  токмо  способн'Ье  были  бы  поучен1ями  просв-Ьщать  про- 
стой пародъ,  но  и  своимъ  образомъ  жит1я  прим^Ьръ  подавали  бы 
поучаемому  народу  въ  в'Ьр'Ь  спасительной."    ") 

Но  такъ  какъ  въ  ипструкц1и  Екатерина  начертала  только  об- 
иця  начала  устройства  духовпо-учебныхъ  заведен1й,  то  для  пхъ 
развит1я  она  составила  коммисс1Ю  изъ  11ннокент1я,  епискоаа 
Псковскаго,  Гавр1ила,  епископа  Тверскаго,  и  Платона,  впосл-Ьд- 
ствш  митрополита  Московскаго,  которымъ  и  поручила  „дЬлать 
изобр'Ьтенхя  къ  лучшему  учешя  и  воспитан1я  юношества  распо- 
ряжен1Ю."  Коммисс1я  эта  составила  проэктъ  нреобразозан1я  ду- 
ховныхъ  школъ,  въ  которомъ  она  Московскую  академ1ю  пазыва- 
етъ  „духовнымъ  университетомъ,"  предполагаетъ  завести,  смот- 
ря по  величин'^  епарх1й,  „инд'Ь  семпнар1и  меньш1я,  инд-Ь  боль- 
1ШЯ, "  признаетъ  необходимымъ  заведен1е  въ  каждой  ецарх1п  по 
монастырямъ  малыхъ  гимназ1й  и  кром'Ь  того  при  каждомъ  благо- 
чинномъ — заведен1е  особыхъ  училищъ  ;,для  обучен1я  русской  гра- 
мот-Ь,  чистописанио  и  п'Ьнш."  Учебная  программа  была  опред-Ь- 
лена  коммисс1ею  въ  сл'Ьдующ.ихъ  размЬрахъ:  въ  гцмназ1яхъ  предпо- 
лагалось „обучать  по  русски  читать  и  писать  и  самымъ  первымъ 
основан1ямъ  греческой,  или  латинской  грамматики,  а  также  вве- 
сти краткое  преподаван1е  арнеметики,"  Въ  малыхъ  семинар1яхъ, 
которыхъ  К0ММИСС1Я  предполагала  завести  21,  должно  было  „обу- 
чать латинскому  и  греческому  языкамъ,  ариометик']^,  географ1и^ 
истор1и,  риторик-Ь  и  краснор'Ьч1ю  съ  стихотворствомъ."  Главные 
л^е  предметы  курса  малыхъ  семинар1й  составляли:  практическая 
или  моральная  философ1Я,  православное  богослов1е  и,  какъ  посо- 
б1е  къ  ихъ  нзучен1ю,  логика.  Учебная  программа  большпхъ  се- 
минар1п,  которыя  предполагалось  открыть:  въ  МосквЬ  (духовный 
университетъ),  Новгород-Ь,  Петербург-Ь,  Казани  и  Ярославл-Ь,  ра- 
сширялась преподавашемъ  французскаго,  или  н'Ьмецкаго  п  еврей- 
скаго  языковъ^  „геометр1и,  тригопометр1и^  метафизики,  теорети- 
ческой физики  и  полемическаго  богослов1я  и  толкован1емъ  св. 
Писан1я  въ  изв-Ьстные  дни  и  часы."  „Однако,  зам'Ьчала  коммпс- 
с1я,  чтобы  епарх1и,  въ  которыхъ  учредятся  меньш1я  семипар1и, 
въ  равенств'Ь  были  съ  епарх1ями,  въ  которыхъ  будутъ  семивар1н 
больш1я,  для  сего  изъ  меньшихъ  семииар1й  въ  больппя  всегда 
некоторое  опред'Ьлепиое    число  учеппковъ  будетъ  отсылаемо  для 
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еовершеннаго  обученхя,  чрезъ  что  всЬ  епа'рхти  н-Ькоторымъ  обра- 
уомъ  сравняются."  Въ  Московскомъ  духовномъ  университетЬ 
предиолагалось  еще  ввести  бол-Ье  полное  преподаван1е  матема- 
тики и  экспериментальной  физики.    ^^) 

Вотъ  проэктъ,  составленный  коммисс1ею  о  преобразованш  ду- 
ховныхъ  училищъ.  Проэктъ  этотъ,  осуществлен1е  котораго  могло 
принести  очень  много  пользы  въ  д'ктЬ  развит1я  духовныхъ  школъ, 
не  бы.гь  утвержденъ  Екатериною,  и  арх1ереямъ  оставалось  сл']Ь- 
довательно  привести  въ  исполненхе  хотя  гЬ  требован1я,  который 
Екатерина  высказала  въ  своей  инструкц1н.  Но  для  осуществленхя 
и  этихъ  въ  сравнеши  съ  проэктомъ  мен-Ье  широкихъ  задачъ,  не- 
обходимо было  во  1-хъ  дать  семинархямъ  вполн-Ь  достаточные 
матер1альныя  средства,  во  2-хъ  „пскусныхъ  учителей  и  въ  3-хъ 
нужно  было  им'Ьть  архтереевъ,  вполне  сочувствующихъ  этимъ 
стремлен1ямъ  правительства  и  готовыхъ  сод-Ьйствовать  ему  сво- 
ими средствами  въ  ихъ  достижен1и.  Относительно  матер1альныхъ 
средствъ  семинар1п  уже  было  сказано,  что  правительство  поску- 
пилось въ  своихъ  окладахъ  на  духовныя  семинар1и.  Императрица 
совершенно  в'Ьрно  заметила,  что  однихъ  классныхъ  уроковъ  слиш- 
комъ  недостаточно  для  обогащен1я  учащихся  раз.шчными  позна- 
Н1ЯМИ  и  что  необходимо  поэтому  завести  при  училищныхъ  домахъ 
библ1отеки  для  чтен1я.  Но  какъ  возможно  было  завести  ихъ,  ко- 
гда коллег1я  ЭК0Н0М1И  не  отпускала  на  этотъ  предметъ  особой 
суммы  хотя  она  и  была  об'Ьщана,  и  когда  отпускавшейся  на  со- 
держан1е  семинар1й  2-тысячной  суммы  (да  и  то  уже  съ  1780  гг.) 
едва  хватало  на  самую  ум^Ьренную  плату  учите.ммъ  и  самое  б-Ьд- 
нМшее  содоржан1е  бЬдн'Ьйшимъ  изъ  учащихся  въ  семинархи? 

Въ  инструкцш  коммисс1и  о  церковныхъ  им^Ьн1Яхъ  Екатерина  вы- 
ражаетъ  надежду,  что  для  преподавашя  наукъ  въ  семинар1яхъ  пригла- 
шепы  будутъ  „искусн'Ьйш1е  учители  духовные  и  св'Ьтск1е  за  доволь- 
н'Ьйшую  заплату."  Но  при  этомъ  яв.зяется  вопросъ:  гд'Ь  было 
взять  искусныхъ  учителей?  Учителями  арх1ерейскихъ  семинар1п 
были  почти  исключительно  монахи  изъ  штата  арх1ерея,  выходив 
ш1е  изъ  той  же  самой  семинар1и,  въ  которой  они  потомъ  учи- 
тельствовали, а  для  бол'Ье  значите.зьныхъ  школъ,  напр.  Москов- 
ской академ1и  и  Троицкой  семипар1и — изъ  Ктевской  академ1и,  а 
потомъ  изъ  Московской.  СтЬдовательно  въ  большей  части  семи- 
нар1й  учители  своею    учепост1ю  стояли  не  выше  той  школы,    въ 
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которой  они  были  учителями,  а  потому  не  вполн'Ь  удовлетворяли 
новымъ  требован1ямъ.  Правда,  въ  1766  году  15  воспитанниковъ 
духовныхъ  школъ  отправлены  были  въ  Оксфордъ,  Геттингенъ  ц 
Лейденъ  (по  5  челов'Ькъ  въ  университетъ  каждаго  изъ  этихъ  го- 
родовъ)  для  приготовлен1я  къ  учительству;  но  трое  изъ  нихъ 
умерли  еще  до  возвращешя  въ  Росс1ю,  некоторые  умерли  вско- 
р'Ь  по  возвращенш  изъ  за  границы,  друпе  поступили  учителями 
въ  св']Ьтск1я  учебныя  заведен1я,  и  такимъ  образомъ  на  долю  ду- 
ховныхъ школъ  осталось  ихъ  не  много,  да  и  изъ  т'Ьхъ  иные 
приняли  монашество  и  получили  епископск1й  санъ.  ^^)  Но  по- 
ложимъ,  что  искусные  учители  нашлись  бы;  въ  такомъ  случа'Ь 
для  нихъ  нужна  была  дМствительно  плата,  которая  вознаграж- 
дала бы  ихъ  труды;  въ  противномъ  случа-Ь  хорош1й  учитель  не 
взялъ  бы  на  себя  должности  неблагодарной,  не  вознаграждавшей 
его  трудовъ.  Но  это  то  услов1е  и  было  не  возможно  выполнить 
при  скудости  средствъ  семинар1й.  Если  учителю  латинскаго,  или 
греческаго  языка  полагалось  15  р.  годоваго  жалованья,  то,  безъ 
сомшЬн1Я  каоедра  латинскаго  языка  была  не  особенно  привлека- 
тельна для  хорошаго  учителя,  который  въ  другомъ  служенш 
всегда  могъ  над-Ьяться  на  лучшее  вознагражден1е  своихъ  трудовъ. 
Какъ  же  выходили  изъ  этихъ  затруднительныхъ  обстоятельствъ 
арх1ереи,  бывш1е  хозяевами  въ  семинар1яхъ?  При  такихъ  зат- 
руднешяхъ  для  арххереевъ  оставалось  одно  средство:  поручать 
учительск1я  должности  лучшимъ  изъ  монашеству юш,ихъ,  для  ко- 
торыхъ  награда  за  учительство  была  бы  только  прибавлен1емъ 
къ  ихъ  монастырскимъ  доходамъ,  этимъ  и  объясняется  то,  поче- 
му напр.  въ  Московской  академ1и  и  Троицкой  семинар1и  во  все 
время  царствован1я  Екатерины  большинство  учителей  было  изъ 
монашествующаго  духовенства  ^°у,  этимъ  же  част1ю  объясняется 
и  то,  почему  лучшихъ  студентовъ  Московской  академ1и,  Еам']Ь- 
ченныхъ  начальствомъ  въ  учители,  такъ  усердно  склоняли  и, 
пожалуй,  почти  принуждали  принимать  монашество  напр,  Пла- 
тона, Гавршла,  а  потомъ  и  самъ  Платонъ  поступалъ  также. 
Что  же  касается  до  учителей  Московской  академ1и  и  Троицкой 
семинар1и,  не  принимавшихъ  монашества,  то  для  нихъ  учитель- 
ство съ  одной  стороны  было  обязанност1Ю,  вознаграждавшею 
заведен1е  за  то,  что  оно  дало  имъ  въ  матер1альномъ  и  умствен- 
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номъ  отношенш,  съ  другой — какъ  бы  переходною  ступенью  къ 
священству.  Очень  немнопе  изъ  учителей  Московской  академ1и 
и  Троицкой  семннар1и  оставались  въ  должности  учителей  бол-Ье 
4 — 5  л'Ьтъ,  но  большею  част1ю  по  истечен1и  этого  срока  получали 
священнпческ1я  м'Ьста  въ  Москв-Ь.  ^^)  Но  вЬдь  духовно-учебныя 
заведен1я  Московской  е11арх1и  при  Платон'Ь  относительно,  обил1я 
способныхъ  учителей  стояли,  можно  сказать  въ  исключительномъ 
положен1и;  изъ  1000  студентовъ  академ1и,  при  цв'Ьтущемъ  со- 
СТ0ЯН1И  ея  въ  учебномъ  отноп1ен1и,  всегда  была  полная  возмож- 
ность найти  способныхъ  учителей  не  только  для  своихъ  заведе- 
нш,  но  изр-Ьдка  и  для  семинар1Й  другихъ  епарх1Й.  ")  Въ  дру- 
гихъ  же  епарх1яхъ  монашествующихъ  учителей  приходилось  пред- 
почитать именно  по  недостатку  вознагражден1я  за  учительсшп 
трудъ. 

Что  касается  до  сочувств1я  и  сод'Ьпств1я  стремлен1ямъ  прави- 
тельства относительно  духовно-учебныхъ  заведенхй  со  стороны 
арх1ереевъ  Екатерпнинскаго  времени,  то  нужно  сказать,  что  вто- 
рая половина  ХУШ  в'Ька  богата  1ерархами,  сочувствовавшими 
правительству  въ  стреыленш  поднять  духовно-учебныя  заведенхя. 
Между  этими  1ерархами  митрополитъ  Московсшй  Платонъ,  за- 
нимаетъ  одно  изъ  первыхъ  м-Ьстъ.  Этотъ  1ерархъ  въ  своемъ 
лиц-Ь  показалъ,  что  правительственныя  стремленхя  относительно 
распространешя  образован1я  въ  духовенств-Ь  могли  осуществить- 
ся только  въ  томъ  случа-Ь,  если  лица,  поставленныя  непосред- 
ственно во  глав'Ь  духовныхъ  школъ,  окажутъ  деятельную  помошь 
правительству.  „Московская  академ1Я,  говоритъ  Снегпревъ,  до  уп- 
равлен1я  ею  Платона,  нуждалась  въ  содержаши  и  учебныхъ  по- 
соб1яхъ,  сравнительно  съ  многолюдствомъ  столицы  и  епарх1и  въ 
пей  было  мало  учениковъ^  самый  порядокъ  и  способъ  учен1я 
не  вполн-Ь  соответствовалъ  ц'Ьли  сего  заведенхя,  которое 
Д0.1ЖН0  было  доставлять  церкви  просв'Ьщенныхъ  пасты- 
рей и  достойныхъ  учителей.  Въ  академ1и  недоставало  хо- 
рошпхъ  наставниковъ  и  многихъ  полезныхъ  предметовъ  учен1я. 
Первые,  по  большей  части  малоросс1яне,  изъ  Шева  перенесли 
въ  Московскую  академ1Ю  схо.1астику  польскихъ  учнлищъ,  а  въ 
языкъ  слова  польско-малороссшсшя:  знан1е  латинскаго  языка  счи- 
талось главною  необходимост1Ю,  отечественному  же  и  нов-Ьйшимь 
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языкамъ  не  учили...  Вообще — стройной  и  опред'Ьленной  методы 
учен1я  не  было^  все  зависало  отъ  самыхъ  лицъ  и  средствъ.  По- 
этому вл1ян1е  академ1и  на  Московское  духовенство  дотол-Ь  было 
слабое  и  направлеше  одностороннее."  ^')  Въ  такомъ  состоянш 
Московская  академхя  находилась  до  1775  года,  следовательно 
ц^лыхъ  12  л'Ьтъ  посл^  состав.1ен1я  Екатерининской  инструкц1и, 
въ  которой  она  первою  своею  обязанност1ю  считала  улучшеше 
состоян1я  духовныхъ  школъ.  Очень  можетъ  быть,  что  состояше 
академш  осталось  бы  тоже  надолго  и  посл-Ь  1775  года,  если  бы 
въ  этомъ  году  на  Московскую  каеедру  былъ  назначенъ  не  Пла- 
тонъ,  носвятившш  духовнымъ  школамъ  всЬ  силы  своего  ума  и 
сердца  и  очень  много  помогавш1й  имъ  матерхально  своими  соб- 
ственными средствами  и  ум'Ьньемъ  распоряжаться  отпускавшею- 
ся отъ  государства  суммою, — а  какой  либо  другой  арх1ерец.  Но 
Платонъ  съум^лъ  поставить  Московскую  академ1ю  и  семинар1п 
Московской  епарх1и  на  такую  высоту,  что  изъ  этихъ  заведенШ 
Быше.1ъ  ц'Ьлый  рядъ  лицъ,  за  свою  образованность  получпвшихъ 
самыя  видныя  м-Ьста  въ  1ерарх1и  русской  Церкви  и  пользовав- 
шихся постояннымъ  расположен1емъ  правительства. 

Будучи  сд-Ьланъ  директоромъ  Московской  академ1и  съ  возве- 
дешемъ  на  Московскую  каеедру,  Платонъ  прежде  всего  обра- 
тилъ  свое  внимаше  на  наставниковъ  академ1и.  „Поощряя  и  по- 
кровительствуя ученымъ  людямъ  изъ  великоросс1янъ,  говоритъ 
его  б1ографъ,  Платонъ,  согласно  съ  указомъ  1754  года,  наше.гь 
уже  бол-Ье  ненужнымъ  вызывать  учителей  изъ  К1ева  и  держать- 
ся введенныхъ  ими  схолатическихъ  системъ  философ1и  и  Бого- 
СЛ0В1И...  Какъ  ревнитель  просв'Ьщен1я  въ  духовенств-Ь,  Платонъ. 
написавъ  д.1я  учителей  всЬхъ  классовъ  академ1и  подробное  на- 
ставлен1е,  сл-Ьди-гъ  за  усп'Ьхами  ученхя;  по  его  распоряжен1Ю 
они  обязаны  были  представлять  ему  ежем-Ьсячные  отчеты  о  клас- 
сныхъ  занят1яхъ  и  самыя  упражнен1я  учащихся."  Поставивши 
наставниковъ  академ1и  подъ  свой  непосредственный  надзоръ, 
Платонъ  изм'Ьнилъ  самую  постановку  учебна  го  д'Ьла  и  значитель- 
но расширилъ  кругъ  наукъ.  „При  немъ  до  того  было  усилено 
преподавап1е  латинскаго  языка,  что  некоторые  изъ  академистовъ 
уже  могли  правильно  писать  на  древнемъ  греческомъ  и  говорить 
свободно  на  ново-греческомъ....  Не  мен'Ье  того  поощряемо  было 
изучен1е  латинскаго  языка.   Тогда,    не  оставляя    сего    классичес- 
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скаго  языка,  начали  писать  на  русскомъ  сочинен1я  и  состязать- 
ся на  диспутахъ.  Такъ  русское  слово  стало  съ  того  времени 
постепенно  очищаться  отъ  неум'дстной  црим'Ьси  славяно-церков- 
ныхъ  и  11алоросс1Г1скихъ  словъ,  пестрившихъ  и  затемнявшихъ 
слогъ;  самое  строен1е  ртЬчи,  прежде  подчиненное  латинскому, 
стало  принимать  русск1й  складъ.  Ц'Ьл1ю  учрежден1я  класса  выс- 
шаго  латинскаго  и  русскаго  краснор'Ьч1я  было  усовершенствова- 
ше  учениковъ  въ  ораторскомъ  искусстве,  необходимомъ  для  об- 
разовашя  пропов'Ьдниковъ...  Платонъ  ввелъ  и  поощрялъ  препо- 
даван1е  французскаго  и  н-Ьмецкаго  языковъ...  Богослов1я  до  Пла- 
тона преподавалась  на  латинскомъ  язык-Ь  и  въ  схоластическихъ 
формахъ.  Для  руководства  директоромъ  академш  выданъ  на  рус- 
скомъ язык'Ь  опытъ  богослоЕ1и,  чуждый  схоластическихъ  тонко- 
стей п  представляющ1н  стройное  и  ясное  изложен1е  откровен- 
наго  учен1я...  Время  отъ  времени  въ  составъ  богословскаго  уче- 
шя  введены  Герменевтика  священная,  церковная  истор1я  общая. 
пасхал1я,  пастырское  богослов1е  и  каноническое  право.  До  того 
не  было  на  русскомъ  язык-Ь  русской  церковной  пстор1и  и  она 
не  преподавалась  ни  въ  семинар1и,  пи  въ  академ1и;  Ылатонъ, 
написавъ  опытъ  этой  истор1и,  предписалъ  читать  ее  въ  классахъ 
риторики,  философхи  и  богослов1и."  ^*)  Платонъ  не  ограничи- 
вался своимъ  вл1ян1емъ  на  учащихся  чрезъ  наставниковъ;  онъ 
вл1я.1ъ  на  нихъ  и  непосредственно.  Онъ  постоянно  посЬщалъ 
любимыя  имъ  учебныя  заведен1я,  бес^Ьдовалъ  съ  воспитанниками, 
1Ю0щря.1ъ  ихъ  успехи,  гу.1ялъ  СЪ  НИМИ  И  своимъ  вл1ян1емъ  во- 
спитывалъ  ихъ  нравственно.  Сл'Ьдств1емъ  такпхъ  трудовъ  Пла- 
тона было  то,  что  его  питомцы  въ  конц'Ь  ХУШ  в-Ька  заня.ш  всЬ 
важн'Ьйш1я  арх1ерейск1я  каеедры  и  разнесли  духъ  Платоновой 
Московской  академ1и  на  всю  Великоросс1ю;  въ  отношен1и  же  къ 
Мосрсовской  епарх1и  результаты  заботъ  Шатона  объ  образоваши 
духовнаго  юношества  выразились  въ  томъ,  что  ббльшую  часть 
Московскихъ  церквей  онъ  снабдилъ  учеными  священниками,  да 
и  въ  н-Ькоторыя  села  къ  концу  царствовашя  Екатерины  посы- 
лалъ  воспитаниковъ  семинар1и  и  академ1и.   ''^) 

Кром-Ь  семинар1и  и  академ1и  Платонъ  учредилъ  н-Ьсколько  ма- 
лыхъ  гимназ1й;  на  содержаше  которыхъ  псходатайствова.тъ  у 
Екатерины  по  300  р.  въ  годъ  на  каждое.  Друг1е  арх1ереи  так- 
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;1:е  заботились  объ  откркт1и  школъ.  Гавршлъ  напр.  заводилъ 
низш1я  школы  въ  Новгородской  и  Петербургской  епарх1яхъ,  на 
содержан1е  которыхъ  онъ  назначилъ  по  100  р.  отъ  семипар1и  н 
по  100  же  р.  отъ  себя;  11ннокент1й  заводилъ  школы  въ  Псков- 
ской ецарх1ц,  на  содержан1е  которыхъ  отт>  Псковской  семинар1п 
назначалось  по  20  р.  на  каждую;  Пареешй  заводилъ  школы  въ 
Смоленской  епарх1и  *"')  и  т.  д.  Но  большая  часть  этихъ  духов- 
ныхъ  школъ  ничего  не  получала  на  свое  содержаше  отъ  казны, 
и  потому  заведен1е  ихъ  зависило  отъ  усерд1я  и  распорядитель- 
ности арх1ереевъ.  Все  это  показываетъ,  что  если  въ  царство- 
ваше  Екатерины  образован1е  въ  духовенстве  поднялось,  то  глав- 
ная заслуга  въ  этоыъ  нринадлежитъ  духовному  начальству,  свет- 
ское же  правительство  съ  своей  стороны  участвовало  въ  этомъ 
д^л-Ь  почти  только  одною  иниц1ативою.  Но  д-Ьятельность  одного 
духовнаго  начальства,  хотя  бы  и  самая  ревностная,  не  могла 
быть  такъ  успешна,  какъ  совместная  его  деятельность  съ  свет- 
скимъ  нравительствомъ.  Этимъ-то  и  можно  объяснить  то  об- 
стоятельство, что  даже  Платонъ  только  къ  концу  царствован1я 
Екатерины  и  только  въ  некоторыя  села  могъ  дать  ученыхъ  свя- 
щенниковъ. 

Насколько  правительство  Екатерины  успело  въ  своихъ  бла- 
гихъ  намерен1яхъ  относительно  образован1я  духовенства,  это 
лучше  всего  можно  определить  по  тому,  въ  какомъ  состоян1п 
находилась  нравственность  духовенства  въ  начале  царствован1я 
Павла.  Посмотримъ  же,  противъ  какихъ  нороковъ  духовенства 
вооружается  правительство  Павла  въ  своихъ  указахъ,  на  как1е 
недостатки  нравственной  жизни  духовенства  оно  обращаетъ  внима- 
Н1е  епарххальной  власти. 

Мы  видели,  что  во  время  Пугачевскаго  бунта,  правительство 
жаловалось  на  участ1е  въ  немъ  духовенства  и  Екатерина  объяс- 
няла это  участ1е  „невежествомъ  духовнаго  чина*.  Въ  непродол- 
жительное царствован1е  Павла  небыло  такого  крупнаго  бунта, 
каковъ  былъ  Пугачевск1й;  но  въ  его  царствован1е  вспыхивали 
нередко  мелк1я  крестьянская  волнен1я,  вызывавш1яся  жестокимъ 
управлен1емъ  помеш,иковъ  своими  крестьянами.  Не  стояло  ли 
духовенство  въ  какомъ  либо  отношен1и  къ  этимъ  крестьянскнмъ 
волнен1ямъ  Павлова  времени?  На  этотъ  вопросъ  мы  должны  от- 
ветить утвердительно:  духовенство  стояло  въ  двухъ  отношен1яхъ 
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къ  крестьянским'ь  волнеп1ямъ  временъ  Павла:  въ  одно  отноше- 
н1е  къ  этимъ  возмущен1ямъ  крестьяеъ  старалось  поставить  его 
правительство,  въ  другое,  совершенно  противоположное,  стано- 
вилось само  духовенство.  Въ  самомъ  начал-Ь  царствован1я  Павла 
въ  н-Ькоторыхъ  губерн1яхъ  уже  начались  волнеп1Я  крестьянъ. 
29  января  1797  года  обнародованъ  былъ  манифестъ  по  поводу 
крестьянскихъ  волнен1й,  въ  которомъ  на  священно  и  церковно- 
служителей возлагалась  сл'Ьдующая  обязанность:  „духовные,  на- 
ипаче же  священники  нриходск1е,  им'Ьютъ  обязанность  предосте- 
регать прпхожанъ  своихъ  противу  ложныхъ  и  вредныхъ  разгла- 
П1ен1п,  и  утверждать  въ  благонрав1и  и  повиновен1и  господамъ 
своимъ,  памятуя,  что  небрежен1е  ихъ  о  словесномъ  стад-Ь,  имъ 
вв-Ьренномъ,  какъ  въ  лпр-Ь  семъ  взыщется  начальствомъ  ихъ, 
такъ  и  въ  будущемъ  в-Ьк/Ь  должны  будутъ  дать  отв'^&тъ  предъ 
страшнымъ  судомъ  Бож1имъ  во  вред-Ь.  отъ  небрежентя  ихъ  про- 
изойти могущемъ"  '^^).  Вотъ  въ  какое  отношен1е  къ  возмущеш- 
ямъ  крестьянъ  противъ  пом'Ьщиковъ  правительство  хот'Ьло  поста- 
вить священно  и  церковнослужителей;  правительство  справедли- 
во требовало  отъ  духовенства,  чтобы  оно  своимъ  БЛ1ян1емъ  пре- 
дупреждало и  отвращало  крестьянъ  отъ  неповиновешя  властямъ. 
Въ  какое  же  отношенте  къ  крестьянскимъ  волнен1ямъ  стано- 
вилось само  духовенство?  7  мая  1797  года  по  епарх1ямъ  разо- 
сланъ  былъ  синодск1й  указъ,  явивш1йся  всл'Ьдств1е  имеанаго.  Въ 
этомъ  посл'Ьднемъ  указ'Ь  мы  читаемъ  следующее:  „по  произшед- 
тимъ  въ  н'Ькоторыхъ  губерн1яхъ  ослушангямъ  крестьянъ  противу 
своихъ  пом'Ьщйковъ  оказалось,  что  мног1е  изъ  священнпковъ  и 
церковнослужителей,  вм'Ьсто  того,  чтобъ  по  д-Ьлу  ихъ,  правилами 
церковными  и  Регламентомъ  Духовнымъ  предписанному,  настав- 
лять прихожанъ  своихъ  въ  благонрав1н  и  повиновен1и  властямъ 
надъ  ними  постановленнымъ,  сами  къ  противному  сему  подавали 
поводъ,  а  въ  Великолуцкомъ  уЬзд'Ь  погоста  Оконъ  священникъ 
до  такой  степени  простеръ  свое  неистовство,  что  изъявилъ  не- 
уважен1е  къ  ОсобЬ  государя  подъ  предлогомъ,  что  онъ  еще  не 
коронованъ".  Всл'Ьдств)е  этого  именнаго  указа  св.  синодъ  сд'Ь- 
лалъ  самое  строгое  предписан1е  епарх1альнымъ  арх1ереямъ,  что- 
бы они  какъ  можно  лучше  наблюдали  за  священниками,  и  если 
бы  о  какомъ  изъ  нихъ  явилось  только  подозр'1}н1е,  что  онъ  мо- 
жетъ  участвовать  въ  возмущен1и  крестьянъ,  такого  тотчасъ  уда- 
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лять  отъ  его  прихода  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  волнен1е  совершенно 
успокоится,  а  на  его  мЬсто  назначать  виолн'Ь  надежнаго  свя- 
щенника, который  мргъ  бы  сод'Ьйствовать  прекращен1ю  волнен1я. 
Если  же  кто  изъ  священнослужителей  окажется  участвовавшимъ 
въ  крестьянскихъ  возмущен1яхъ,  такихъ  лишать  сана  ^^).  Не 
смотря  на  столь  строг1я  ы^ры,  принятыя  протпвъ  священнослу- 
жителей, участвовавшихъ  въ  возмущен1и  крестьянъ,  въ  1800  г. 
св.  синоду  пришлось  повторить  вышеприведенный  указъ,  такъ 
какъ,  говорилось  въ  этомъ  новомъ  указ-Ь,  „по  допесешямъ  Сим- 
бирскаго  гражданскаго  губернатора  Сушкова  о  крестьянахъ  гра- 
фа Румянцова  Алатырекаго  уЬзда  села  Чеберчина;  вышедшихъ 
изъ  повиновешя  своему  помещику",  оказалось,  что  „въ  семъ 
неустройств-Ь  крестьянъ  участвовали  и  трое  т'Ьхъ  селен1й  свя- 
щенниковъ  *^^)".  Такимъ  образомъ  само  духовенство  склонялось 
къ  участ1Ю  въ  возмущен1яхъ  крестьянъ,  не  смотря  на  строг1я  м-Ьры 
правительства  противъ  духовныхъ  лицъ,  зам'Ьченныхъ  въ  этихъ  вол- 
нешяхъ.  Де-Пуле  въ  стать-Ь:  „крестьянское  волнен1е  при  пмпера- 
тор'Ь  Павл'Ь"  приводитъ  много  случаевъ  участ1я  духовенства 
въ  крестьянскихъ  волнешяхъ.  Онъ  говоритъ,  что  въ  губернтяхъ 
Псковской  и  Калужской,  гд-Ь  возстан1я  крестьянъ  приняли  боль- 
ш1е  разм'Ьры,  „почти  во  всЬхъ  пом^Ьщпчьихъ  цм'Ьн1яхъ  кресть- 
яне не  только  отказались  повиноваться  пом'Ьщикамъ,  но,  соби- 
раясь по  погостамъ  и  вооружившись  ружьями,  дубинами,  топо- 
рами и  т.  п.,  открыто  возстали,  „предводимые  къ  тому  н  по- 
пами", какъ  гласитъ  оффиц1альное  изв'Ьст1е.  Такъ,  въ  одномъ 
м'Ьст'Ь  этого  (Холмскаго)  уЬзда,  въ  церкви  они  поставили  ана- 
лой: священники  вышли  изъ  алтаря  въ  полномъ  облачеши  и  вы- 
несли крестъ  и  Евангел1е,  которыя  положили  на  аналои;  кресть- 
яне прикладывались  къ  св.  иконамъ,  ко  кресту  и  евангел1ю  и 
клялись  „въ  едиподушпомъ  до  смерти  стоян1и".  „Въ  Медынскомъ 
у'Ьзд'1  Калужской  губерн1и,  почти  поголовно  возставшемъ  про- 
тивъ пом^щпковъ,  главными  виновниками  былъ  священникъ  села 
Кулйшева,  Григор1й,  и  еще  какихъ-то  два  попа,  разглашавипе  о 
мнимыхъ  манифестахъ  и  сочинявш1е  прошен1я  къ  государю"'"). 
Конечно,  нельзя  отрицать  того,  что  въ  большинств'Ь  случаевъ 
участвовать  въ  крестьянскихъ  волнен1яхъ  побуждали  духовенство 
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т^же  причины,  который  заставляли  п  крестьянъ  возставать  про- 
тивъ  пом'Ьщиковъ,  т.  е.,  жестокость  посл'Ьднихъ,  но  нельзя  не- 
вид'Ьть  и  того,  что  участ1е  духовенства  въ  возстанхяхъ  кресть- 
янъ нроисходило  отъ  его  умственной  и  нравственной  неразви- 
тости, которою  Екатерина  объясняла  участ1е  его  и  въ  Пугачев- 
скомъ  бунт'Ь. 

При  описан1и  нравственнаго  состояния  духовенства  въ  начале 
царствован1я  Екатерины  мы  встречали  указы  св.  синода  „о  воз- 
держанш  священно  и  церковнослужителей  отъ  пьянства".  Этотъ 
порокъ  не  прекратился  среди  духовенства  и  въ  царствован1е 
Павла.  Такъ,  мы  встр^чаемъ  указъ  св.  синода  отъ  22  марта 
1800  года,  въ  начале  котораго  приводится  сл'Ьдуюицй  именной 
указъ:  „государь  императоръ.  усмотр-Ьвъ  изъ  рапорта  Тамбов- 
скаго  гражданскаго  губернатора,  что  города  Нижняго  Лома  Кре- 
стовоздвиженской  церкви  д1акоиъ  Анан1й  Петровъ  умеръ  отъ 
пьянствъ,  высочайше  повелеть  изволилъ  предписать,  кому  сл-Ь- 
дуетъ,  чтобъ  люди  духовнаго  состоян1я  удерживались  отъ  подоб- 
ныхъ  д'Ьянхй".  Положимъ,  что  указъ  этотъ  данъ  былъ  всл'Ьдствхе 
частнаго  случая  пьянства  духовнаго  лица;  но  нужно  принять  во 
вниман1е,  что  до  св'Ьд'Ьн1я  высшаго  правительства  и  могутъ  до- 
ходить только  изв']бст1я  о  частныхъ  случаяхъ  отступлен1я  отъ 
нормы,  а  съ  другой  стороны  нужно  обратить  внимаше  и  на  то, 
что  случаи  смерти  отъ  пьянства  и  могутъ  быть  только  очень 
частные.  Въ  указ-Ь  же  синода,  изданномъ  по  поводу  вышепри- 
веденнаго  именнаго,  мы  читаемъ:  „изъ  вступающихъ  въ  св.  си- 
нодъ  д-Ьлъ  и  жалобъ  нер-Ьдко  усматриваются  разные  непорядки 
п  д'Ьян1я,  несвойственныя  людямъ  духовнаго  зван1я,  долженству- 
ющимъ  по  прямой  ихъ  обязанности  подавать  собою  прим'Ьръ  въ 
воздержной  ЖИ8НИ  и  благонравш"  ''^).  Но  такъ  какъ,  мы  дума- 
емъ,  до  св'Ьд'Ьн1я  св.  синода  доходило  изв^ст1е  о  меньгаемъ  чис- 
.тЬ  случаевъ  невоздержан1я  духовныхъ  лицъ  сравнительно  съ  ихъ 
дМствительнымъ  количествомъ,  то  мы  счптаемъ  себя  въ  прав'Ь 
предполагать  пьянство  развитымъ  въ  большихъ  разм'Ьрахъ,  ч-Ьмъ 
как1е  предполагаются  синодскимъ  указомъ,  хотя  впрочемъ  мы  не 
можемъ  сказать  и  того,  что  оно  въ  данное  время  было  распро- 
странено среди  духовенства  въ  такой  же  степени,  какъ  и  въ 
пачал-Ь  царствован1я  Р^катерпны. 

При  разсмотр'Ьн1и  нравственнаго  состоян1Я  духовенства  въ  на- 


?1)  П.  С.  3.  т.  2С№  19337. 


—   111    — 

чал'Ь  царствован1я  Екатерины  мы  встр'Ьчались  съ  случаями  пс- 
б'Ьговъ  духовныхъ  лицъ  отъ  своихъ  м-Ъсхъ.  Тоже  было  и  въ  цар- 
ствованхе  императора  Павла.  Изъ  синодскаго  указа  отъ  20  фе- 
враля 1798  года  видно,  что  священно-  и  церковно-служнтелп 
нередко  являлись  изъ  своихъ  епарх1й  въ  Иетербургъ  для  подачи 
св.  синоду  своихъ  прошен1Й  безъ  всякаго  аисьменнаго  вида  отъ 
своей  епарх1альнон  власти,  такъ  что  св.  синоду  положительно  не- 
возможно было  опред-^лить,  „подлинно  ли  они  изъ  т'Ьхъ  епарх1й 
и  м'Ьстъ  и  такихъ  чиновъ,  какъ  о  себ'Ь  въ  подаваемыхъ  въ  св. 
синодъ  прошен1яхъ  объявляютъ^  и  не  отъ  осужденхя  ли  за  как1я 
преступлешя  въ  С.-Петербургъ  удаляются."  Свой  взглядъ  на  та- 
к1я  самовольныя  отлучки  священео-служителей  отъ  своихъ  м-Ьстъ 
св.  синодъ  высказа.1ъ  въ  сл'Ьдующемъ  заключен1и  цитуемаго  ука- 
за: „ежели  и  за  симъ  св.  синода  предписанхемъ  отважится  кто 
изъ  нихъ  отлучиться  самовольно  безъ  письменныхъ  о  себ-Ь  ви- 
довъ  съ  просьбами  своими  св.  синоду  въ  Санктпетербургъ:  то 
безъ  всякаго  по  д-Ьламъ  ихъ  разсмотр'Ьн1я,  яко  б'Ьглые,  отсылае- 
мы будутъ  въ  здешнюю  П0ЛИЦ1Ю  для  препровожден1я  ихъ  чрезъ 
города  въ  т'Ь  епарх1и,  откуда  кто  изъ  нихъ  въ  св.  синодъ  явит- 
ся, а  преосвященнымъ  арх1ереямъ  поступать  тогда  съ  ними  рав- 
но, какъ  съ  опорочившими  свое  состояше  церковниками,  отсы- 
лая ихъ  въ  военную  службу"  ''^).  Но  зд'Ьсь  еще  говорится  о  свя- 
щенно-служителяхъ,  отлучившихся  отъ  своихъ  м'Ьстъ  хотя  само- 
вольно и  безъ  письменныхъ  о  себ-Ь  видовъ,  однако  по  своимъ 
нуждамъ.  Въ  указ'Ь  же  отъ  30  декабря  1798  года  говорится  уже 
прямо  о  б'Ьглыхъ  священно-  и  церковно-служите.1яхъ.  „Если  гдЬ 
отлучивш1еся  отъ  своихъ  м'Ьстъ  и  скрывавш1еся  у  старообряд- 
цевъ  священники,  или  д1аконы,  рукоположенные  въ  с1е  зван1е 
правильно,  откуда  изъ  св'Ьтскихъ  правительствъ  въ  консистор1и 
представлены  будутъ,  или  же  сами  явятся,  то  у  чиня  имъ  немед- 
.иенно  о  причин'^  ихъ  поб'Ьговъ  и  о  м'Ьст'Ь  пребыван1я  ихъ  над- 
лежащхе  допросы...  отдавать  надежнымъ  людямъ  на  поруки,"  и 
потомъ  представлять  о  нихъ  подробное  донесен1е  въ  св.  синодъ  '^). 
Впрочемъ  нужно  зам-Ьтить,  что  ко  времени  царствовашя  Павла 
уничтожены  были  крестцовые  попы,  большая  часть  которыхъ  при- 
надлежала также  къ  б']Ьглымъ  священно-служителямъ;  слЬдова- 
тельно  степень  бродяжничества  священно-служителей  ко  времени 
восшеств1я  Павла  на  престолъ  значительно  уменьшилась. 
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Мы,  къ  сожал'Ьнпо,  не  пыЬемъ  подъ  руками  никакихъ  запи- 
сокъ  какого-либо  современнаго  описываемому  времени  лица,  изъ 
которыхъ,  можетъ  быть,  открылись  бы  новые  недостатки  нрав- 
ственнаго  состоян1я  духовенства;  но  и  то,  что  нами  сказано  от- 
носительно этого  на  основан1и  указовъ  св.  синода  и  св'Ьтскаго 
правительства,  показываетъ,  что  если  нравственность  духовенства 
поднялась  и  очистилась  за  время  Зб-л'Ьтняго  царствован1я  Ека- 
терины, то  все-таки  поднялась  не  особенно  высоко  отъ  того 
уровня,  на  которомъ  она  стояла  предъ  восшеств1емъ  Екатерины 
на  престолъ,  такъ  что  правительству  ея  преемника  не  только 
еще  не  время  было  уменьшать,  а  напротнвъ  сл-Ьдовало  еще  уве- 
личить заботы  объ  образован1и  духовенства  и  о  лучшемъ  обез- 
печен1и  духовныхъ  школъ,  какъ  основан1я  и  в'Ьрн'Ьцшей  гарантхи 
нравственнаго  возвышешя  духовенства.  Поэтому  намъ  теперь  и 
сл-Ьдуетъ  остановить  свое  вниман1е  на  томъ,  что  сд^Ьлало  для  ду- 
ховно-учебныхъ  заведен1й  правительство  Павла. 

Не  излишне  указать  на  то,  что  императоръ  Павелъ  действи- 
тельно считалъ  умственное  развит1е  духовенства  средствомъ  для 
возвышен1Я  его  нравственности.  Указывая  св.  синоду  на  участ1е 
духовныхъ  лицъ  въ  крестьянскнхъ  волнешяхъ,  Павелъ  сов-Ьтуеть 
для  предупрежден1я  этого  на  будущее  время  производить  въ  свя- 
щенно-служители  такихъ  лицъ,  „которые  и  учен1емъ  п  прим"^- 
ромъ  собственнымъ  утверждали  бы  духовныхъ  чадъ  своихъ  въ 
СП0К0ЙСТВ1И,  послушан1п  и  добрыхъ  поступкахъ,"  и  св.  синодъ 
такъ  нонялъ  именной  указъ  государя,  что  первымъ  своимъ  дол- 
гоыъ  счелъ  внушить  епарх1альнымъ  арх1ереямъ,  „дабы  они  при- 
лагали пастырское  попечен1е  какъ  о  умножеши  въ  семинар1и 
учениковъ,  такъ  и  о  благоустройств!;  самыхъ  училищъ,  наблюдая 
всем-Ьрно  о  усп'Ьх'Ь  учешя,  а  паче  надъ  благонрав1емъ  учащихся, 
чтобъ  они  чужды  были  всякаго  буйства  и  въ  поведен1и  безпо- 
рочны,  дабы  вступивъ  посл'Ь  въ  чинъ  священный,  и  учешемъ  и 
прим^роыъ  собственнымъ  утверждали  духовныхъ  чадъ  своихъ  въ 
спокойств1и,  послушан1и  и  добрыхъ  поступкахъ"  '^).  Въ  указ-Ь 
объ  учрежден1и  академ1й  въ  Петербург'Ь  и  Казани  Павелъ  пи- 
салъ:  „какъ  просв^щенхе  и  благонрав1е  духовваго  чина  способ- 
ствуетъ  просв'Ьщен1ю  и  утвержден1ю  добрыхъ  нравовъ  и  въ  м1р- 
скихъ,  то  и   полагаемъ    начальн'Ьншею  надобност1ю  устроен1е  въ 
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лучшемъ  по  возможности  вид']Ь  духовныхъ  училищъ"  '^).  При  та- 
комъ  Бзгляд'Ь  на  значен1е  духовенства  для  общественнаго  спо- 
К0ПСТВ1Я  Иавелъ,  естественно,  долженъ  былъ  заботиться  о  умно- 
жен1и  духовно-учебныхъ  заведен1п  и  о  матер1альномъ  и  учебномъ 
ихъ  развит1и.  И'  д'Ьйствительно,  въ  царствован1е  Павла  вновь 
открыты  были  дв-Ь  духовныя  академ1и:  въ  Петербург'Ь  вместо 
Александро-Невской  семннархи  и  в-^  Казани  "'^).  Кром11  того  въ 
1797  году  вновь  открыты  были  семинар1и:  Впоанская  "^),  Брац- 
лавская  и  Переяславская  '^^),  а  въ  1800  году — въ  епарх1яхъ: 
Калужской,  Пермской,  Саратовской,  Слободско- Украинской  и 
Оренбургской  '''^), 

Что  касается  до  матер1альнаго  обезпечеп1я  духовно-учебныхъ 
заведешй,  то  правительство  Павла  оказалось  въ  этомъ  отноше- 
н1и  гораздо  щедр'Ье  предыдущаго  правительства.  Вотъ  штатные 
оклады  духовно-учебныхъ  заведен1и  по  указу  18  декабря  1797 
года  въ  сравнен1и  съ  окладами,  отпускавшимися  въ  царствован1е 
Екатерины: 

С0ДЕРЖАН1Е  АКАДЕМга.  Прежнее        Прибавка.  Итого. 

Московская  академ1я.    .    .    .  4847  р.  7153  р.  12  т.  р. 

Шевская 9000  р.  3000  р.  12  т.  р. 

С.-Петербургская,    изъ    се- 

минарш  учреждается.   .   .  4500  р.  7500  р.  12  т.  р. 

Казанская 2000  р.  8000  р.  10   т.  р. 

Семинар1и  получали  при  Екатерин-Ь  по  2  т.  р.,  кром"!  Могп- 
левской,  на  которую  отпускалось  2  500  р.,  и  Смоленской,  полу- 
чавшей 4500  р.  По  штатамъ  17  97  года  на  7  семияар1й  при- 
бавлено по  2  т., р.,  на  1 1  по  1500  р.,  на  4  по  1  т.  р.,  на 
вновь  учрежденныя  въ  1797  году  семцнар1и:  Брацлавскую  3  т.  » 
р.  и  Переяславскую  3500  р.  Общая  прибавочная  на  духовныя 
5аведен1я  сумма  простиралась  до  64368  р.  ^*'),  т.  е.  почти  рав- 
нялась той  сумм-Ь,  которая  при  Екатерине  отпускалась  на  всЬ 
духовныя  школы;  средн1й  окладъ  семинар1й  по  штатамъ  1797  го- 
да опред'Ьлился  суммою  отъ  3 — 4  тыс.  р.,  а  сумма,  отпускав- 
шаяся правительствомъ  Павла  навсЬ  духовно-учебныя  заведен1я, 
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простиралась  до  142  т.  р.  Мы  не  хотимъ  сказать,  что  духовно- 
учебныя  заведен1я  были  настолько  обезпечены  этпми  новыми 
окладами,  чтобы  совершенно  не  нуждаться  уже  въ  постороннихъ 
средствахъ;  вЬтъ,  и  теперь  пожертвован1я  благотворителей  и 
различные  сторонн1е  доходы  на  содержан1е  того  или  другаго  ду- 
ховно-учебиаго  заведешя  были  еще  очень  нелишни.  Но  мы  хо- 
тимъ только  сказать,  что  при  этихъ,  для  большей  части  духов- 
ныхъ  училищъ  увеличенныхъ  вдвое,  окладахъ,  духовныя  школы 
стали  гораздо  мен-Ье  зависать  отъ  стороннихъ  средствъ  содержа- 
шя,  а  для  т'Ьхъ  семинар1й,  которыя  не  им^Ьли  побочныхъ  источ- 
никовъ  для  своего  матерхальнаго  обезпечен1я,  это  увеличен1е 
окладовъ  было  очень  благодетельно  для  ихъ  учебнаго  развйТ1я. 
Что  касается  до  постатюекп  учебнаго  д'Ьла  въ  академ!яхъ  и 
семцнар1яхъ,  то  въ  царствован1е  Павла  и  въ  этомъ  отношен1н 
сделано  было  несколько  бол-Ье,  ч'Ьмъ  въ  царствован1е  Екатери- 
ны. 31  октября  1798  года  св.  синодъ  издалъ  указъ,  которымъ 
определялся  кругъ  предметовъ  и  порядокъ  ихъ  прецодаван1я  въ 
акадеы1яхъ  и  семинар1яхъ,  а  также  и  взаимное  отношен1е  между 
академ1ями  и  семинар1ями.  „Его  Императорское  Величество,  го- 
ворилось въ  этомъ  указ'Ь,  преосвященному  Гавр1илу,  Высочайше 
повел'Ьть  соизволилъ,  потребный  для  благоустройства  духовныхъ 
академ1й  и  семинар1ц  порядокъ  учредить:  во  первыхъ  въ  Нев- 
ской академ1и,  съ  т^мъ,  чтобы  применяясь  у;ке  оному,  и  въ 
прочихъ  академ1яхъ  и  семинар1яхъ  такимъ  же  образомъ  учеп1е 
происходило,  и  чтобы  во  всЬ  показанныя  четыре  академ1и  были 
присылаемы  изъ  епаршескихъ  семинар1й  отличивш1е  себя  успе- 
хами ученики  для  усовершенствован1я  себя  въ  познан1н  высшихъ 
наукъ  и  образован1я  къ  учительскимъ  должностямъ"  ^').  Вслед- 
ств1е  этого  именнаго  повелен1я  св.  синодъ  11  февраля  1798  года 
послалъ  въ  епарх1и  указъ,  которымъ  требовалъ  чтобы  епарх1альные 
арх1ереи  доставили  въ  св.  синодъ  сведен1я:  ^какимъ  норядкомъ 
и  какО'в  учен1е  въ  каждой  семинар! и  поныне  преподавалось, 
съ  присовокуплен1емъ  имъ  преосвященнымъ  своего  мнен1я,  по 
прежнему  ли  оное  ученхе  впредь  производить,  или  нужно 
еще  что  къ  тому  прибавить?  Сколько  ныне  въ  каждой  се- 
минар1и  учителей  и  впредь  настоящаго  ихъ  числа  можетъ  ли 
быть  довольно?...  Где  ови  и  чему  обучались?  Чему  обучаютъ 
ныне?  и  къ  продолжен1ю  того  учен1я  способны  ли?"    *^)    Иолу- 
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чивши  требуемыя  св'Ьд-Ьнхя  нзъ  епарх1й  и  сообразуясь  съ  волей 
государя,  св.  синодъ  приступилъ  къ  составлешю  учебной  про- 
граммы для  академш  п  семинарш  применительно  къ  задач'Ь  этыхъ 
заведен1й,  выраженной  св.  синодомъ  въ  сл-Ьдующихъ  словахъ: 
„главное  нам^реше,  съ  которымъ  духовныя  училища  учреждены, 
есть  то,  дабы  доставить  церкви  хорошихъ  слова  Божля  пропо- 
Б'Ьдниковъ,  которые  бы  безъ  дальн-Ьйшпхъ  пр1уготовлен1й  могли 
учить  народъ  ясно,  порядочно,  убедительно  и  съ  пр1ятност1ю; 
для  удобн^йшаго  же  къ  сему  достижен1я  н^тъ  лучшаго  средства, 
какъ  дать  во  первыхъ  образован1е  т-Ьмъ',  которые  назначаются 
по  семинар1ямъ  въ  учители,  и  для  сего  то  самого,  сверхъ  преж- 
нихъ  двухъ  академ1й  въ  Москве  и  Шев^,  учреждены  еще  дв-Ь 
въ  С-Петербурге  и  Казани."  ^^)  Такимъ  образомъ  задача  ака- 
демхй  заключалась  въ  приготовлен1и  хорошихъ  яаставниковъ  для 
семинар1й,  а  ц^ль  этихъ  последнихъ  полагалась  въ  приготовленш 
хорошихъ  проповедникоБъ  слова  Бож1я.  Учебная  программа,  со- 
ставленная св.  синодомъ  ,  состояла  въ  сл-Ьдущемъ:  „...2,  Въ 
академ1яхъ,  кром^  общихъ  вс^мъ  семинар1ямъ  предметовъ,  пре- 
подавать особые,  а  именно:  полную  систему  философ1и  и  бого- 
слов1и,  высшее  краснор'Ьч1е,  физику  и  языки  еврейской,  гре- 
ческой, немецкой  и  французской.  3,  Полные  системы  философ1и 
и  богослов1и,  преподавая  на  язык^  латинскомъ,  оканчавать  фи- 
лософскую въ  два  года,  а  богословскую,  въ  разсужден1и  многихъ 
ея  предметовъ,  въ  три  года.  4,  Въ  философскомъ  классе  пре- 
подавать краткую  историю  философ1и,  логику,  метафизику,  нра- 
воучее1е,  натуральную  исторш  и  физику,  напечатанную  для  нор- 
мальныхъ  училищъ,  доколе  не  будетъ  напечатана  пространнейшая, 
въ  богословскомъ  же  краткую  церковную  исторш,  съ  показан1емъ 
главныхъ  эпохъ,  герменевтику,  систему  догматической  и  нрав- 
ственной богослов1и  и  пасхал1ю;  сверхъ  того  читать  св.  11исан1е 
съ  объяснешемъ  труднейшихъ  м^стъ,  да  книги:  кормчую  и  о 
должностяхъ  приходсг.аго  священника;  толковать  публично  по 
Боскреснымъ  днямъ  предъ  литург1ею  апостольск1я  послан1я  по 
правиламъ  герменевтики  съ  приеоединен1емъ  нравоучен1н.  А 
между  т^мъ  въ  обоихъ  сихъ  классахъ  упражнять  студентовъ  со- 
чинен1ями,  въ  философскомъ  диссертац1и,  а  въ  богословскомъ 
проповедей,  делая  примечан1я  о  слоге  и  отзываясь  къ  учителю 
краснореч1я,  если  бы  таковой  недостатокъ  въ  комъ    былъ  заме- 
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ченъ,  и  заставлять  признанные  достойными  говорить  публично, 
первые  въ  академ1И,  а  посл'Ьднхе  въ  церкв-Ь.  5,  Въ  классЬ  выс- 
шаго  краснор'Ьч1Я  (въ  коеыъ  должны  обучаться  студенты  бого- 
слов1и  и  фалософ1и  въ  особые  часы)  читать  учителю  лучптихъ 
авторовъ  на  латинскомъ  и  русскомъ  языкахъ  р-Ьчи,  д'Ьлая  онымъ 
резолющи  логичесшя  и  риторичесия,  и  по  т-Ьмъ  резолюц1ямъ 
заставлять  студентовъ  сочинять"  цмитац1и...  Сверхъ  того  въ  семъ 
же  классЬ  обучать  исправн'Ьйшему  на  росстйскш  языкъ  переводу. 
6,  Языкамъ  еврейскому,  а  наипаче  греческому,  яко  нужнымъ  для 
уразум'Ьн1я  св.  Писашя,  обучаться  всЬмъ,  какъ  присылаемымъ 
изъ  семйнарш,  такъ  и  прочимъ  акадеы1и  студентамъ;  н'Ьмецкому 
же,  французскому  по  склонности  ученика,  и  по  надобности  для 
епарх1и,  чтобъ  по  крайней  м'Ьр'Ь  одному  изъ  сихъ  всякой  сту- 
дептъ  обучался  непременно".  Вотъ  въ  какомъ  объем'Ь  и  порядке 
преподаван1я  сз.  синодъ  составилъ  программу  наукъ  для  ду- 
ховныхъ  академш.  Программа  же  наукъ  семинарскаго  курса  на- 
м'Ьчена  св.  синодомъ  въ  бол-Ье  общихъ  чертахъ"...  16,  Вообще, 
читаемъ  мы  въ  цитуемомъ  указ'Ь,  во  всЬхъ  семинархяхъ  наблю- 
дать: первое,  чтобъ  вместо  читаемой  прежде  риторики  Бургевой, 
была  изъясняема  новоизданная;  второе,  чтобъ  внимание  малол-Ьт- 
нихъ  учениковъ,  по  крайней  м-Ьр'Ь  до  синтаксимы,  многими  уче- 
н1я  предметами  не  обременять,  довольно,  если  сверхъ  ординар- 
наго  класса  назначится  одинъ  экстраординарный.  Когда  же  по- 
сту пятъ  они  въ  классъ  поэз1и,  и  начнутъ  оказывать  успехи, 
тогда^  смотря  по  способности  и  расположен1ю  каждаго,  можно 
будетъ  и  бол-Ье  классовъ  и  языковъ  назначить,  трет1е:  поелику 
усмотр'Ьно,  что  въ  н-Ькоторыхъ  семинархяхъ  знаше  латинскаго 
языка  пришло  почти  въ  упадокъ,  то  обучающимся  въ  семина- 
р1яхъ  нужно  до  философш  упражняться  въ  переводахъ  Цицеро- 
новыхъ  писемъ  и  р-Ьчей  и  по  примеру  тому,  какъ  бы- 
ваетъ  въ  прочихъ  училищахъ,  четвертое:  дабы  съ  лучшимъ  усн-Ь- 
хомъ  и  прочее  учете  по  семинар1ямъ  происходило,  для  сего  по- 
требно каждой  семйнарш  им^ть  св^д-Ьихе  о  порядк-Ь  учешя,  пре- 
подаваемаго  въ  той  академ1и,  куда  будутъ  присылаемы  для  обра- 
зоваи1я  семинаристы,  равно  и  каждая  академ1я  должна  также 
им-^ть  св'Ьд'Ьн1е  о  порядк-Ь  учешя  въ  т^хъ  семинар1яхъ  препода- 
ваемаго...  пятое:  чтобъ  ученики  съ  самыхъ  нижнихъ  классовъ 
обучали  прежде  сокращенный,  а  потомъ  пространный  катихизисъ; 
по  воскреснымъ  же  днямъ,  преподаваемый  публично,  слушали  всЬ 
непрем-Ьнио;   шестое:   чтобъ  сверхъ  обучен1я  въ    школахъ    ум4ли 
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вс4  исправно  читать  по  церковнымъ  книгамъ  и  п4ть  при  служ- 
б'Ь  Бож1ей;  выходя  же  изъ  училища,  знали  бы  и  уставъ  церков- 
наго  округа:  ибо  незнан1е  сего  д4лаетъ  великое  для  учащихся 
посрамленте;  седьмое:  наконецъ  чтобъ  въ  продолжен1е  быт1я  въ 
училищахъ  прхобр'Ьтали  ученики  нужныя  св'Ьд'Ьшя  о  сельской  и 
домашней  экономш  и  им'Ьли  бы  н-Ькоторое  понят1е  о  врачеванш 
болезней...  За  всЬмъ  т'Ьмъ  во  всЬхъ  академхяхъ  и  семинар1яхъ 
...им'Ьть  крайнее  попечен1е,  чтобъ,  кром^  ученхя,  насаждаемо 
было  въ  юношеств'Ь  благонрав1е"  ^*)  Итакъ,  св.  синодъ  д'Ьлаетъ 
только  общ1я  зам^чан1я  о  характер-Ь  проподаван1я  ваукъ  въ  се- 
минар1яхъ  и  не  перечисляетъ  даже  всЬхъ  предметовъ  семинар- 
ской программы  и  объема  ихъ  преподаванхя;  во  всемъ  этомъ  се- 
минарти  поставлены  были  въ  зависимость  отъ  академ1й.  Хотя, 
какъ  мы  думаемъ,  составленная  св.  синодомъ  программа  препо- 
даван1я  наукъ  въ  академхяхъ  и  семинар1яхъ  не  усп'Ьла  войти  въ 
общее  употребленхе  во  всЬхъ  духовныхъ  школахъ  мен^е  ч-Ьмъ 
въ  3 — л-Ьтнее  царствован1е  Павла  по  издан1и  этого  указа^  т'Ьм!. 
не  мен'Ье  этотъ  указъ  св.  синода  им'Ьетъ  весьма  важное  значе- 
ше  для  духовноучебныхъ  заведен1й.  Важно  уже  то,  что  для  се- 
минарш  опред'Ьлена  была  норма,  которой  они  должны  были  сл-Ь- 
довать,  а  потому  составъ  программы  и  самый  объемъ  препода- 
ваемыхъ  въ  семинар1яхъ  наукъ  сд'Ьланъ  былъ  независимымъ  отъ 
личныхъ  воззр'Ьшй  арх1ереевъ,  стоявшихъ  во  глав-Ь  духовныхъ 
школъ.  Кром'Ь  того  академ1п  получили  спец1альное  значен1е  при- 
готовлять хорошихъ  наставнпковъ  для  семинарш,  что  также  дол- 
жно было  весьма  благод-Ьтельно  отозваться  на  улучшенхи  семи- 
нарскаго  образованхя.  Впрочемъ  указъ  этотъ  не  усп'Ьлъ  принес- 
ти семинар1ямъ  слпшкомъ  много  пользы,  потому  что  въ  1808  году 
произведена  была  реформа  духовноучебныхъ  заведен1й,  которая 
радикально  изм-Ьнила  ихъ  положен1е  относительно  управлен1я, 
взаимнаго  отношен1я,  объема  и  порядка  преподавашя  наукъ,  ихъ 
содержан1я   ^'')  и  пр. 

Следовало  бы  сказать  что-либо  о  низшихъ  духовныхъ  учили- 
щахъ, но  къ  сожал1>н1ю  о  нихъ  сказать  почти  нечего.  Эти  учи- 
лища до  1808  года  совершенно  были  оставлены  на  попечении 
епарх1альныхъ  арх1ереевъ.  Вотъ  что  говоритъ  объ  этихъ  учили- 
щахъ  „комитетъ  о  усовершеши  духовныхъ  училпщъ'*   въ    своемъ 
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доклад-Ь  императору  Александру  I  въ  1808  году:  ,.къ  облегче- 
Н1Ю  семинар1й,  заведены  въ  н'Ькоторыхъ  епарх1яхъ,  какъ-то:  въ 
Новгородской,  Московской  и  немногихъ  другихъ  малыя  пр1уго- 
товительныя  училища;  но  с1е  установлен1е,  по  недостатку  спо- 
собовъ,  не  везд'Ь  могло  воспр1ять  свое  д'Ьйств1е".  Комитетъ  на- 
считываетъ  115  этихъ  училищъ,  но  о  содержан1и  ихъ  зам'Ьчаетъ: 
^по  недостатку  казенныхъ  средствъ  большая  часть  сихъ  училищъ 
состоитъ  на  содержан1и  монастырей  и  на  содержаши  учащих- 
ся." ^'')  Следовательно  для  этихъ  жилищъ  правительство  Павла 
не  сделало  ничего. 

Такимъ  образомъ,  признавая  за  духовенствомъ  важное  воспи- 
тательное значен1е  для  общества,  Павелъ  старался  поднять  уро- 
вень его  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  и  потому  забо- 
тился о  лучшемъ,  по  возможности,  устроенш  духовно-учебныхъ 
заведенш  и  о  доставленш  имъ  средствъ  къ  развит1ю.  По  его 
именному  повел'Ьн1ю  св.  синодъ  составилъ  учебную  программу 
для  всЬхъ  семинархй  и  академ1й,  посредствомъ  которой  старался 
ввести  порядокъ  и  единообраз1е  въ  преподаванхе  наукъ  въ  ду- 
ховныхъ  школахъ;  онъ  значительно  увеличилъ  штатные  оклады 
духовно-учебныхъ  заведен1й.  Но  и  Павелъ,  какъ  показала  рефор- 
ма духовныхъ  училищъ  1808  года,  оставилъ  много  неконченна- 
го  относительно  духовныхъ  школъ  своему  преемнику,  въ  чемъ, 
можетъ  быть,  была,  виновата  непродолжительность  его  цар- 
ствован1я. 
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IV. 

Заботы  правительства  Екатерины  и  Павла    о  матер1альномъ  обез- 

печеши  духовенства. 

Если  правительство  Екатерины  не  особенно  много  сд'Ьлало 
для  возвышен1я  умственнаго  и  нравственнаго  состоян1я  духовен- 
ства, то,  можетъ  быть,  оно  исполнило  свои  об-Ьщатя  относи- 
тельно матер1альнаго  обезнечен1я  духовныхъ  лицъ,  высказанныя 
Екатериною  уже  въ  самомъ  начал'Ь  ея  царствовае1я?  С'Ьтуя 
напр.  вм-ЬстЬ  съ  Панинымъ  о  нев-Ьжеств-Ь  духовенства,  Екате- 
рина пишетъ:  „изъ  первыхъ  моихъ  попечен1й  будетъ  послЬ 
прекращен1я    всЬхъ    нын-Ьшнихъ    хлопотъ     (Пугачевскаго   бунта)  | 

учреж.ден1е  школъ  гд'Ь  только  возможно,  но  тогда  родится  дру- 
гой вопросъ  объ  опред'Ьлен1и  священству  сходственное  содержа- 
н1е  ст.  воспитан]емъ".  *)  Точно  также  и  въ  инструкц1и,  данной 
коммисс1и  о  церковныхъ  им'Ьн1яхъ,  Екатерина  говорить,  что 
нужно  ученыхъ  священниковъ  поставлять  не  только  въ  города, 
но  и  въ  села,  „придумавъ  способъ,  яко  ученымъ.  къ  лучшему 
ихъ  содержашю,  въ  отличность  гЬмъ,  которые  ничего  не  обуче- 
ны"» ^)  Но  ученыхъ  священниковъ  еще  только  собирались  приго- 
товлять, а  между  т'Ьмъ  сл'Ьдовало  подумать  и  р-Ьшить  вопросъ 
о  матер1альномъ  обезпечен1и  духовенства  вообще,  безъ  различ1я 
ученыхъ  отъ  неученыхъ,  такъ  какъ  матер1альное  поло;кеи1е 
духовенства,  исключая  арх1ерейск1я  дома,  монастыри,  да  н'Ько- 
торые  соборы,  влад'Ьвш1е  землями,  было  очень  лгалко  ко  време- 
ни восшествтя  Екатерины  на  престолъ.  Вся  масса  низшаго  ду- 
ховенства, главнымъ  образомъ  всл'Ьдств1е  многочисленности  лицъ 
духовнаго  сослов1я  въ  сравнен1и  съ  количествомъ  прнходовъ. 
принуждена  была,  какъ  мы  уже  и  говорили,  довольствоваться 
весьма  мелкими  приходами,    а  потому    и  самыми  ограничепными 
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доходами.  Да  и  изъ  этихъ  доходовъ  немалая  часть  уходила  на 
различныя  подати  въ  пользу  арх1ереГ1Скаго  дома,  называвшаяся 
„данными  деньгами",  на  наемъ  дома  для  духовныхъ  правлен1п, 
на  его  осв'Ьщен1е,  отоплен1е  и  ремонтировку,  на  жалованье  слу- 
жащимъ  въ  духовныхъ  правлен1яхъ  и  поповскимъ  старостамъ, 
па  содер/кан1е  семинар1й  ^)  и  пр.  Однимъ  словомъ  низшее  духо- 
венство было  такимъ  же  тяглымъ  и  кр'Ьпостнымъ  по  отношешю 
къ  своему  начальству,  какъ  крестьяне  по  отношенью  къ  пом'Ь- 
щпкамъ.  Если  при  этомъ  упомянуть  еще  о  томъ,  что  кандида- 
ты на  священство  должны  были,  какъ  увидимъ  впосл'Ьдств1и, 
дорогою  ц-Ьною  покупать  самыя  священнослужительск1я  м'Ьста, 
и  что  самое  поставлен1е  въ  священно  и  церковнослужители,  по 
свид'Ьтельству  Болотова,  ^)  митрополита  Платона  ^)  и  Добрыни- 
на, ")  обходилось  священнику  не  мен-Ье  100  р.,  д1акону — 50  р. 
и  т.  д.,  которыя  кандидаты  священства  должны  были  большею 
част1Ю  занимать  въ  надежд-Ь  будущихъ  благъ,  то  картина  мате- 
рхальной  б'Ьдности  низшаго  духовенства  будетъ  еще  полнее.  Въ 
сравнен1и  съ  низшимъ  б-Ьлымъ  духовенствомъ  положеше  духо- 
венства монашествующаго  было  очень  завидно,  такъ  какъ  боль- 
шая часть  монастырей  влад'Ьла  богатыми  им'Ьн1ями,  приносивши- 
ми имъ  весьма  значительные  доходы  и  со  времени  Петра  I  об- 
ращавшими на  себя  внимаше  св'Ьтскаго  правительства.  Такъ 
какъ  р'Ьшен1е  вопроса  о  прав-Ь  духовенства  на  влад'Ьше  недви- 
жимыми им'Ьв1ями  составляетъ  самое  крупное  явлен1е  въ  отно- 
шен1яхъ  правительства  къ  матер1альному  быту  духовенства,  то 
на  немъ  намъ  и  сл-Ьдуетъ  остановиться  прежде  всего. 

21  марта  1762  года  указомъ  ')  императора  Петра  III  церков- 
ныя  им'Ьн1я  вел'Ьно  было  отобрать  у  духовенства  и  отдать  въ 
управлен1е  коллеп'и  эконом1и.  Нечего  говорить  о  томъ,  что  та- 
кая м-Ьра  правительства  не  могла  понравиться  духовенству  и 
не  могла  не  вызвать  со  стороны  его  протестовъ.  Занявши  м^- 
сто  мужа  на  Всеросс1йскомъ  престолЬ,  Екатерина,  пока  еще  не 
упрочилась  ея  власть,  до.1Жна  была  отстранять  все  то,  что  мог- 
ло возбудить  противъ  нея  неудовольств1е  и  вызвать  ропотъ.  По- 
этому  12   августа   1762   года   является  именной  указъ,  которымъ 
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всЬ  церковный  им4н1я  снова  возвращались  въ  управленте  ихъ 
прежннхъ  влад'Ьтелей-духовныхъ  лицъ  ^).  Что  этотъ  указъ  выз- 
ванъ  былъ  затруднительными  обстоятельствами^  пропстекалъ  изъ 
простаго  разсчета,  а  не  изъ  уб'Ьжден1я  въ  несправедливости 
отобран1я  им'Ьнш  у  духовныхъ  лицъ,  въ  этомъ  нельзя  сом- 
неваться. Объ  этомъ  свид-Ьтельствуетъ  борьба,  происходившая 
въ  Екатерине  при  р^шенхи  вопроса:  сл-Ьдуетъ,  или  не  слЬду- 
етъ  возвращать  отобранныхъ  церковныхъ  им-Ьихй.  8  августа 
1762  года  Екатерина  писала  Бестужеву-Рюмину:  „Батюшка 
АлексЬй  Петровичъ!  Прошу  васъ  приложенныя  бумаги  разсмот- 
р^ть  и  мн^Н1е  ваше  написать;  д^ло  въ  томъ,  коммисс1Ю  ли 
учинить  нын-Ь,  не  отдававъ  деревень  духовяымъ,  иля  отдавать 
ли  нын'Ь,  а  посл-Ь  сд'Ьлать  коммисс1ю,  Въ  первой  бумаг'Ь  напи- 
сано отдавать,  а  въ  другой  только,  чтобъ  они  вступили  во  вла- 
д'Ьн1е  до  коммисс1и.  Пожалуй,  помогай  сов-Ьтами"  ^).  Объ  этомъ 
же  говоритъ  и  содержан1е  самаго  указа,  которымъ  духовнымъ 
лицамъ  возвращались  ихъ  им'Ьн1Я.  Хотя  Екатерина  и  говорптъ 
въ  этомъ  указ-Ь,  что  отобран1е  церковныхъ  им'Ьн1й  прпнадлежитъ 
къ  „непорядкамъ"  предшествовавшаго  царствован1я,  но  осужда- 
етъ-то  она  собственно  то,  что  это  отобран1е  „учинено  безъ  вся- 
каго  предыдущаго  порядка  и  разсмотр'Ьшя".  „Кажется,  надоб- 
ность состояла  только  въ  томъ,  говоритъ  Екатерина,  чтобы 
отобрать  у  духовныхъ  им-Ьихл,  а  чтобъ  осмотрительная  взять  м^- 
ры  о  порядочномъ,  а  какъ  для  церкви  и  духовнаго  чина  безо- 
бидномъ,  такъ  и  для  отечества  полезпомъ  управлен1и,  о  томъ  и 
не  думано."  Указавши  зат^мъ,  съ  какимъ  назначен1емъ  благоче- 
стивые цари  и  друг1е  благотворители  над'Ьляли  церкви  и  мона- 
стыри им'Ьн1ями,  Екатерина  говоритъ,  что  духовныя  лица  ^  столь 
часто  не  сл-Ьдовали  т-Ьмъ  спасительнымъ  законамъ,"  что  св-Ьт- 
ская  власть  принуждена  была  вм-Ьшиваться  въ  управлен1е  духов- 
ныхъ лицъ  им'Ьн1ями,  и  наконецъ  Петръ  Велик1и  въ  1701  году 
вынужденъ  былъ  отдать  церковныя  им'Ьн1Я  въ  руки  свЬтскпхъ 
правителей.  Но  такъ  какъ  эта  м'Ьра  не  приведена  была  въ  нс- 
полнеп1е  ни  при  Петр-Ь,  ни  при  его  преемчикахъ,  то  Екатерина 
и  считаетъ  своею  обязанност1ю  рЬшить  наконецъ  этотъ  нопросъ. 
Приэтомъ  она  заявляетъ,  что  она  „не  им'Ьетъ  нам'Ьрен1Я  и  же- 
лан1я  присвоить  себ^  церковныя  им'Ьн1Я,  но  им'Ьетъ  данную  отъ 
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Бога  власть  предписывать  законы  о  лучшемъ  оныхъ  употреблен1и 
на  славу  Бож1ю  и  пользу  отечества,"  а  потому  и  нам'Ьрена  учре- 
дить особую  комй1исс1ю  „изъ  духовныхъ  и  св'Ьтскихъ  персонъ," 
которая  должна  р']Ьшить  этотъ  вопросъ,  а  пока  эта  комыисс1я 
„произведетъ  свое  дМств1е,"  им'Ьн1я  возвращаются  снова  въ 
управлеше  духовныхъ  лицъ  ^^).  Такимъ  образомъ  въ  приведен- 
номъ  указ'Ь  прямо  оправдываются  стремлешя  правительства  взять 
церковныя  пм']Ьн1я  подъ  свой  контроль  и  опеку  ц  заявляется,  что 
им'Ьн1я  возвращаются  духовнымъ  лицамъ  только  на  время,  „пока 
коммисс1я  свое  действо  произведетъ." 

29   ноября    1762    года    учреждена    была    и    самая    коммпсс1Я, 
имевшая  р-Ьшить  судьбу  церковныхъ  им'Ьн1й.  Членами  ея  назна- 
чены были — изъ  духовныхъ:  Димитр1Й  С'Ьченовъ,   Гавр1илъ    Кре- 
менецюй  и  Сильвестръ^   епископъ  Переяславск1й:   изъ  св'Ьтскихъ: 
графъ  Воронцовъ,  князь  Куракинъ,   князь    Гагарпнъ,  оберъ-про- 
куроръ  св.  синода  князь  Коз1овск1й    и    д-Ьпствительный  ст.   сов. 
Тепловъ.    Этой    коммиссш    предписывалось    собрать  описи  вс^хъ 
церковныхъ  им'Ьн1й,   количества  населяющихъ  пхъ  крестьянъ,  ка- 
чества земли,  различныхъ  угод1й,  фабрикъ,   заводовъ  п  пр.;    при 
этомъ  членамъ  коммисс1и  внушалось,   что  не  сл-Ьдуетъ  полагаться 
на  показашя    влад'Ьльцевъ    церковныхъ    им'Ьнш,   потому    что  они 
будутъ    уменьшать    цифру    дохода,   а    нужно    послать    для  описи 
церковныхъ  нм'Ьшй  постороняихъ  лицъ.   Потомъ  коммисс1и  пред- 
писывалось составить  штаты  арх1ерейскимъ  домамъ,  монастырямъ, 
соборамъ  и  назначить  имъ  жалованье.  Дал-Ье  коммисс1к  повеле- 
валось подумать  о  духовно-учебныхъ  заведеы1яхъ,   и  наконецъ  т^ 
суммы,   которыя  останутся  отъ  обезпечен1я  домовъ  архтерейскихъ, 
монастырей  и  духовныхъ    школъ,  Екатерина    предписывала    упо- 
требить на  содержан1е  больныхъ,    ув-Ьчныхъ    и    раненыхъ    и    на 
г:енс1и,  какъ  д'Ьла  богоугодныя'    ^^).    Вотъ  содержан1е    инструк- 
Ц1И,  данной  К0ММИСС1И  о  церковныхъ  им'Ьн1яхъ,   Ровно  чрезъ  два 
м-Ьсяца  посл-Ь  своего  учрежден1я  коммнсс1я  представила  императ- 
риц'1}  докладъ.   въ  которомъ  испрашивала  позволен1я  послать  ар- 
мейскихъ  оберъ-офицеровъ  для   описи  церковныхъ  им^нхй  ^^).  Къ 
докладу  приложены  были  формы  описей,   сообразно  съ  которыми 
оберъ-офицеры  должны  были  описать  въ  арх1ерейскихъ  домахъ  и 
монастыряхъ    все    до  посл'Ьдпихъ    мелочей — рогожъ,   веревокъ  и 

10)  п.  с.  3.   т.   16.  .Л^  11613 
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пр.  Этотъ  докладъ  коымисс1и  и  формы  описей  были  утверждены 
императрицей,  Почти  одновременно  съ  утверждешемъ  этого  до- 
клада коммисс1и  объявленъ  былъ  именной  указъ  о  разсылк^  во 
всЬ  арх1ерейск1е  дома  и  монастыри  шнуровыхъ  приходо-расход- 
ныхъ  книгъ  съ  т'Ьмъ,  чтобы  арх1ереи  и  настоятели  монастырей 
записывали  въ  нихъ  приходы  и  расходы  и  въ  конц-Ь  года  оста- 
токъ  отъ  расходовъ  ^^).  8  и  10  апр-бля  1763  года  коммисс1я 
разослала  уже  по  епарх1ямъ  формы,  какъ  записывать  въ  книги 
приходъ  и  расходъ,  какъ  денежный,  такъ  и  хлебный  ^^). 

Все  это — и  учрежден1е  коымиссхи  о  церковныхъ  им-Ьнтяхъ,  и 
посылка  для  описи  ихъ  оберъ-офицеровъ,  и  заведен1е  приходо- 
расходныхъ  книгъ — встревожило  духовенство  и  вызвало  даже 
протестъ  со  стороны  Арсен1я  Мац^Ьевича.  Вскор-Ь  же  посл-Ь  ука- 
зовъ  объ  описи  церковныхъ  имЬнш  и  разсылки  приходо-расход- 
ныхъ  книгъ  по  епарх1ямъ  и  послалъ  свои  доношен1я  въ  св.  си- 
нодъ  Ростовск1й  митрополитъ  Арсен1й  Мац'Ьевичъ.  Изложимъ  ихъ 
содержан1е.  Въ  иервомъ  изъ  своихъ  донесешн,  посланномъ  6-го 
марта  1763  года,  Арсен1Й  весьма  сильно  возстаетъ  противъ  са- 
маго  права  св-Ьтской  власти  отбирать  у  церкви  недвижимыя  пм-Ь- 
н1я.  Онъ  указываетъ  на  ветхозав-Ьтныхъ  священниковъ  и  леви- 
товъ,  которые  всегда  сами  распоряжались  т-Ьми  доходами,  кото- 
рые им-Ьди,  представляетъ  прим'Ьры  изъ  временъ  Апостоловъ,  ко- 
торые им-Ъли  въ  своемъ  распоряжеши  имущество  христ]апъ,  при- 
водитъ  м'Ьста  изъ  апостольскихъ  посланий  въ  подтверждеп1е  топ 
же  мысли,  указываетъ  на  постановлен1я  ц'Ьлыхъ  соборовъ,  въ 
которыхъ  осуждалось  вм-Ьшательство  светской  власти  въ  унрав- 
лен1е  духовенства  своими  им'Ьн1ЯМи,  приводитъ  выдержки  изъ 
н-Ькоторыхъ  древнихъ  историковъ,  восхвалявшихъ  благочестивыхъ 
и  щедрыхъ  государей  и  осул^давшихъ  правителей  съ  противопо- 
ложнымъ  отношен1емъ  къ  церкви  и  ея  служителямъ,  ссылается 
въ  подтвержден1е  своей  мысли  на  обычай  русскихъ  князей  пре- 
доставлять церковныя  им-Ьптя  въ  полное  расиоряжен1е  епископовъ. 
Говоря  о  стремлен1и  св-Ьтскаго  правительства  подчинить  своему 
контролю  управлен1е  церковными  им'1ш1ями,  Арс8Н1ц  сравниваетъ 
иоложен1е  духовенства  въ  это  тяжелое  для  него  время  ст>  поло- 
жен1емъ  его  во  время  татарскаго  ига  и  съ  положен^емъ  грече- 
скаго  духовенства  подъ  турецкимъ  господствомъ;  при  этомъ  срав- 
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нен1и  онъ  находитъ,  что  татары  всегда  благосклонно  относились 
къ  русскому  духовенству  и  не  только  никогда  не  стремились  за- 
влад'Ьть  его  пм'Ьн1ями,  но  нер'Ьдко  наделяли  его  даже  новыми, 
никогда  не  вм-Ьшиваясь  въ  ихъ  управлен1е;  что  турки  хотя  и 
берутъ  съ  духовенства  греческаго  дань,  но  когда  имъ  отдано, 
что  сл'Ьдуетъ,  они  уже  не  требуютъ  въ  остальномъ  отчета.  Сл-Ь- 
довательЕо  сравнен1е  оказывалось  не  въ  пользу  стремлен1й  рус- 
скаго  правительства  ХУШ  в-Ька.  Въ  желан1и  правительства  уста- 
новить для  духовенства  опред'Ьленные  оклады  жалованья  Арсенш 
видитъ  стремлен1е  его  присвоить  себ-Ь  все  остальное.  Въ  заклю- 
чеше  Арсен1Й  жалуется  на  то,  что  правительство  относится  къ 
духовенству  слишкомъ  недоверчиво,  считаетъ  его  педобросов'Ь- 
стнымъ  и  стремится  законы  граждансше  поставить  выше  зако- 
новъ  церкви,  тогда  какъ  на  самомъ  д-Ьл-Ь  граждансше  законы 
должны  опираться  на  законы  церковные.    ^^) 

Во  второмъ  своемъ  донесеши,  посланномъ  въ  св.  синодъ  15 
марта  того  же  года,  Арсенш  возставалъ  противъ  того,  что  оберъ- 
офицеровъ  послали  для  описи  въ  арх1ерейскихъ  домовыхъ,  мо- 
настырскихъ  и  соборныхъ  церквахъ  количества  престоловъ,  св. 
сосудовъ  и  ризницы.  Арсен1й  говоритъ,  что  по  прави.тамъ  цер- 
ковнымъ  св'Ьтскимъ  лицамъ.  исключая  царскую  фамил1ю,  совсЬмъ 
запрещается  даже  входить  въ  а.ттарь,  а  не  только  касаться  до 
священныхъ  предметовъ,  что  не  сл^дуетъ  дозволять  этого  и  оберъ- 
офицерамъ,  которые,  какъ  говоритъ  Соломонъ  въ  притчахъ,  „пи- 
таются пищею  нечест1я,  виномъ  же  законопреступнымъ  упивают- 
ся/ и  которые,  „абы  только  имъ  власть,  готовы  и  Спаса  и  Бо- 
городицу ободрать"  '^). 

Какъ  должно  было  принять  эти  протесты  Арсен1я  Мац^евича. 
служивш1я  собственно  выражен1емъ  мыслей  всего  почти  духовен- 
ства, светское  правительство,  объ  этомъ  можно  судить  по  р'Ьчи, 
произнесенной  Екатериною  въ  св.  сннод-Ь  предъ  отобран1емъ  цер- 
ковныхъ  им'Ья1й.  Въ  этой  р-Ьчи  вполн-Ь  выражены  ея  взгляды  на 
право  духовныхъ  дицъ  влад-Ьть  недвижимыми  им'Ьн1ями.  „ВсЬ  ва- 
ши права  и  обязанности,  говоритъ  Екатерина  членамъ  св.  си- 
нода, состоятъ  въ  ясномъ  предложеши  догматовъ  в^ры,  въ  уб-Ь- 
дительномъ  истолкован1ц  ихъ  доказательствами,  а  не  спорами.  Вы 
должны  заниматься  только  т^мъ,  чтобы  настав.1ять  людей  въ  ихъ 
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должностяхъ,  возжигать  въ  сердцахъ  ихъ  память  доброд-Ьтелп  и 
желан1е  идти  всегда  стезею  ея,  наконецъ  ув-Ьщевать  ихъ,  угро- 
жать будущимъ  наказаБ1емъ,  возбуждать  въ  нпхъ  в'Ьру  и  любовь 
къ  Богу  и  ближнему  об'Ьщанхемъ  в-Ьчнаго  блаженства,  воспламе- 
нять сердца  усердными  молитвами,  спасительными  советами,  уте- 
шать печальныхъ  и  несчастныхъ.  Существенная  ваша  обязанность 
состоитъ  въ  управленш  церквами,  въ  совершеБ1и  таинствъ.  въ 
иропов'Ьдыван1и  слова  Бож1я,  въ  защищенш  в4ры,  въ  молитвахъ 

и  воздержанш Знаю,   что    зван1е    ваше,   котораго    долгъ    есть 

учете  и  размышлен1е,  обогащаетъ  св4д'Ьн1ями,  которыхъ  мн'Ь 
нельзя  ожидать'  отъ  прочихъ  моихъ  подданныхъ,  не  имЬющихъ 
такихъ  познан1й  и  учености...  Но  отчего  происходитъ,  что  вы 
равнодушно  смотрите  на  безчисленныя  богатства,  которыми  об- 
ладаете и  которыя  даютъ  вамъ  способы  жить  въ  преизбыточеств-Ь 
благъ  земныхъ,  что  совершенно  противно  вашему  зван1ю'?  Бы 
преемники  Апостоловъ,  которымъ  повел-Ьдъ  Богъ  внушать  людямъ 
презр'Ьше  къ  богатствамъ  п  которые  были  очень  б'Ьдны.  Царство 
ихъ  было  не  отъ  М1ра  сего:  вы  меня  понимаете?  Я  слышала  эту 
истину  изъ  устъ  вашихъ.  Какъ  можете  вы,  какъ  дерзаете,  не 
нарушая  должности  звашя  своего  и  не  терзаясь  въ  совести,  об- 
ладать безчисленнымп  богатствами,  им-^ть  безпред'Ьльныя  влад'Ь- 
н1я,  которыя  д'Ьлаютъ  васъ  въ  могуществ'Ь  равными  царямъ?  Вы 
нросв'Ьш.енны,  вы  не  можете  не  вид-Ьть,  что  всЬ  С1и  им'Ьн1я  по- 
хищены у  государства...  Еслп  вы  повинуетесь  законамъ,  если  вы 
в15рн4йш1е  мои  подданные,  то  не  умедлите  возвратить  государ- 
ству все  то,  ч'Ьмъ  вы  несправедливымъ  образомъ  обладаете"^'). 
При  такихъ  взглядахъ  Екатерины  на  право  духовныхъ  лицъ  вла- 
д'Ьть  недвижимыми  им'Ьн1ями,  протесты  Арсен1я  Мац-Ьевича  могли 
только  побудить  ее  покончить  съ  церковными  им'Ьн1ями  какъ 
можно  скор-Ье,  не  дожидаясь  общаго  протеста  духовенства. 

Но  и  кром-Ь  протестовъ  Арсен1я  Мац'Ьевича  у  Екатерины  бы- 
ли причины  посп-Ьшить  р'§шен1емъ  вопроса  о  церковиыхъ  им1)- 
н1яхъ.  Между  крестьянами  церковиыхъ  вотчинъ  еще  съ  начала 
1763  года  обнаружилось  брожен1е,  стали  передаваться  изъ  одной 
волости  въ  другую  подложные  указы,  въ  которыхъ  говорилось, 
мто  церковныя  им'Ьшя  будутъ  отобраны  у  церквей  н  монастырей 
и  земли  будутъ  разделены  между  крестьянами,  указы  эти  пове- 
ли къ  волнен1ямъ  и  неповиновен1Ю  крестьянъ  своимъ  духовнымъ 


17)  Чтеп.  ш.  общ.  истор.  и  древ.  рос.  1862  г.  кн.   2. 


—   126  — 

влад'Ьльцамъ.  Хотя  правительство  издавало  указы,  обязывавш1е 
крестьянъ  церковныхъ  вотчинъ  повиноваться  своиыъ  владЬль- 
цамъ,  ^*)  но  самый  фактъ  возмущен1й  и  неповиновен1й  долженъ 
былъ  побуждать  правительство  поскор'Ье  покончить  съ  этимъ  не- 
црхятньшъ  вопросомъ.  Наконецъ  26  Февраля  1764  года  объявленъ 
былъ  „всенародно"  манифестъ,  которымъ  церковныя  им'Ьн1я  от- 
чуждались отъ  пхъ  влад-Ьльцевъ  и  поручались  въ  полное  в'Ьд^п1е 
коллегш  эконом1и,   ^^)  учрежденной   12   Мая   1763   года.   '"") 

При  томъ  взгляде  на  ираво  духовныхъ  лицъ  влад'Ьть  землями, 
который  Екатерина  высказала  въ  своей  р-Ьчи  къ  св.  синоду,  есте- 
ственно ожидать,  что  правительство  постарается  извлечь  изъ  секу- 
ляризованныхъ  церковныхъ  им-Ьихй,  какъ  можно,  больше  выгоды 
для  государственныхъ  нуждъ.  Посмотримъ  же,  каше  оклады  на- 
значило правительство  прежнимъ  влад'Ьльцамъ  этихъ  им-Ьнхй.  Такъ 
какъ  по  носл'Ьдней  ревиз1и  арх1ерейскихъ,  монастырскихъ  и  цер- 
ковныхъ крестьянъ  значилось  910866  челов-Ькъ,  обложенныхъ  ма- 
нифестомъ  26  Февраля  1764  года  полуторарублевымъ  окладомъ, 
то  прямаго  денежнаго  дохода,  кром'Ь  разныхъ  неоклад ныхъ  до- 
ходовъ  съ  фабрикъ,  заводовъ,  разлпчныхъ  промысловъ  со  всЬхъ 
церковныхъ  им-Ьшй  сходило  1Я66299  руб.  Изъ  этой  цифры  до- 
хода по  составленнымъ  коммпссхею  о  церковныхъ  им'Ьн1яхъ  шта- 
тамъ  опред'Ьлялись  сл-Ьдугашхе  расходы:  на  три  епарх1и  перваго 
класса  (Петербургскую,  Московскую  и  Новгородскую  съ  Алексан- 
дро-Кевскимъ  и  Чудовымъ  монастырями)  33542  р.  5  к.;  на  8  епар- 
х1й  втораго  класса — 44500  р.  (на  каждую  5500  р.);  на  15  епарх1й 
3-го  класса — 63483  р.  (на  каждую  4030  р.  80  к.);  на  содержаше 
двухъвикарныхъарх1ереевъ  8061  р.  60  к.;  на  Троицкую  Серпевулав- 
вру — 10070  р.;  на  15  мужскихъ  монастырей  1  класса — 30262  р.  50 
к.,  (на  каждый  2017  р.  50.);  на  41  мужской  монастырь  2  класса — 
53787  р.  90  к.  (на  каждый  1311р.  80  к.);  на  100  мужскихъ  монасты- 
рей 3  класса — 80630  р.  (на  каждый  806  р.  30  к.);  на  4  д-Ьвичьи 
монастыря  1  класса — 7533  р.  60  к.;  на  18  д'Ьвичьихъ  монастырей 
2  класса — 8564  р.  40  к.  (на  каждый  475  р.  80  к.);  на  45  д'Ь- 
вичьихъ  монастырей  3  класса — 16902  р.  (на  каждый  375  р. 
60  к.);  на  3  Московск1е  собора — 5868  р.,  на  проч1е  вотчинные 
соборы  и  градск1я  церкви,  им'Ьвпия  за  собою  бол-Ье  20  душъ 
крестьянъ — 8030  р.,  наружные  соборы  и  церкви  Московской  и 
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другихъ  епарх1ц — 17507  р.   8бу^   к.   (на  каждую  по   50  р.);    ^0 
грузпнскпмъ  духовнымъ  лицамъ — 23  96   р.;    „обретающемуся  при 
Исашевскомъ     соборЬ    въ    прид'Ьл'Ь    для    свяш,еннослужен1я     на 
греческомъ  язык'Ь  1еромонаху,  чтецу  и  п-^вцу    250  р.;   Б-Ьдорус- 
скому  арх1ерею  въ  жалованье  и  на  содержаше  семннар1и    1000 
р.   ^^)  Если  прибавить  къ  этому  сумму,  хотя    не    определенную 
коммисс1ею,   но  отпускавшуюся,,  на    духовный    училища  въ  коли- 
честве 38  т.  р.,  то  получится  всего — 430388  р.  9'/^  к.,  да  Екатерина 
прибавила  еще     „изъ    особливаго    своего    благоволен1я"     сверхъ 
штатной   суммы  'на  всЬ  епарх1и,  монастыри  и  церкви  32480  р.  ''^), 
следовательно  всего  получится  462868  р.   91^/,     к.    По    вычете 
этой  цифры  изъ  общей  цифры    прямаго    дохода    съ    церковеыхъ 
имен1й  въ  остатке  мы  получаемъ   903430  р.    8^^    к.,  такъ  что 
собственно  на  обезпечен1е    духовенства,    владевшаго    вотчинами, 
на  содержан1е  училищъ,  на  поддержку    церквей,    монастырей    и 
арх1ерейскихъ  домовъ  тратилось    изъ    доходовъ     съ    церковныхъ 
имен1й  немного  более  ^Д.  На  что  же  употреблены  были  осталь- 
ныя  '■^/д   капитала,   составлявшхя  почти  мцлл1онъ?    Изъ    этого  ос- 
татка Екатерина  въ  своемъ  манифесте    26    февраля    1764    года 
назначаетъ   „на  пенс1и  верно    и    долговременно    служившимъ    и 
безъ  пропиташя  оставшимся  офицерамъ,   на  инвалидовъ,    па    го- 
спитали, богадельни  и  на  мнопя  по  смерть  временныя  дачи,  та- 
кожде  вдовамъ  и  сиротамъ...   более  250  т.  р.  въ  годъ   "').  Изъ 
того  же  остатка  членамъ  коллег1и    эконом1и    и    С-Иетербугской 
ея  конторы,   служащимъ  въ  ихъ    канцеляр1яхъ    и    разнымъ    низ- 
шимъ  служптелямъ   36625  р.  въ  годъ  назначено  было  па  жало- 
ванье.   "*)   Осгальная  сумма  пошла    на    удовлетворен1е    государ- 
ственныхъ    нуждъ.   Правда,  съ    1780   гг.   оклады    на    содержан1е 
семинартй  были  увеличены  на  40  т.  р.,  но  при  этомъ  нужно  при- 
нять во  вниматие,    что    цифра    доходовъ    съ    секуляризованпыхъ 
церковныхъ  имен1й  къ  этому  времени  стала  несравнено   больше 
той  цифры,  которая  получалась  съ  нихъ  при  ихъ  отобран1и,  по- 
тому что  въ   1768    году    оброкъ    съ    экопомическихъ    крестьянъ 
былъ  увеличенъ  до   2  р.    *^),  а  въ   1783   году  до   3   р.   ■^'')  и  сле- 
дов, цифра  однихъ    прямыхъ    доходовъ    съ    церковныхъ    имен1й 


21)  п.   с.   3.   т.    44.  3-е  отд1;л.   книп  штатовь.    къ   }*:  12060. 

М)  1Ъ1(1. 

'^^)  П.   С.  3.   т.   16.  ^ч  12060  7-й  и.  манифеста. 

«М  1Ь111  т.  44.  къ  );;  12087. 

*^)  ТМа.  т.   18  Л?  13194. 

2«)  11ч.1.   т.  21.   .><;.  1о72с!. 
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простиралась  до  2732598  р.  Если  прибавить  къ  этому  еще  массу 
неокладныхъ  доходовъ  съ  церковныхъ  им'Ьн!!!  отъ  различныхъ 
промысловъ,  то  общая  цифра  доходовъ  коллепи  эконом1и  будетъ 
простираться  не  мен-Ье,  какъ  до  4  мил.  руб.  и  т'Ь  4оО  тыс.,  ко- 
торыя  правительство  Екатерины  употребило  на  обезпечен1е  ду- 
ховенства, влад-бвшаго  этими  им-Ьтями,  покажутся  не  особенно 
щедрымъ  вознагражден1емъ  духовенства  за  отчужденную  у  него 
собственность.  Можно  было  бы  подтвердить  это  сравнен1емъ 
штатныхъ  окладовъ  1764  года  съ  прежними  доходами  арх1ерей- 
скихъ  домовъ  и  монастырей,  точно  также  какъ  можно  было  бы 
сд-Ьлать  н-Ьсколько  курьезныхъ  сопоставленхи  изъ  распред'1лен1я 
коммисс1ею  доходовъ  съ  церковныхъ  пм-Ьшй;  но  мы  оставляемъ 
это  д'Ьло  любителямъ  историческихъ  курьезовъ,  такъ  какъ  и  безъ 
этихъ  сопоставлен1й  очевидно,  что  духовенство^  влад-^вшее  им'Ь- 
н1ями,  не  получило  отъ  правительства  надлежащаго  матер1аль- 
наго  обезпечешя,  и  следовательно  Екатерина  не  выполнила  сво- 
ихъ  об'Ьщан1й,  который  она  давала  въ   1762  году. 

Какое  же  употреблен1е  сд-блало  правительство  изъ  отобран- 
ныхъ  у  духовенства  вотчинъ?  Крапивинск1е  дворяне  въ  одномъ 
пункт'Ь  наказа  депутату,  отправлявшемуся  въ  коммисс1ю  о  со- 
чанен1и  проэкта  новаго  уложен1я,  просятъ  императрицу  позво- 
лить имъ  продать  находивш1Яся  въ  ихъ  уЬзд'Ь  бывш1я  монастыр- 
ск1я  земли,  потому  что  „оная  земля  впуст'Ь  остается,  говорятъ 
они,  и  отъ  немалаго  уменьшенхя  въ  хл'Ьбопашеств'Ь  нын'Ь  въ  ц-Ь- 
ломъ  государстве  не  малая  дороговизна  хлЬбу  оказалась".  ''*'') 
Точно  также  и  Ростовское  Дворянство  говоритъ,  что  земли,  „кои  на 
домы  арх1ерейск1е  и  монастыри  употребляемы  были  въ  хлебо- 
пашество, по  большей  части  запустели  и  никакого  плода  обще- 
ству не  приносятъ...  каковыхъ  запустелыхъ  земель  по  Ростов- 
скому уезду  весьма  много".  '^)  Князь  Щербатовъ  такъ  описы- 
ваетъ  состоян1е  монастырскихъ  земель  после  ихъ  отобран1я  въ 
веден1е  коллег1и  эконом1и:  „скорое  желан1е  отнять  С1и  деревни  у 
духовнаго  чину  сделало,  что,  не  взявъ  обстоятельнаго  извест1я 
о  нихъ,  вдругъ  все  насовали,  отчего  велише  конск1е  и  скотсме 
заводы  разорились,  яко  арх1ерейской  въ  Ростове,  которымъ  мно- 
г1е  уезды  довольствовались...  мельницы  опустились,  леса  мног1е 
стали  истреблены,  пруды  спущены  и  рыба  распродана,  зем.1я  не 


-")  Св'Ьд'Ьн.   о  Екатер.    комлис,  Пол1;нола,  т.   2.   стр.  .559. 
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ТОКМО  кругъ  монастырей,  куда  пзъ  вотчинъ  приходили  работники, 
осталась  не  запахана,  но  и  почтп  во  всЬхъ  деревняхъ,  гд-Ь  была 
монастырская  пашня,  а  гд'Ь  и  запахана  осталась,  и  тутъ  не  такъ 
удобрена,  какъ  прежде  была,  заготовленные  магазепны  хл^ба 
монастырскаго  стали  раскрадены  п  за  безц-Ьнокъ  проданы".  '^^) 
Если  при  этомъ  еще  припомнить,  что  отобранный  у  духовенства 
им'Ьнтя  „большими  массами  раздавались  въ  частныя  руки  разнымъ 
вельможамъ  и  любимцамъ  государыни",  ^*')  то  невольно  припо- 
минаются слова  Екатерины  о  Петр-Ь  III:  „кажется;  надобность 
состояла  только  въ  томъ,  чтобъ  отобрать  у  духовныхъ  им'Ьн1я.  а 
чтобъ  осмотрительныя  взять  м-Ьры  о  порядочномъ  и  какъ  для  церк- 
ви и  духовнаго  чина  безобидномъ,  такъ  и  для  отечества  полез- 
номъ  управлен1и,  о  томъ  и  не  думало",  '*)  и  звучатъ  какимъ-то 
упрекомъ  ей  самой. 

Отобравши  у  духовенства  недвпжимыя  им'Ьн1я,  правительство 
Екатерины  не  захотело,  или  не  сочло  нужнымъ  употребить  часть 
доходовъ  съ  этихъ  им'Ьн1й  на  обезпечеше  низшаго  б'Ьлаго  духо- 
венства. Ч-Ьмъ  же  было  обезпечено  его  содержанте  при  Екате- 
рин-Ь  и  употребляло  ли  правительство  кашя  либо  м'Ьры  къ  улуч- 
]пен1ю  матер1альнаго  быта  б-Ьлаго  духовенства?  Сначала  намъ 
нужна  посмотр'Ьть,  какъ  правительство  отнеслось  къ  т-Ьмъ  псточ- 
никамъ  матер1альныхъ  средствъ  низшаго  духовенства,  как1е  были 
у  н^го  прежде. 

Главный  и  для  большей  части  приходовъ  почти  единственный 
источникъ  матер1альныхъ  средствъ  духовенства  заключался  въ 
плат^Ь  прихожанъ  за  требоисправлен1е  и  совершен1е  таинствъ. 
Плата  за  исправлен1е  требъ,  конечно,  была  въ  разныхъ  прихо- 
дахъ  очень  различна  не  только  въ  разныхъ  епарх1яхъ,  но  даже 
и  въ  одной  и  той  же  епарХ1п,  какъ  это  суш,ествуетъ  еще  и,те- 
]изрь;  различ1е  это  т^мъ  понятн-Ье  и  естественн'Ье,  что  плата  за 
требоисправлеше  опред'Ьлялась  большею  частш  добровольнымъ 
соглашен1емъ  прихожанъ  съ  причтомъ.  По  одному  изъ  таких7> 
договоровъ  прихожане  обязывались  напр.  платить  священнику: 
за  сорокоустъ  4  рубля;  за  евангел1е,  читаемое  припогребен1и,  4  к., 
за  погребен1е  младенца  гривну,  за  погребенге  возрастнаго  2  гр., 
за  крещен1е  отъ  кума  и   кумы  по   2   к.;     за  елеосвящеи1е   5   гр.; 


25*)   Чт.    ВЪ  общ.    истор.   н  древ,    рос:  „статистика    въ    ря>суждеи1И    Госс1н,. 
стр.   85, 
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за  освящен1е  дома  2  гр.,  колодезя  5  ь:.,  за  в^нчан1е  первобрач- 
ныхъ  полкопы,  второбрачныхъ  5гр.,  за  молебенъ  и  акаеистъ  но 
5  к.,  за  литурпю  2  гр.  '■^)  Теперь,  конечно,  невозможно  вы- 
числить; сколько  священникъ  могъ  получить  въ  годъ  доходу,  такъ 
какъ  невозможно  определить  даже  средняго  количества  требъ  въ 
иродолжен1и  года.  Но  для  насъ  важно  то,  что  духовенство  очень 
часто  считало  недостаточнымъ  получаемое  имъ  вознагражден1е  за 
требоисоравлен1е  и  требовало  отъ  прихожанъ  бол^Ье  того,  что 
они  давали  причту.  Это  видно  изъ  довольно  частыхъ  жалобъ  при- 
хожанъ и  сл-Ьдственныхъ  д-Ьлъ  о  вымогательств-Ь  священниками 
излишней  платы  за  совершеше  требъ.  Одно  изъ  такихъ  д'Ьлъ  о 
вымогательств-Ь  священника  Каргопольскаго  уЬзда  Архангельской 
волости,  Васил1я  Иванова,  доходило  даже  до  св.  синода.  По 
сл'Ьдств1ю  оказалось,  что  священникъ  Пвановъ  съ  одного  кресть- 
янина за  погребен1е  сестры  его  требовалъ  „р'Ьзнаго  складня" 
ц'Ьною  въ  2  р.  50  к.,  за  погребен1е  крестьянина  Никифора  Пе- 
трова требовалъ  50  к.  ^^)  Въ  „истор1и  Московскаго  енарх1аль- 
наго  управлен1я"  мы  встр'Ьчаемъ  такой  с.шучай  вымогательства: 
фельдшеръ  Никита  Николаевъ  Ланшевъ  въ  1767  г.  жаловался 
Московской  консистор1н,  что  „Николаевск1Й  попъ,  Васил1й  Гри- 
горьевъ,  10  апр4.1я,  о  святой  недЬл^,  пришедъ  кънему  въдомъ 
въ  8  часу  по-полудни  съ  5  человеками,  по  окончан1и  святыни, 
когда  онъ,  Ланшевъ,  далъ  ему  попу  за  труды  на  соборъ  1 4  к. ,  то  попъ 
и  д1аконъ  съ  причетники  требовали  еще  10  к.,  печенаго  хл-Ьба  и 
пирога,  а  когда  онъ  не  далъ,  то  бранили  его  скверными  словами,  а 
потомъ,  бросивъ  ковче гъ  съ  крестомъ  били  его  смертно,  и  при 
т'Ьхъ  побояхъ  попъ  укусилъ  у  него  палецъ  л^вой  руки  и  едва  оный 
прочь  не  откусилъ.  ^*)  Св'Ьд'Ьн1я  о  такихъ  цритязашяхъ  духо- 
венства доходили  и  до  правительства,  которое  р'Ьшилось  уничто- 
жить вымогательство  излишней  платы  духовнымъ  установлешемъ 
определенной  таксы  за  требоисправлен1е.  18  апреля  1765  года 
сенатъ  издалъ  указъ,  въ  которомъ  указывая  на  то,  что  нам^- 
реше  Духовнаго  Регламента  обложить  приходск1е  дворы  опреде- 
ленною податью  въ  пользу  причта  не  было  приведено  въ  иснол- 
нен1е,  какъ  бы  для  осуществлен1я  этого  намерен1я  Регламентъ 
установляетъ  следующую  таксу  за  совершен1е  требъ:  „за  молит- 
•ву  родильнице  две,  за  крещен1е  младенца  три,  за  свадьбу  по  10, 
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за  погребеп1е  возрастъ  им']&ю1цихъ  10,  а  за  погребен1е  младен- 
цевъ  3  коп.,  за  исповедь  же  и  причастхе  св.  таинъ  отнюдь  ни- 
чего не  брать,  а  за  молебны  и  поминовен1е  родителей  давать 
каждому  по  соизволен1ю  и  по  возможности „  *'').  Впрочемъ  се- 
натъ  оговаривался,  что  если  кто  захочетъ  дать  за  исправлеп1е 
требы  бол'Ье  назначеннаго,  то  священникамъ  не  запрещается 
брать,  лишь  бы  только,  они  сами  не  вымогали  бол'Ье  опред'Ьлен- 
наго  правительствомъ.  Если  мы  сравнпмъ  опред'Ьленную  указомъ 
сената  плату  за  совершен1е  требъ  съ  приведенной  выше  дого- 
ворной платой,  то-  окажется,  что  посл-^Ьдияя  гораздо  больше  пер- 
вой. По  договору  за  погребен1е  младенца  назначалась  гривна 
(10  к.),  а  по  таксЬ  3  к.,  за  погребен1е  возрастнаго  свяш,енникъ 
получалъ  по  договору  2  гр.  (20  к.),  а  по  таксЬ  10  к.,  да  кро- 
м-Ь  того  по  договору  священникъ  получалъ  еще  4  к.  за  еван- 
гел1е,  читаемое  при  погребен1и;  за  в'Ьнчанте  по  договору  кресть- 
яне платили  5  гр.  (50  к,),  а  по  таксЬ  назначалось  только  10  к. 
и  т.  д.  Очевидно,  что  правительство  старалось  достигнуть  одной 
только  ц-Ьли  уменьшев1я  платы  духовенству  со  стороны  низшаго 
класса — и  стояло  очень  далеко  отъ  мысли  Духовнаго  Регламента, 
гтремившагося  установить  опред'Ьленную  подворную  съ  крестьянъ 
плату  Бъ  пользу  духовенства  съ  т'Ьмъ,  чтобы  оно  совершало  уже 
таинства  и  друпя  требы  безплатно.  Такса  эта,  1сакъ  и  нужно 
было  ожидать,  не  могла  прекратить  коммерческаго  отношен1Я 
духовенства  къ  своему  служен1ю  и  вымогательств!).  Если  эти 
вымогательства  и  прежде  вызывались  главнымъ  образомъ  недо- 
статочност1Ю  вознагражден1Я  священно  и  церковнослужителей  за 
ихъ  труды,  то  посл-Ь  таксировашя  платы  за  требонсправлен1е 
недостаточность  эта  должна  была  чувствоваться  еще  сильп'Ье,  а 
потому  и  поводовъ  къ  вымогательству  было  больше,  т'Ьмъ  бод'Ье, 
что  низшее  духовенство  всегда  было  удалено  отъ  непосредствен- 
наго  надзора  власти.  И  д'Ьйствительно,  приведенные  памп  выше 
случаи  вымогательства  были  уже  посл'Ь  таксирован1я  платы  за 
требы.  Вымогательства  Московскимъ  причтомъ  у  фельдшера  10  к. 
было  въ  1767  году,  процессъ  священника  Иванова  производился 
уже  въ  1772  году.  У  г.  Знамепскаго  въ  его  „истор1и  прпход- 
скаго  духовенства  въ  Росс1и  со  времени  реформы  Петра"  при- 
водится много   арим'Ьровъ  вымогательствъ  духовенства  и  нер'Ьдко 
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безплодной  борьбы  противъ  нихъ  епарх1альной  власти  '^).  Это 
показываетъ,  что  матер1альное  положен1е  низшаго  духовенства 
требовало  бол'Ьс  серьезныхъ  заботь  правительства. 

Значительная  часть  доходовъ  низшаго  духовенства  до  Екате- 
рины, котороя,  какъ  мы  уже  упоминали,  было  тяглымъ,  уходила 
на  различный  подати  и  поборы  въ  пользу  духовенства  моиа- 
шествующаго,  на  содержанте  чиновнпковъ  духовной  администра- 
щи  и  содержан1е  духовныхъ  училищъ.  Эти  поборы,  безъ  сомн'Ь- 
Н1Я,  были  очень  обременительны  для  б'Ьлаго  духовенства.  Пра- 
вительство Екатерины  съ  самаго  начала  обратило  свое  вниман1е 
на  эти  подати  б'Ьлаго  духовенства  и  решилось  уничтожен1емъ 
ихъ  достигнуть  улучшен1я  матер1альнаго  быта  б'Ьлаго  духовенства. 
Въ  манифесте,  изданномъ  по  поводу  отобран1я  церковныхъ  им'Ь- 
шй,  Екатерина  говорить,  что  б'Ьлое  духовенство  находится  въ 
великомъ  неустропств'Ь  и  требуетъ  правительственныхъ  заботъ  и 
попечешй:  „но  понеже,  продолжаетъ  она,  еще  сей  части  уч- 
режден1я  мы  не  совершили,  а  уповаемъ  съ  Божлею  помо1щю  и 
то  къ  желаемому  концу  вскор'Ь  привести,  то  предварительно  нын-Ь 
избавили  мы  только  все  помянутое  б^Ьлое  священство  отъ  сбору 
имъ  раззорительнаго  данныхъ  денегъ  съ  церквей,  который  преж- 
ними патр1архами  былъ  уставленъ  и  по  с1е  время  въ  отягоще- 
н1е  священству  продолжался,  и  оный  вовсе  сложили;  такъ  какъ 
и  собираемую  часть  хл'Ьба  съ  монастырей  20-ю,  а  съ  церквей 
30-ю,  на  семинар1я,  къ  немалому  оскуд'Ьн1ю  того  же  священства 
до  сего  бывш1я  отставили"  ^'^).  Въ  1765  году  сенатскимъ  ука- 
зомъ  вел'Ьно  уничтожить  производивга1еся  прежде  сборы  при  по- 
ставлен1и  „на  степень  архимандритовъ,  протопоповъ  и  1еромона- 
ховъ,  также  съ  благословенныхъ  о  строен1и  и  освященш  цер- 
квей, а  вдовымъ  попамъ  и  д1аконамъ  съ  епитрахильныхъ.  съ  по- 
стихарныхъ  и  перехожихъ  грамотъ  и  т^Ьхъ  епитрахильныхъ  и 
постихарныхъ  грамотъ  не  давать,  кром'Ь  только  т^хъ,  у  кото- 
рыхъ  настоящ1я  при  поставлен1и  ихъ  въ  тЬ  чины  грамоты  утра- 
тятся"; новопосвященнымъ  и  переведеннымъ  въ  друг1я  епарх1и 
арх1ереямъ  запрещено  было  утверждать  снова  своею  подписью 
ихъ  предшественниками  данныя  священноцерковнослужите.1ямъ 
грамоты;  съ  вновь  посвящаемыхъ  во  священники  и  дхаконы  ве- 
л'Ьно брать  только  по   2  р.,   а  съ  производимыхъ     въ    дьячки     и 
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пономари  по  1  р.,  и  самимъ  производимымъ  запрещено  было  да- 
вать бол^е  этого  ^*).  Само  собою  понятно,  что  освобожден1е  отъ 
всЬхъ  этихъ  сборовъ  было  д-Ьломъ  немаловажнынъ  для  улучше- 
н1я  матер1альпаго  быта  б-Ьлаго  духовенства  и  было  ему  очень 
пр1ятно.  Духовенство  даже  расширило  смыслъ  указовъ,  освобож- 
давшихъ  его  отъ  различныхъ  прежде  бывшихъ  сборовъ  и  не  хо- 
т-Ьло  уже  ничего  платить  въ  пользу  арх1ерейскихъ  домовъ;такъ. 
духовенство  Московской  епархш,  посл'Ь  объявлен1я  указа  1765 
года,  отказывалось  даже  платить  опред'Ьленные  консистор1ею 
штрафы  ^^). 

13ъ  царствован1е  Екатерины  мы  встр^чаемъ  указъ  о  свяш,енно- 
церковнослужительскихъ  домахъ,  поднятый  еще  при  Пегр'Ь  Ве- 
ликомъ.  Петръ  хогЬлъ  вс4  домы  священноцерковнослужителе!; 
купить  па  церковныя  деньги,  такъ  чтобы  они  не  им'Ьли  своихъ 
собственныхъ  домовъ,  а  каждый,  производимый  въ  клиръ,  полу- 
чалъ  бы  готовый  домъ  безплатно  и  чтобы  посл-Ь  его  смерти  его 
родственники  не  им'Ьли  на  этотъ  домъ  никакого  права.  Иоводомъ 
къ  такому  распоряжен1Ю  послужило  то  обстоятельство,  что  каж- 
дый новый  священно-или-церковнослужитель  долженъ  былъ  вхо- 
дить въ  сд-Ёлки  съ  своимъ  предшественникомъ,  или  его  родствен- 
никами относительно  покупки  дома.  Сд'Ьлки  эти  производились 
даже  прежде  посвящешя,  и  если  кандидатъ  на  изв;рСтное  свя- 
щенноцерковнослужительское  м-Ьсто  не  давалъ  его  обладателю 
требуемой  суммы  за  домъ,  то  долженъ  былъ  отказаться  отъ  мыс- 
ли получить  желаемое  м-Ьсто,  потому  что  всегда  можно  было  най- 
ти другаго  кандидата,  который  могъ  бы  и  былъ  бы  согласенъ  запла- 
тить требуемую  сумму  за  домъ.  Такимъ  обр'азомъ  продажа  священно- 
церковпослужителями  своихъ  домовъ  мало-по-малу  перешла  въ 
продажу  самыхъ  священноцерковнослужительскихъ  м'Ьстъ:  свя- 
щенноцерковнослужители,  передавая  свои  мЬста  другимъ  лицамъ. 
при  продал^'Ь  имъ  своихъ  домовъ  сообразовались  уже  не  съ  сто- 
имостью дома,  а  съ  достоннствомъ  своего  прихода,  и  ч'Ьмъ  луч- 
ше былъ  этотъ  посл-Ьди^й,  т-Ьмъ  большая  цЬна  назначалась  за 
домъ.  Сл-Ьдствхемъ  этого  было  то,  что  ч-Ьмъ  бол4е  им-Ьлъ  средствъ 
кандидатъ  священства,  гЬмъ  бол'Ье  онъ  им'Ьлъ  возможности  за- 
нять лучшее  м'Ьсто,  хотя  бы  у  него  и  были  конкуренты  болЬе 
его  достойные,   но  мен'Ье  достаточные.    Вопросъ  о  священноцер- 
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ковнослужительскихъ  домахъ,  какъ  и  мног1е  друпе  вопросы  о 
духовепств'Ь,  остался  не  приведеннымъ  въ  нсполненхе  во  всю  пер- 
вую половину  ХУШ  Б-Ька,  и  передача  священно  и  церковнослу- 
•/кительскихъ  м-Ьстъ  подъ  впдомъ  продажи  домовъ  за  самую  вы- 
сокую д'Ьну  уже  въ  1768  году  заставила  св.  синодъ  издать 
указъ,  который  требовалъ  прекращен1я  такого  порядка  д-Ьлъ.  Въ 
этомъ  указ'Ь  св.  синодъ  говоритъ  о  вред^,  происходящемъ  отъ 
подобной  продажи  м'Ьстъ,  о  ея  предосудительности,  и  заявляетъ, 
что  онъ  могъ  бы  „таковое  зло  искоренить  и  на  убылыя  м'Ьста 
для  умножен1я  ученаго  и  доброжительнаго  священства  достой- 
ныхъ  безъ  платы  за  т-Ь  дворы  производить";  но  дал-Ье  св.  си- 
нодъ отказывается  привести  въ  исполнен1е  свою  угрозу,  говоря, 
что  сразу  употребить  такую  м-Ьру  онъ  считаетъ  неудобнымъ,  и 
цредлагаетъ  сл'Ьдующхя  средства  для  уничтожеп1я  продажи  свя- 
щенно и  церковнослужительскихъ  м^стъ:  1,  уплатить  насл^дни- 
камъ  изв-Ьстнаго  м-Ьста  ц-Ьну  его  но  посл'Ьднпмъ  записямъ  изъ 
церковныхъ  суммъ;  2,  если  церковь  не  им-Ьетъ  доходовъ,  кото- 
рыми можно  было  бы  оплатить  священно  п  церковнослужитель- 
СК1Я  м^ста,  то  ихъ  должны  оплачивать  священно  и  церковнослу- 
жители, которые  ихъ  займутъ,  погодно  сообразно  съ  количествомъ 
своихъ  доходовъ;  3,  эти  священно  и  церковнослужители  за  по- 
лучаемые и^и  доходы  постепенно  лишаются  права  на  но.1учен18 
съ  своихъ  преемниковъ  изв'Ьстной  части  той  суммы,  которую  они 
заплатили  за  свое  мЬсто,  такъ  что  прослужившей  на  изв-Ьстнонъ 
м'Ьст'Ь  15  л'Ьтъ  получаетъ  за  него  половину  того,  что  занлатилъ 
самъ,  а  прослужившей  30  л'Ьтъ  не  получаетъ  ничего;  4,  это  опла- 
чиван1е  священно  и  церковнослужительскихъ  м'Ьстъ  производить 
только  въ  пользу  вдовъ  н  сиротъ  умершихъ  священно  и  церков- 
нослужителей, а  другихъ  родствен нпковъ  къ  насл'Ьдству  м'Ьстъ 
не  допускать;  5,  если  у  умершаго  остаются  дочери,  или  племян- 
ницы, то  желающей  занять  его  м-Ьсто  со  взятёемъ  дочери  ничего 
уже  не  платитъ,  а  обязывается  только  содержать  оставшееся  въ 
сиротстве  семейство;  б  и  7,  сыновей  умершаго  производить  на 
м'Ьсто  отца  только  въ  томъ  случа'Ь,  если  они  окончатъ  курсъ  въ 
семинарёи,  или  академёи,  неученыхъ  же  сыновей  лишать  права 
на  насл-Ьдство  и  полученёе  платы  на  отцовское  м^сто;  8,  если 
у  умершаго  не  будетъ  д4тей,  или  ближайшихъ  родственниковъ, 
то  на  его  м'Ьсто  производить  изъ  ученыхъ  безъ  всякой  платы  *"). 
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Эти  правила  передачи  священно  и  церковнослужителъскихъ  м^отъ. 
мало-по-малу  вошедшхя  въ  силу,  освободили  кандидатовъ  священ- 
ства отъ  совершенно  неум'Ьстной  платы  за  священно  и  церков- 
нослужптельскш  м-Ьста,  что  же  касается  до  покупки  на  церков- 
ный средства  домовъ  священно  и  церковнослужителей,  то  этотъ 
вопросъ  остается  нер'Ьшеннымъ  еще  и  досел-Ь. 

Бол^е  важнымъ  способомъ  обезпечешя  б'Ьлаго  духовенства 
является  въ  царствоваше  Екатерины  над'Ьлен1е  церквей  землею. 
Съ  1765  года  началось  „генеральное  всЬхъ  Россшской  империи 
земель  размежеваше",  и  при  этомъ  размежеваши  р-Ьшено  было 
отвести  къ  церквамъ  опред-^ленное  количество  земли  для  поль- 
зовашя  священноицерковнослужителямъ.  Съ  1765  до  1783  гг. 
издано  было  очень  много  правилъ  отмежеван1я  земель  къ  цер- 
квамъ, но  всЬ  эти  правила  обобщены  въ  высочайше  утвержден- 
ной инструкцш  межевой  контор'Ь,  учрежденной  для  размежеван1я 
Могилевской  и  Полоцкой  губерн1й.  Въ  УП  глав'Ь  этой  инструк- 
Ц1И  количество  з€мли  для  каждой  церкви  опред'Ьляется  въ  36  де- 
сятинъ  на  пашню,  сонные  полосы  и  друпя  угодья  (на  пашню 
83  десятины).  Эту  пропорц1ю  земли  вел-Ьно  отмежевывать  къ  цер- 
квамъ на  сл-Ьдующихъ  основашяхъ:  ст.  55  „  1 ,  по  добровольнымъ 
отъ  влад'Ьльцевъ,  или  ихъ  пов'Ьренныхъ  отводамъ;  2,  когда  доб- 
ровольно на  таковой  отводъ  влад-бльцы,  или  ихъ  нов-^ренные  не 
согласятся,  въ  такомъ  случа'Ь  по  разсчислешю,  сколько  изъ  каж- 
даго  влад'Ьн1я  причтется,  исключая  однако-же  т-Ь  влад-^шя,  ко- 
торыя,  хотя  и  въ  приход'Ь  къ  какой  церкви  состоятъ,  но  отд-Ь- 
лены  другими  влад'Ьн1ями,  состоящими  въ  иныхъ  приходахъ.  3, 
если  по  таковому  разсчислен1Ю  приходить  будетъ  изъ  многихъ 
разныхъ  влад-Ьшй,  то  во  изб'Ьжан1е  раздроблен1я  церковныхъ 
злад-Ьнтй  на  мелшя  части  и  чрезъ  то  отдаленности  т-Ьхъ  церков- 
ныхъ участковъ  отъ  церквей,  нам-Ьривать  всю  предписанную  про- 
порщю  изъ  3-хъ,  2-хъ,  или  одного  влад-Ьтя,  а  въ  зам-^нъ  къ 
т-Ьмъ  влад'Ьн1Ямъ,  отъ  которыхъ  излишнее  противу  разсчислен1я 
отм-Ьрено  будетъ,  примежевать  изъ  гЬхъ  влад'Ьн1й,  отъ  коихъ 
сколько  по  разсчислен1ю  къ  церквамъ  с.тЬдовало  въ  общ1Я  съ  на- 
стоящими ихъ  дачами  округи"...  ст.  57:  „къ  ружнымъ  уЬзднымъ 
церквамъ,  при  которыхъ  священноицерковнослужптелн  состоятъ 
не  на  пашн-Ь,  хотя-бъ  они  и  нын-Ь  къ  ружному  содержанию  съ 
об'Ьихъ  сторопъ  были  согласны,  но  на  случай  могущаго  впредь 
въ  томъ  съ  которой  либо,  И.1И  и  съ  об'Ьихъ  сторонъ  несоглас1я 
нам1.рнвать  означепную   пропорц1ю  по   36  десятинъ  на  вышепро- 
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писанномъ  основан1и,  оставляя  только  т4  земли  во  влад'1н1и  т'Ьхъ, 
отъ  кого  намерены  будутъ,  и  до  того  времени,  пока  ружное  со- 
держан1е  сохранено  будетъ".  Ст.  58:  „гд-Ь  въ  селен1яхъ  по- 
строены церкви,  а  къ  тЬмъ  селешямъ  и  въ  прикосновенныхъ  къ 
онымъ  того-жъ  прихода  деревняхъ,  земли  окажется  во  влад-Ьн!!! 
меньше  ста  десятинъ,  тамъ  по  такому  малому  числу  земли  къ 
дерквамъ  земли  не  нам'Ьривать, оставляя  т-Ь  церкви  на  томъ  са- 
момъ  основаши,  на  которомъ  он-Ь  до  нын^  были  **)"...  Опре- 
д-бленное  выше  количество  земли  вел'Ьло  отводить  только  къ  уЬзд- 
нымъ  приходскимъ  церквамъ;  что  же  касается  до  городскихъ,  то 
о  нихъ  въ  одномъ  изъ  указовъ  говорится  сл-^дующее;  „къ  име- 
ющимся въ  губернскомъ,  провинц1альныхъ  и  коммиссарскихъ  го- 
родахъ  церквамъ,  по  сил'Ь  даннаго  землем'Ьрамъ  наставлешя  5 
части  4  пункта  *^),  отвесть  на  кладбиш,а  и  подъ  дворы  церковно- 
служителей отмежевать  то,  что  ими  занято  до  1765  года,  на 
пашню  же  и  выгонъ  церковно-служителей  ничего  не  отводить. 
зат-Ьмъ,  что  С1И  церкви  не  у^Ьздныя,  а  градсшя,  и  церковно- 
служители должны  довольствоваться  отъ  приходовъ  *')".  Такимъ 
образомъ  при  генеральномъ  земель  межеван1и  остались,  или  дол- 
жны были  остаться  ненад'Ьленными  зем.1ею  только  городсшя  и  т'Ь 
уЬздныя  церкви,  приходы  которыхъ  им'Ьли  въ  своемъ  влад'Ьн1и 
меньше  ста  десятинъ  земли.  Кром-Ь  над'Ьла  землею,  8  пунктомъ 
10  главы  инсгрукц1и  межевымъ  канцеляр1ямъ  священно-и-цер- 
ковно-служителямъ  открытъ  былъ  свободный  въ-Ьздъ  въ  пом-Ь- 
щичьи  и  лежаш,1е  на  пустошахъ  л-Ьса,  кром-Ь  заказныхъ,  съ  т^мъ 
только  ограничен1емъ,  чтобы  они  рубили  л-Ьса  столько,  „сколько 
на  ихъ  собственное  употреблен1е  надобно  будетъ,  а  отнюдь  не 
на  продажу"    **). 

Это  над'Ьленхе  церквей  землею  и  различными  угодьями  было 
очень  полезно  для  улучшен1я  матер1альнаго  быта  б-Ьлаго  духо- 
венства, такъ  какъ  мног1я  церкви  над-Ьдены  бы-зи  зем.зями  вновь, 
къ  другимъ  же  церквамъ,  при  которыхъ  дотол'Ь  бы.ю  ма.ю  земли 
вел-Ьно  было  добавить  недостающее  до  36  десятинъ  количество 
земли.  Но  къ  сожа.1'Ьшю,  это  над'Ьлен1е  церквей  землею  гораздо 
удобн-Ье  и  скорее  выполнено  было  на  бумаге,  въ  указахъ  и  пунк- 
тахъ  инструкц1й,   нежели  въ  д-Ьйствительности;   какъ  скоро  х^ло 


*1)  п.   с.   3.   т.   21.   }у^  15654  гл.   УП. 

*2)  11)1(1.   т.    17.  №№  12711  ч.   5  и.  4  и  12659  гл.   УШ  п.    10, 
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дошло  до  д-Ьйствительнаго  над'Ьлен1я  церквей  землею,  то  влад']&ль- 
цы  земель  стали  употреблять  всЬ  м'Ьри  къ  тому,  чтобы  или  вовсе 
подъ  различными  предлогами  отделаться  отъ  над'Ьла  церквей  зем- 
лею, пли  же  отвести  къ    нимъ    совершенно    негодную  и  въ  не- 
удобныхъ    м-Ьстахъ    землю.  Въ  указ4  отъ   2  1юля   1767   года  се- 
натъ    жалуется  на  эти    „помешательства",    пронзводимыя  земле- 
владельцами въ  межеван1и.     Сказавши  о  воле    императрицы    от- 
носительно надела  церквей  землею  и  объ  основан1яхъ,   на  кото- 
рыхъ  долженъ    былъ    производиться    этотъ    наделъ.   сенатъ  пры- 
бавляетъ:    „и  с1е  въ  инструкц1и  землемеровъ  постановлен1е  сде- 
лано въ  такомъ    всемилостпвейшемъ    уповап1Иу  что  каждый  вла- 
делецъ    подлежащее    число  пзъ  своей  дачи  къ  церкви    земли  не 
принужденно,   а  пзъ  собственной  своей  волн  отведетъ,  но  совсемъ 
ныне     противное    тому    по    самой  практике  правптельствующаго 
сената  межевою  экспедищею  усмотрено,  что  некоторые  владельцы 
къ  построеннымъ    въ    селея1яхъ    церквамъ,   у  которыхъ    они    въ 
приходахъ,  и  къ  темъ  селешямъ  своими  дачами  прикосновенны, 
положенной  пропорщи    земли    самоизвольно  не  даютъ  подъ  пре- 
текстомъ  такимъ,  что  отъ  всехъ  ли  владельцевъ,  или  отъ  одного 
владельца  съ  его  деревнями  къ  церкви  землю    давать  въ  выше- 
означенномъ   10    главы   3   пункте  (инструкщп    межевымъ    канце- 
ляр1ямъ)    будто    точно  не    изъяснено"    '").  Некоторые   же  земле- 
владельцы,   не    отказываясь    отвести    къ    церквамъ    положенную 
пропорщю    земли,    старались  наделить  церкви  негодною  землею. 
Въ  указе  отъ    15   октября   1775   года  сенатъ   говорптъ:    „до  свЬ- 
ден1я  межевой  экспедищи  дошло,  что  владельцы  къ  церквамъ  изъ 
дачъ    свонхъ    земли    отдаютъ    не    въ    близости,  а  въ  самой  отъ 
церквей  отдаленности  и  въ  такихъ  местахъ.  где  они  суть  худаго 
качества,  а   при  всемъ  томъ  и  къ    темъ    отдаваемымъ    въ    отда- 
ленности землямъ  для  проезда  къ  нимъ  дорогъ  не  оставляютъ  и 
темъ    отъемлютъ    все    способы  у  церковно-служителей  къ  обра- 
ботыван1ю  ихъ,  такъ   что  они  остаются  совсемъ  безплодными'^  *''). 
Хотя    правительство  и  старалось    предотвратить    злоупотреблен1Я 
со  стороны  землевладельцевъ  при  отмежеван1и  земли  къ  церквамъ, 
но  если   Припять  во  внцман1е,   что  духовенству  приходилось,  ве- 
роятно,  большею  част1ю  молча  переносить  разлпчиыя  неудоволь- 
ств1я  при  отиежеван1и   земли,   и  очень  немнопя  жалобы  его  до- 
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ходили  до  слуха  правительственныхъ  лицъ,  то  нужно  будетъ  до- 
пустить, что  многимъ  церквамъ  пришлось  удовлетвориться  не- 
удобною землею. 

Следовало  бы  сказать  несколько  словъ  о  правительственныхъ 
м'Ьрахъ  къ  обезпечен1ю  содержан1я  священно-церковно-служителеп 
ружныхъ  церквей,  но  для  нихъ  правительство  1^<катерины  сд"!- 
лало  очень  мало.  Коымисс1ею  о  церковныхъ  иы'Ьн1Яхъ  ружныя 
церкви  оставлены  были  при  прежнихъ  своихъ  окладахъ;  только 
н'Ькоторымъ  изъ  нихъ  опред-блено  было  производить  изъ  коллег1и 
экономш  денежное  жалованье  вм-Ьсто  хл-Ьбиаго  по  справочнымъ 
ц^намъ.  Т'Ьмъ  ружнымъ  церквамъ^  причтъ  которыхъ  нолучалъ 
жалованья  не  бол-Ье  10  р.,  вел-Ьно  было  прекратить  выдачу  руги 
на  томъ  основаши,  что  если  они  не  им'Ьютъ  другихъ  источни- 
ковъ  доходовъ,  то  не  могутъ  содержаться  такимъ  ограниченнымъ 
жалованьемъ,  если  же  им-Ьготъ  сторонн1я  средства  къ  содер- 
жан1ю,  то  по  указу  Петра  Великаго  должны  довольствоваться 
этими  средствами  *").  Въ  1786  году  выдача  хл'Ьбнаго  жалованья 
для  ружныхъ  церквей  зам-Ьнена  была  депежнымъ  по  справочнымъ 
ц-Ьнанъ.  Св.  синодъ  составилъ  в'Ьдомость  о  всЬхъ  ружныхъ  цер- 
квахъ  Росс1Г1Ской  импер1ц,  о  количеств-Ь  получавшагося  каждою 
церков1Ю  хл'Ьбнаго  жалованья  и  о  денежной  его  стоимости  по 
справочнымъ  ц'Ьнамъ  каждой  м-Ьстности.  По  этой  в-Ьдомости  вы- 
дававшееся прежде  хлебное  жалованье  всЬмъ  ружнымъ  церквамъ 
и  прожнвавшимъ  въ  Росс1и  грузинскимъ  духовнымъ  липамъ  оц'Ь- 
пено  было  св.  синодомъ  въ  22,359  р.  23у^  к.;  за  исключен1емъ 
н-Ькоторыхъ  ружныхъ  церквей  и  монастырей,  которымъ  сенатъ 
усомнился  по  н-Ькоторымъ  прнчинамъ  выдать  назначенную  сино- 
домъ сумму  до  будуш,аго  о  нихъ  опред'Ьлен1Я,  коллег1и  эконом1и 
предписано  было  отпускать  на  ружныя  церкви  въ  зам-Ьнъ  преж- 
пяго  хл^бнаго  жалованья  19,812  р.  18^^  к.  *^).  Вотъ  все,  что 
сд'Ьлано  было  для  ружныхъ  церквей.  Для  священно-и-церковно- 
служителей  ружныхъ  церквей,  пожалуй,  было  удобн-Ье  получать 
денежное  л;алованье,  такъ  какъ  за  хл^Ьбнымъ  приходилось  "Ьздпть 
иногда  очень  далеко,  но  главнымъ-то  образомъ  этимъ  достига- 
лось удобство  для  правительства,  такъ  какъ  ему  гораздо  удобнее 
было  отпускать  опред-бленную  сумму  и  изъ  одного  м-Ьста,  ч-Ьмъ 
въ  разныхъ  м'Ьстахъ  выдавать  по  немногу  хл'Ьба. 
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Такимъ  образомъ  матерхальвое  обезпечен1е  монашествующаго 
и  вообще  влад'Ьвшаго  прежде  вотчинами  духовенства  было  при 
Екатерин'Ь  весьма  ограничено  сравнительно  съ  прежнимъ  време- 
немъ,  когда  оно  влад-^ло  землями.  Изъ  всЬхъ  доходовъ,  получав- 
шихся съ  секуляризованныхъ  церковныхъ  нм'1н1й,  едва  ли  и  */,. 
часть  была  употреблена  на  удовлетворен1е  нуждъ  духовнаго  со- 
слов1я,  все  же  остальное  пошло  на  государственныя  потребности. 
Ничего  не  досталось  изъ  этихъ  доходовъ  б-Ьлому  духовенству, 
не  участвовавшему  прежде  во  влад'Ьн1и  землями.  Если  прави- 
тельство употребляло  м'Ъры  къ  матер1альному  обезпечен1ю  б'кта- 
го  духовенства,  то  старалось  при  этомъ  изб-Ьжать  затраты  сво- 
ихъ  собственныхъ  средствъ.  Оно  освободило  б'Ьлое  духовенство 
отъ  п.штежа  различныхъ  податей  въ  пользу  высшихъ  1ерархиче- 
скихъ  лицъ  к  на  содержан1е  училищъ,  старалось  облегчить  до- 
рого стоившее  прежде  посвящен1е,  заботилось  объ  уничтоженхи 
существовавшей  прежде  продажи  священно  и  церковнослужитель- 
скихъ  м^стъ,  —  словомъ,  уп^требляло  къ  обезпеченш  низшаго  ду- 
ховенства так1я  м.&ры,  которыя  не  были  сопряжены  для  него  ни 
съ  какими  расходами.  Единственная  жертва  со  стороны  государ- 
ства въ  пользу  низшаго  духовенства  —  это  над^ленхе  церквей 
36-десятинною  пропорц1ею  земли;  но  зд-Ьсь  также  большую  ц-Ьну 
им-Ьетъ  заботливость  правительства  о  духовенстве,  ч'Ьмъ  самая 
жертва,  потому  что  эта  последняя  была  принесена  не  изъ  средствъ 
государственныхъ,  а  собственно  на  счетъ  землевлад'Ьльцевъ.        > 

Посмотримъ  теперь,  что  сделало  для  матер1альнаго  обезпече- 
шя  духовенства  правительство  Павла.  Указомъ  отъ  18  Декабря 
1797  года  императоръ  Павелъ  возвысилъ  всЬ  оклады  духовен- 
ства, получавшаго  штатное  жалованье  съ  1764  года.  Но  шта- 
тамъ  Екатерины  па  содержан1е  всЬхъ  арх1ерейскихъ  домовъ, 
мужскихъ  и  женскихъ  монастырей,  духовноучебныхъ  заведен1й, 
духовныхъ  консистор1й,  священно  и  церковпослужителей  собор- 
ныхъ  и  ружныхъ  церквей  опред-блено  было  отпускать  462868  р. 
У1'/^  к.  изъ  доходовъ  коллепи  эконом1и.  Прибавка  на  всЬ  выше- 
означенпыя  м^ста  по  штатамъ  1797  года  была  очень  значитель- 
на. Мы  не  будемъ  перечислять  въ  отдЬльности,  сколько  прибав- 
лено на  содерл;ан1е  арх1ерейскихъ  домовъ,  монастырей,  ружныхъ 
церквей  и  пр.,  а  приведемъ  общую  цифру  прибавленной  Павломъ 
суммы.  „Всего  на  вышеозначенныя  мЬста,  читаемъ  мы  въ  рос- 
писи окладовъ   1797     года,   всей    прибавочной  суммы   519729  р. 
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38  К."  *').  Такпмъ  образомъ  прибавочная  сумма  значительно  пре- 
вышала сумму  окладовъ  1764  года,  а  общая  сумма  окладовъ 
1797  года  равнялась  982598  р.  27  к.  Кром-Ь  возвышен1я  денеж- 
ныхъ  окладовъ,  Павелъ  увелнчилъ  отведенное  по  штатамъ  1764 
года  къ  арх1ереГ1Скимъ  домамъ  п  монастырямъ  количество  земли. 
По  штатамъ  1764  года  къ  арх1ерейскимъ  домамъ  велено  было 
отвести  по  30  десятинъ  земли;  къ  монастырямъ  1  класса — по  9 
десят.,  2  класса — по  8  дес,  3  класса — по  6  десят.  '*').  Павелъ 
же  назначилъ  для  арх1ерейскихъ  домовъ  по  60  дес,  а  для  мо- 
настырей по  30  дес;  кром'Ь  того  рыбныя  ловли  позволено  было 
им-бть,  хотя  бы  р-Ька  или  озеро  находилось  отъ  арх1ерейскаго 
дома,  или  монастыря  и  далЬе  15  верстъ  ^*).  Такимъ  образомъ 
матер1альныя  средства  духовенства,  получавшаго  штатные  окла- 
ды, были  значительно  увеличены.  Но  улучшено  ли  было  мате- 
р1альпое  положеше  низшаго,  приходскаго  духовенства? 

Въ  томъ  же  указ-Ь  отъ  18  Декабря  1797  года  о  приходскомъ 
духовенстве  говорится  следующее:  „въ  приходахъ,  гд'Ь  свяш,ен- 
ники  и  церковные  служители  состоятъ  не  на  окладахъ,  но  со- 
держан1е  свое  отъ  земли,  имъ  опред'Ьленной,  им-Ьготъ,  признаемъ 
за  приличное,  чтобъ  таковая  земля  въ  изв'Ьстномъ  по  пропорц1и 
количеств-Ь  точно  къ  церкви  отд-Ьлена,  и  сей  церковный  уд'Ьлъ 
общими  трудами  прихожанъ  тоя  церкви  обработанъ  былъ"  ^^). 
Такимъ  образомъ  этимъ  указомъ  для  приходскаго  духовенства 
собственно  не  назначалось  ничего  новаго,  только  имъ  поднятъ 
былъ  вопросъ  объ  обработк'Ь  церковныхъ  земель.  11  Января  17  98 
года  императору  поднесенъ  былъ  докладъ  отъ  сената  и  синода, 
заключавш1й  въ  себ'Ь  р'ЗЬшешс  вопроса  объ  обработк-Ь  церковныхъ 
земель  прихожанами.  Сенатъ  и  синодъ  доноспли  Павлу,  что  воз- 
ложить обработываше  церковныхъ  земель  па  прихожанъ  неудоб- 
но во  1-хъ  потому,  что  не  всЬ  церкви  им']Ьютъ  равное  количе- 
ство земли,  но  одни  церкви'  над'Ьлены  землею  въ  большемъ  ко- 
личеств'!}, а  друг1я  въ  меньшемъ;  во  2-хъ  потому,  что  церкви 
пм'Ьютъ  неравные  приходы;  поэтому  если  обязать  прихожанъ  обра- 
ботывать  церковную  землю,  то  малые  приходы  и  приходы  церк- 
вей, им^ющихъ  много  земли,  будутъ  обременены  работою  бол'Ье. 
ч-Ьмъ  больппе  приходы  и  приходы  церквей,  им'Ьющихъ  мало  зем- 
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ли.  Неудобно  возложить  на  прихожанъ  обработку  церковной  земли 
и  потому,  что  могутъ  возникнуть  несоглас1я  между  причтомъ  и 
прихожанами  относительно  времени  уборки  хл-Ьба.  На  основанш 
всего  этого  сенатъ  и  синодъ  пришли  къ  сл'Ьдующему  р'Ьшенш: 
я  церковную  землю  по  33  десятины  къ  приходамъ  отмежеванную, 
считая  навсегда  церковнымъ  уд-Ьломъ,  присоединить  къ  общему 
количеству  земли,  прихожан амъ  принадлежащей,  и  предоставить 
пользоваться  сею  землею  имъ  прихожанамъ,  а  священникамъ  и 
церкОвнымъ  служителямъ  получать  на  содержан1е  свое  отъ  при- 
хожанъ натурою  такое  количество  хл'Ьба,  какъ-то:  ржи,  пшени- 
цы, ячменя,  гречи,  овса,  словомъ,  гд4  какой  родится,  также  сЬ- 
на,  соломы  и  гуменнаго  корма,  яко  необходимо  для  скотоводства 
нужныхъ,  какое  съ  опред'Ьляемыхъ  къ  церквамъ  земель,  т.  е.,  съ 
30  дес.  пахатнои,  разд-Ьленной  на  три  поля,  и  3  десятинъ  сЬ- 
нокосной,  по  средней  пропорц1и  урожая  собрать  возможно.  По- 
елику же  случиться  можетъ,  что  встр-Ьтятся  и  тутъ  затруднешя 
въ  разсужденти  доброты  хл-Ьба  и  прочаго,  то  для  изб'Ьжан1'я  та- 
ковыхъ  затруднен1й,  священникамъ  и  церковнымъ  служителямъ 
предоставить  на  волю  условиться  съ  прихожанами,  получать  на 
содержан1е  свое  отъ  нихъ  за  то  количество  хл-Ьба  и  прочаго, 
какое  съ  церковной  земли  собрать  можно,  деньгами  по  справоч- 
нымъ  ц-Ьнамъ."  Но  такъ  какъ  плата  священно  и  церковнослу- 
жителямъ  хл-Ьба,  или  денегъ  за  церковную  землю  всл'Ьдствхе  не- 
равном'Ьрности  приходовъ  для  однихъ  приходовъ  была  бы  бол'Ье, 
а  для  другихъ  мен'Ье,  то  во  изб'Ьжан1е  этого  на  начальниковъ 
губерн1й  и  арх1ереевъ  возлагалась  обязанность  распределить  эту 
повинность  равном-Ьрио  между  всЬми  приходами  епарх1и,  такъ 
что  если  бы  рядомъ  были  два  прихода,  одинъ  въ  300  дворовъ, 
%  другой  въ  200,  то  250  дворовъ  перваго  прихода  должны  были 
удовлетворять  за  церковную  землю  свой  причтъ,  а  50  присоеди- 
нялись для  отправлен1Я  этой  повинности  къ  сосЬднему  приходу, 
имеющему  200  дворовъ.  Это  опред'Ьлен1е  сената  и  синода  про- 
стиралось только  па  33  десятины  церковной  зхзмли.  Если  же 
церковь  им'Ьла  бол'Ье  33  десятинъ,  то  въ  пользован1е  прихода 
на  вьтшеизложенпыхъ  основан1яхъ  отдавалось  только  33  десяти- 
ны, а  все  остальное  количество  церковной  земли  оставлялось  за 
причтомъ,  которому  вм'Ьпялось  въ  обязанность  отдавать  эту  зем- 
лю нъ  наемъ,  а  самимъ  обработывать  ее  запрещалось,   „яко  д'Ь.ю 
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съ  сапомъ  ихъ  несовм-Ьстное"    ^').    Докладъ  этотъ  былъ  утверж- 
денъ  императоромъ. 

Такимъ  образомъ.  признавая  занят1е  землед'Ьл1емъ  песовм'Ьст- 
нымъ  съ  саномъ  священно  и  церковнослужителей  и  желая  съ 
другой  стороны  избавить  ихъ  отъ  непр1ятностеи  и  столкновен1й 
съ  своими  прихожанами,  если  бы  на  нихъ  возложена  была  обя- 
занность обработывать  церковную  землю,  синодъ  и  сенатъ  поста- 
новили, чтобы  прихожане  снабжали  свой  причтъ  такимъ  коли- 
чествомъ  хл-Ьба,  сколько  можно  собрать  съ  33  десятинъ  земли, 
разд'Ьленныхъ  на  три  поля,  или  суммою  денегъ,  соотв'Ьтствую- 
щею  этому  количеству  хл'Ьба  по  справочнымъ  ц'Ьнамъ.  Но  и  этой 
м-Ьрой  правительство  не  избавило  духовенство  отъ  различныхъ 
непр1ятностей.  Въ  1799  году  св.  сйнодъ  сообщилъ  правитель- 
ствующему сенату,  что,  по  донесен1ямъ  епарх1альныхъ  арх1ереевъ, 
„по  пеоднократнымъ  отъ  нихъ  преосвященныхъ  побудительнымъ 
къ  гражданскимъ  губернаторамъ  и  въ  губернск1я  правлешя  от- 
ношен]яхъ,  не  приведено  еще  и  понын-Ь  къ  окончан1ю  какъ  урав- 
нен1е  приходовъ,  такъ  и  не  сд'Ьлано  съ  священно  и  церковно- 
служителями постановлешя  объ  обработыван1и  церковныхъ  зе- 
мель и  о  производств'^  по  средней  пропорщи  урожая  хл'Ьба  на- 
турою, или  за  оной  по  справочнымъ  ц-Ьнамъ  деньгами,  а  въ  н'Ь- 
которыхъ  губеро1яхъ  и  начало  сему  д'Ьлу  еще  не  сд'Ьлано,  отче- 
го священно  и  церковнослужители  претерп-Ьваготъ  крайн1п  недо- 
статокъ  и  нужду."  Этого  мало,  изъ  донесен1я  Тверскаго  арх1е- 
пископа,  Павла,  видно,  что  въ  Тверской  губеря1и  это  д'Ьло  взя- 
ло на  себя  одно  св'Ьтское  начальство  и  распоряжалось  имъ  безъ 
сношешя  съ  духовною  власт1ю,  причемъ  принуждало  священно  н 
церковнослужителей  „къ  услов1ямъ  на  продовольств1е  ихъ  недо- 
статочнымъ  и  обиднымъ."  Въ  Вологодской  губерн1и  губернаторъ 
Шетневъ  для  уравнен1я  приходовъ  во^  приходскге  дворы  своей 
губернш  разд'Ьлилъ  на  число  приходскихъ  церквей  и  къ  каждой 
церкви  для  обработки  церковной  земли  приписалъ  среднее  число 
дворовъ,  получившееся  отъ  д'Ьлешя  (105),  не  обращая  при  этомъ 
ни  мал-Ьйшаго  внимашя  на  то,  какое  пространство  отд'Ьляетъ 
церковь  отъ  приписываемыхъ  къ  ней  приходскихъ  дворовъ,  такъ 
что  къ  н'Ькоторымъ  церквамъ  для  обработки  церковной  земли 
приписаны  были  приходск1е  дворы  за  800  и  бол'Ье  верстъ.  Св. 
синодъ  потребовалъ  отъ  сената,   чтобы  онъ  сд'Ьлалъ  распоряже- 


«3)  п.   с.  8.   т.   25  }^^  1831С. 


-     143  — 

н1е  по  губерн1ямъ  о  томъ,  чтобы  св-Ьтсмя  начальства  не  принуж- 
дали духовенство  заключать  съ  прихожанами  услов1й  относитель- 
но количества  хл-Ьбнаго  содержашл  безъ  сношен1я  съ  духовною 
властхю,  и  къ  т'Ьмъ  церквамъ,  приходы  которыхъ  не  заключаютъ 
въ  себ-Ь  штатнаго  количества  дворовъ,  для  продовольст1я  священ- 
но и  церковнослужителей  хл']§бнымъ  содержан1еыъ  приписывали 
бы  отъ  ближапшихъ  цриходовъ,  им-Ьющихъ  излишнее  противъ 
приходскихъ  штатовъ  количество  приходскихъ  дворовъ,  а  не  на 
такомъ  гроыадномъ  разстояши,  какъ  это  сд-Ьлалъ  Вологодсшй  гу- 
бернаторъ.  Сенатъ  сд-Ьлалъ  губернатораыъ  и  губернскимъ  прав- 
лен1ямъ  предписан1е,  чтобъ  опред'Ьлен1е  относительно  „продоволь- 
ствован1я  сельскихъ  священно  и  церковнослужителей  хл4бнымъ 
содержан1емъ  въ  самой  точности  исполнено  было",  и  за  всякое 
упущен1е  ихъ  по  этому  д'Ьлу  грозплъ  имъ  „отв'Ьтомъ  и  взы- 
скан1емъ"  "*). 

Но  нужно  думать,  что  обезпечеше  сельскихъ  прпчтовъ  хл'Ьб- 
нымъ  содержан1емъ  отъ  прихожанъ  и  посл-Ь  этого  указа  не  под- 
винулось впередъ,  потому  что  именной  указъ  Александра  I  отъ 
3  Апр-^ля  1801  года,  отм'Ьнявш1й  указъ  11  Января  1798  года 
объ  обработке  церковныхъ  земель  прихожанами,  начинается  сл-Ь- 
дующими  словами:  ,изъ  поднесеннаго  ыамъ  отъ  св.  синода  до- 
клада усмотр'Ьвъ  повсем-Ьстнын  неудобства  и  затрудненхя,  проис- 
шедш1я  при  исполнен1и  конфирмованнаго  въ  11  день  Генваря 
1798  года  положее1я  о  обработанти  церковныхъ  земель  и  про- 
довольствш  причта,  признали  мы  за  нужное  обратить  вниман1е 
на  лучшее  сей  части  устройство"  ^^).  Такимъ  образомъ  заботы 
правительства  относительно  освобожден1я  сельскихъ  священно  и 
церковнослужителей  отъ  обработки  земли  и  обезпечен1я  ихъ  хлЬб- 
нымъ  содержашемъ  отъ  прихожанъ  оказались  совершенно  не- 
удачными и  вызвали  только  неудовольств1е  прихожанъ  противъ 
священно  и  церковнослужителей. 

Ничего  не  сд-Ьдано  былъ  правительствомъ  Павла  и  относительно 
возвышен1я  платы  священно  и  церковно-служителямъ  за  требо- 
исправлен1е.  Въ  этомъ  отношен1и  сииодъ  вм-Ьст'Ь  съ  сенатомъ, 
въ  своемъ  доклад'Ь  государю  объ  обработк'Ь  церковныхъ  земель, 
подтвердили  только  Екатерининское  положен1е  1765  года:  „что 
касается  до  приличнаго  содержан1я  свящеппиковъ,  то  прихожане 


'•>'*)  тыл.  Х«1{»182. 

•"■•)  11)1(1.    т.    26  №  И)В16.  Птимъ  ука.юмъ  снященпо  п  церкопно-сдужители  попреж- 
нему  сами  обяпывалпсь  об1)аоотыпат1.   ''оркокнув'  "смлю. 
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обязаны    пмъ    давать    нужное    деньгами,    за    требы  установлен- 
ное"  56). 

Вотъ  все,  что  сделано  было  Павломъ  для  обезпечешя  б'Ьлаго 
духовенства;  это  „все"  сводится  къ  нулю,  правительство  Павла 
не  употребило  на  этотъ  предметъ  ровно  ничего.  Поэтому  духо- 
венство, получавшее  штатные  денежные  оклады,  было  гораздо 
счастливее  б-Ьлаго  приходскаго  духовенства,  потому  что  оклады 
эти  были  значительно  и  большею  част1ю  вдвое  увеличены,  а  при- 
ходское духовенство  ничего  не  получило  отъ  щедрости  Павла. 


вб)  1Ьи1.  т.   25  №  18316. 


у. 

Права    и    11ривеллег1и,    дарованныя    духовенству    правителъствомъ 

Екатерины  и  Павла. 

Сл-Ьду^етъ  еще  сказать  н-Ьсколько  словъ  о  н'Ькоторыхъ  правахъ 
духовенства,  или  дарованныхъ  ему  правителъствомъ  Екатерины  и 
Павла,  или  хотя  и  прежнихъ  его  цравахъ,  но  подтвержденныхъ 
этими  правительствами.  Прежде  всего  въ  этомъ  вопросЬ  останав- 
ливаетъ  на  себ'Ь  наше  внимаше  старан1е  правительства  духовнаго 
и  св'Ьтскаго  смягчить  суровость  допросовъ  и  судебныхъ  изсл'Ьдо- 
вашй  и  совершенно  уничтожить  т'Ьлесныя  наказан1я  для  священно- 
служителей. Въ  1766  году  св.  синодомъ  поданъ  былъ  императрице 
докладъ,  въ  которомъ  св.  синодъ  ходатайствовалъ  о  сокращенш 
числа  молебств1й  въ  виктор1альные  дни,  объ  отправлен1и  панни- 
хидъ  по  умершимъ  членамъ  царской  фам0Л1и  не  въ  срочные  дни, 
а  въ  конц1&  м-Ьсяца,  и  о  смягчен1и  наказашй  священно  и  церков- 
но-служителеп  за  опущен1е  этихъ  молебств1й  и  паннихидъ  по  ка- 
кимъ  либо  причинамъ.  На  этомъ  докладе  состоялась  следующая 
резолюц1я  императрицы:  „изъ  синода  дать  наставлен1е  властямъ 
по  епарх1ямъ,  чтобъ  взыскан1и  были  всегда  соображаемы  по  ду- 
венству  съ  челов'Ьческиыи  немощами  и  съ  добрымъ  въ  священ- 
ств'Ь  поведен1емъ,  и  исправлен1я  возлагать  ум-Ьренныя  эпитим1ями, 
или  деньгами  на  богадельни  при  домахъ  архтерейскихъ"  *).  Поль- 
зуясь такою  благоприятною  для  духовенства  резолющею,  св.  си- 
нодъ въ  сл^дующемъ  1767  году  издалъ  указъ,  запрещавш1й  на- 
казывать телесно  священниковъ  и  1еромонаховъ.  „Во  многихъ 
епарх1яхъ  и  монастыряхъ,  говорилось  въ  этомъ  указ-Ь,  священно 
и  церковнослужите.1ямъ  за  происходящ1е  отъ  нихъ  проступки,  отъ 
духовпыхъ  командировъ,  равно  какъ  бы  и  въ  св-Ьтскихъ  коман- 
дахъ  подлому  народу,  т^леспыл  чинятся  наказан1я  и  пристрастные 
(съ  пытками)  распросы,  чрезъ  что    духовенство,   а  особливо    свя- 


1)  Поли.   с.   3.   т.   17.    X!  12618. 
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щеннослу жители,  теряютъ  должное  по  характеру  своему  отъ  обще- 
ства почтеше,  паствЬ  же  ихъ  подается  немалый  соблазнъ  и  при- 
чина къ  презр'Ьшю".  Приводя  дал-Ье  буквально  указанную  предъ 
симъ  резолюц1ю  Екатерины,  св.  синодъ  предписываетъ  духовнымъ 
властямъ.  „дабы  свящеоникамъ  и  херомонахамъ,  какъ  пристраст- 
ныхъ  распросовъ,  такъ  и  никакихъ  т'Ьлесныхъ  наказанШ  чрезъ 
побои  въ  духовныхъ  командахъ  отнюдь  чинимо  не  было,  а  един- 
ственНо-бъ  исправляемы  были  вмЬсто  т'Ьлеснаго  наказан1я  при- 
личными духовенству  трудами  и  отр'1шен1емъ  отъ  дохода  и  отъ 
прихода  по  разсмотр'Ьн1ю"  ^).  Приведеннымъ  указомъ  отъ  т'Ьле- 
снаго  наказашя  освобождались  не  всЬ  священнослужители,  а  одни 
только  священники  и  херомонахи.  Въ  1771  году  св.  синодъ  по 
указу  императрицы  распространилъ  тоже  право  и  на  д1аконовъ  ^); 
такимъ  образомъ  съ  1771  года  вс']Ь  священнослужители  йе  ^иге 
были  освобождены  отъ  т'^Ьлесныхъ  наказанхй,  и  если  гд-Ь  они  и 
посл'Ь  того  подвергались  отъ  своихъ  властей  т-^лесному  наказа- 
н1ю,  то  это  было  уже  нарушен1е  последними  указовъ  св.  синода. 
Требуя  умудренности  въ  наказан1яхъ  священнослужителей  отъ 
духовныхъ  властей,  правительство  старалось  въ  тоже  время  огра- 
дить духовенство  и  отъ  произвола  властей  св'Ьтскихъ,  и  отъ  само- 
власт1я  пом-Ьщиковъ.  Въ  1766  году  св.  синодъ,  указомъ  отъ  25 
марта,  требовалъ  отъ  духовныхъ  властей,  чтобы  въ  т-Ьхъ  случа- 
яхъ,  когда  духовное  лицо  за  какое  либо  преступлен1е  будетъ 
подлежать  св'Ьтскому  суду,  при  отсылк-Ь  духовныхъ  лицъ  въ  св-Ьт- 
скш  судъ  определяемы  были  бы  со  стороны  духовенства  депутаты, 
въ  присутств1и  которыхъ  долженъ  былъ  производиться  судъ  надъ 
духовными  лицами  еще  по  указу  Петра  Великаго  *).  Въ  1791  г. 
сенатомъ  по  сношенш  съ  св.  синодомъ  и.:5данъ  былъ  даже  указъ, 
которымъ  запрещалось  производить  сл-Ьдствхя  надъ  лицами  духов- 
наго  зван1я,  замешанными  въ  какомъ  либо  преступлен1и,  безъ 
депутатовъ  со  стороны  духовенства.  Чтобы  не  оставить  духовное 
лицо,  совершившее  какое  либо  преступленхе,  безъ  наказан1я  за 
него,  т^мъ  же  указомъ  во  вс^хъ  епарх1яхъ  по  городамъ  и  уЬз- 
дамъ  предписано  было  избрать  постоянныхъ  депутатовъ,  которые 
всяк1й  разъ  по  требован1ю  светской  полицейской  власти  должны 
были  безотлагательно  являться  на    следствхе  о  преступлеши,    въ 


2)  Пий.  т.  18  №  12909. 

3)  1Ы.1.  т.  19.  №  13609. 
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которомъ  замешано  было  лицо  духовнаго  звашя  ').  Правитель- 
ство старалось  также  оградить  духовенство  и  отъ  личнаго  про- 
извола начальствующихъ  и  влхятельнихъ  св-Ьтскихъ  лицъ.  Въ 
1769  году  св.  синодъ  доносилъ  правительствующему  сенату,  что 
„н-Ькоторые  пом-Ьщики  священно  и  церковнослужителей  не  только 
побоями,  но  и  наказан1емъ  на  т-Ьл-Ь  оскорбляютъ,  напротиву-жъ 
обиженные  иные  отъ  св-Ьтскихг  командъ  по  просьбамъ  своимъ 
удовольств1я  не  получаютъ,  а  друг1е  по  причин'Ь  своего  неиму- 
щества отъ  суднаго  по  форм'Ь  процесса  отрицаются",  и  просилъ 
сенатъ  дать  въ  подв'Ьдомственныя  ему  правительственныя  м-Ьста 
преднисанхе  о  томъ,  чтобы  впередъ  священно  и  церковнослужи- 
телямъ  св'Ьтсшя  лица  оскорбленш  и  прит-Ьсненш  не  д'Ьлали.  Се- 
натъ действительно  и  нздалъ  указъ  въ  этомъ  дух'Ь  въ  иодтвер- 
ждеше  указа   1744  года  *). 

Много  приходилось  также  терп'Ьть  оскорблен1й  полковымъ  свя- 
щенникамъ  и  церковникамъ  отъ  полковаго  начальства;  св.  синодъ 
вм^ст'Ь  съ  сенатомъ  старались  оградить  ихъ  и  отъ  произвола 
полковыхъ  командировъ.  Такъ,  въ  1769  году  полковникъ  Велико- 
луцкаго  полка,  Фреймапъ,  самовольно  зачислилъ  въ  военную  службу 
полковаго  дьячка,  Игнатьева.  Новгородская  консисторш  вступи- 
лась за  дьячка,  и  всл'Ьдств1е  ея  донесен1я  о  самовольномъ  по- 
ступке Фреймана  св.  синодъ  послалъ  въ  военную  коллег1ю  указъ 
съ  требовашемъ,  чтобы  Игнатьевъ  выключенъ  былъ  изъ  военной 
службы  и  чтобы  впередъ  полковые  командиры  безъ  сношен1я  съ 
духовною  властш  не  записывали  въ  военную  службу  полковыхъ 
церковнослужителей  ').  Въ  1782  году  св.  синодъ  потребовалъ 
отъ  военной  коллег1и,  чтобы  она  запретила  полковымъ  командп- 
дирамъ  подвергать  арестамъ  и  штрафовать  полковыхъ  священпи- 
ковъ.  Требоваше  это  бы.10  вызвано  процессомъ  полковника  Лу- 
нина съ  священникомъ  Вересовичемъ.  Означенный  полковникъ  за 
что-то  посадилъ  священника  Вересовича  подъ  арестъ,  священникъ 
жаловался  на  него  св.  синоду,  св.  синодъ  потребовалъ  отъ  воен- 
ной коллег1и,  чтобы  Лупинъ  былъ  паказанъ  за  такой  самовольный 
поступокъ.  Военная  коллепя  въ  1774  году,  на  основанш  нока- 
зан1я  полковнка  Лунина,  отвечала  св.  синоду,  что  Лунинъ  не 
сажалъ  священника  „на  пушечный  караулъ",  какъ  доносилъ  св. 
синоду  Вересовичъ,   а  только  держалъ  его  дподъ  присмотромъ  въ 


5)  Ша.  т.  23  ]^  16986. 
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полковой  канцеляр1и....  ради  протрезвлен1я  и  воздержан1я  отъ 
запоПнаго  его  пьянства",  и  требовала  съ  своей  стороны  удовле- 
творен1и  полковнику  Лунину  отъ  священника  за  ложный  доносъ. 
'Св.  синодъ  объявилъ  военному  начальству,  что  Лунинъ  не  им^лъ 
права  держать  священпика  подъ  присмотромъ  и  „ради  протрез- 
влен1я",  а  долженъ  былъ  донести  духовному  начальству  о  не- 
исправности священника  и  отослать  его  къ  духовному  суду.  Св. 
синодъ  жаловался  на  то,  что  и  прежде  въ  подобныхъ  случаяхъ 
прит-Ьснешй  священнниковъ  полковыми  командирами  первые  не 
получали  отъ  военнаго  начальства  никакого  удовлетворешя  и  на- 
конецъ  требовалъ,  чтобы  полковое  начальство  впередъ  не  при- 
своивало  себ'Ь  право  суда  надъ  священниками  ^). 

Цодобныя  заботы  духовнаго  и  св'Ьтскаго  правительства  объог- 
ражден1п  священноцерковнослужителей  отъ  обидъ  и  прит'Ьснен1й 
объ  уничтожен1и  т-Ьлесныхъ  наказанШ  для  священнослужителей, 
были  весьма  необходимы  въ  описываемое  время.  Св.  синодъ  въ 
своихъ  ходатайствахъ  предъ  св-Ьтскимъ  правительствомъ  о  даро- 
ван1и  духовенству  того,  или  другаго  права  совершенно  з-Ьрио  за- 
м'Ьчалъ,  что  духовенство  теряло  всяк1й  авторитетъ  въ  глазахъ 
св'Ьтскаго  общества,  потому  что  оно  было  принижено,  забито, 
нич'Ьмъ  не  было  гарантировано  отъ  обидъ  и  прит'Ьснен1Й.  Его 
собственное  духовное  начальство  обходилось  съ  нимъ  также  грубо 
и  жестоко,  какъ  и  „св'Ьтсюя  команды  съ  подлымъ  народомъ",по 
выражен1ю  одного  изъ  цитованныхъ  нами  указовъ  св.  синода.  Въ 
случа-Ь  какого-либо  проступка  со  стороны  священноцерковнослу- 
жителя  его  вызывали  въ  консистор1ю,  подвергали  т-Ьлеснымъ  на- 
казан1ямъ  и  пыткамъ,  заключали  въ  кандалы  и  держали  иногда 
очень  долго  въ  консисторскихъ  тюрьмахъ.  Въ  „истор1и  Москов- 
скаго  епарх1альнаго  управлен1я"  мы  читаемъ  сл-Ьдующее  о  нака- 
зашяхъ  священноцерковнослужителей  въ  первой  половин-Ь  ХУШ 
в'Ька:  „и  дикастерск1е  чиновники,  и  священники,  какъ  се.1ьсше, 
такъ  и  Московсше,  равно  и  дхаконы  и  причетники  наказываемы 
были  плетьми  въ  Дикастер1и  публично.  Равно  монашестмующ1е 
безъ  различ1Я  ихъ  сана  и  пола,  подвергались  наказан1ямъ  плетьми, 
какъ  въ  ст'Ьнахъ  Дикастер1и  такъ  и  въ  монастыряхъ,  при  соб- 
рае1и  брат1и...  По  опред'Ьлен1ямъ  Дикастер1и  содержан1е  колод- 
никовъ  назначалось  въ  бол-Ье,  или  мен-Ье  тяжкихъ  оковахъ.  Къ 
оковамъ  принадлежали  больш1я  и  малыя  цЬпи,  ручныя  и  ножныя 
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жел-Ьза,  рогатки,  и  вообще  кандалы.  Въ  колоднической  палат-Ь 
такъ  же  хранились  оруд1я  наказашя,  какъ-то:  ременныя  пле- 
ти, шелепа  и  батоги...  Въ  колоднической  палате  содержались 
лица  обоего  пола  и  употреблеше  показанныхъ  оруд1й  содер- 
жан1я  и  наказан1я  для  нихъ  было  безразлично  ^)".  Вообще 
то  было  время,  когда  лицо  духовнаго  зван1я  за  каждый  его 
проступокъ,  напр.  пьянство^  неслужен1е  царскаго  молебна,  совер- 
шенно неумышленное  небыт1е  у  присяги,  подвергалось  со  сто- 
роны своего  начальства  „нещадному  батогами  наказашю,  дабы 
впредь  такъ  д-Ьлать  было  неповадно".  Это,  положимъ,  за  пре- 
ступлешя;  но  Болотовъ  въ  свонхъ  запискахъ  передаетъ  такой 
фактъ  о  Тамбовскомъ  арх1ере15,  Пахомх-Ь:  „онъ  былъ  самый  ти- 
ранъ  и  драчунъ,  и  объ  немъ  разсказывали  мн-Ь  одинъ  странный 
анекдотъ.  Случилось  быть  въ  его  время  въ  м^стечк'Ь  Ранебург-Ь 
одБому  богатому  и  ульевъ  до  300  пчелъ  имеющему  попу  иопре- 
д-Ьденному  туда  самимъ  синодомъ.  Арх1ерей,  прх'Ьхавши  въ  епар- 
Х1Ю,  тотчасъ  о  немъ  пронюхалъ  и  надобно  было  его  притащить, 
надобно  было  помучить.  Къ  несчастью  сего  бедняка  вздумалось 
ему  поупрямиться,  онъ  счелъ  себя  не  подъ  командою  арх1ереп- 
скою  и  не  хот4лъ  по  двумъ  аосылкамъ  -Ьхать  и  везть  къ  нему 
свою  ставленную.  Арххерей  вел'Ьлъ  притащить  его  силою  и  до 
т^хъ  поръ  мучилъ  его  плетьми  и  тиранилъ,  пока  не  вымучилъ 
изъ  него  500  р.  и  не  разорилъ  его  до  конца^")".  Мы,  конечно 
не  .ручаемся  за  достов-Ьриость  переданнаго  Болотовымъ  факта, 
но  что  арх1ереи  того  времени  безцеремонно  обращались  съ  низ- 
шимъ  духовенствомъ,  это  не  подлежитъ  сомн'Ьн1Ю.  Еще  безцере- 
монн-Ьй  обращались  съ  низшимъ,  особенно  сельсквмъ,  духовен- 
ствомъ пом'Ьщики,  различные  св'Ьтск1е  начальники  и  вообще  св-Ьт- 
ск1е  люди  со  власт1ю.  Съ  священникомъ  своего  им'Ьн1я  пом']Ьщикъ 
могъ  сд'Ьлать  совершенно  безнаказанно  все,  что  ему  хот-Ьдось. 
Еще  до  нашего  времени  сохранились  разсказы  духовныхъ  лицъ 
о  прежнемъ  самоуправств-Ь  съ  ними  пом-Ьщиковъ  и,  вероятно, 
каждому  изъ  д-Ьтей  духовенства  приходилось  слышать  отъ  сво- 
ихъ  отцовъ  и  д'Ьдовъ^  какъ  еще  не  въ  очень  давно  прошедшемъ 
времени  пом'Ьщики  отправляли  священниковъ  на  конюшни  за  то, 
что  они  осм'Ьливались  иногда  начать  совершен1е  литургшдо  ир1- 
'Ьзда  въ  церковь    ихъ  —  пом'Ьщиковъ.    Такимъ  образомъ  духовен- 
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ство  также  было  принижено  и  забито,  какъ  и  „подлость",  а 
потому  и  не  могло  им-бть  никакого  авторитета  въ  глазахъ  сво- 
ихъ  прихожанъ.  Поэтому,  повторяемъ,  было  очень  необходимо 
и  уместно  въ  либеральный  в-Ькь  Екатерины  освободить  служи- 
телей алтаря  отъ  т^лесныхъ  наказан1Й,  ограничить  по  отноше- 
н1ю  къ  нимъ  произволъ  и  насил1я  сь'Ьтскпхъ  лицъ,  поставить 
ихъ  выше  массы  простаго  народа,  съ  которымъ  общество  обык- 
новенно смешивало  духовенство,  и  сообщить  нхъ  служешю  тотъ 
авторитетъ  и  значен1е,  как1я  должны  быть  соединяемы  съ  нимъ, 
если  только  Екатерина  искренно  желала  сд'Ьлать  духовенство 
руководителемъ  народа  для  „отвращен1я  его  отъ  пагубныхъ  д'Ьлъ, 
исправлен1я  нравовъ  и  добраго  сожит1я  въ  обществ-Ь"  ^^)  Мы, 
конечно,  не  думаемъ,  чтобы  по  издан1и  вышеприведенныхъ  ука- 
зовъ  тотчасъ  изм-Ьнились  и  сд'Ьлались  гуманн'Ье  отношешя  къ 
низшему  духовенству  и  духовной  власти,  и  св'Ьтскихъ  лицъ.  Ду- 
ховная власть,  безъ  сомн-Ьтя,  скорее  отозвалась  сочувственно 
на  требован1е  высшаго  начальства  прекратить  т'Ьлесныя  наказа- 
Н1Я  священнослужителей,  и  историкъ  „московскаго  епарх1альнаго 
управлен1я"  зам^чаетъ,  что,  вскор-Ь,  по  издан1и  указовъ  о  пре- 
кращеша  т-Ьлесныхъ  наказан1й  священнослужителей,  случаевъ 
этихъ  наказанш  уже  не  видно  въ  Московской  епарх1и.  ^^)  Св'Ьт- 
ск1я  же  лица  и  особенно  пом-Ьщики  не  такъ  скоро  и  охотно 
отказались  отъ  прежнихъ  стремлешй  распоряжаться  низшимъ  ду- 
ховенствомъ  по  своей  вол-Ь,  и  не  мало  прошло  времени  посл-Ь 
издан1Я  указа  1769  года,  стремпвшагося  оградить  духовенство 
отъ  прит'Ьснен1й  пом^щикобъ,  пока  эти  посл'Ьдн1е  стали  гуман- 
н'Ье относиться  къ  своимъ  приходскимъ  священноцерковнослужи- 
телямъ. 

Къ  правительственнымъ  заботамъ  о  поднят1и  достоинства  и 
значен1я  б'Ьлаго  духовенства  можно  отнести  и  его  освобождев1е 
отъ  платежа  прежде  бывшихъ  податей  въ  пользу  духовенства 
начальствующаго,  хотя  это  освобожден1е  вызвано  было  совершен- 
но инымъ  побужден1емъ,  именно  желан1емъ  увеличить  матер1аль- 
ныя  средства  б'Ьлаго  духовенства.  До  Екатерины  отношешя  между 
б-Ьлымъ  и  монашеству ющимъ  духовенствомъ  были  ташя  же,  как1я 
были  между  пом-Ьщиками  и  крестьянствомъ:  духовенство  б-Ьлое 
было  тяглымъ  по    отношешю    къ  духовенству  монашествующему. 
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Въ  рукахъ  посл'Ьдпяго  сосредоточивалась  вся  духовная  власть: 
не  говоря  о  высшей  ступени  1ерарх1и,  арх1ереяхъ,  которые  стоя- 
ли во  -глав-Ь  духовнаго  правлешя,  составъ  консистор1п  и  духов - 
ныхъ  правленш  былъ  изъ  лицъ  исключительно  монашествующихъ. 
Съ  самаго  начала  царствован1я  Екатерины  отношее1я  эти  суще- 
ственно изм-Ьняются.  Прежде  всего  она  освободила  б-Ьдое  духо- 
венство отъ  платежа  „данныхъ  денегъ"  и  другихъ  поборовъ.  Въ 
1768  году  св.  синодъ  сд'Ьлалъ  распоряжеше^  чтобы  во  вс^Ьхъ 
епарх1яхъ  составъ  духовныхъ  консистор1й  былъ  не  изъ  однихъ 
монашествующихъ,  но  чтобы  для  прпсутств1я  въ  консистор1яхъ 
определяемы  были  и  „изъ  протопоновъ  или  свящепниковъ  до- 
стойные къ  той  должности  неирем'Ьнно."  ^')  Посл-Ь  этихъ  измЬ- 
нен1й  въ  отношен1яхъ  монашеству ющаго  и  б-Ьдаго  духовенства, 
последнее  чувствуетъ  себя  уже  свободнее,  между  б'Ьлымъ  духо- 
венствомъ  и  монашествующимъ  возникаетъ  даже  соревнован1е  и 
первое  стремится  уже  завоевать  себ-Ь  первенство.  Это  соревно- 
ван1е  изв'Ьстно  было  даже  и  при  двор-Ь;  Храповпцк1й,  описывая 
путешеств1е  Екатерины  по  Росс1и  въ  1787  году,  подъ  22  чи- 
сломъ  1юня  зам-Ьчаотъ:  „Новоспасск1й  (въ  Тул-Ь)  архимандрптъ 
Павелъ  вчера  худо  говорилъ  р^чь.  Онъ  ученикъ  Платона:  на- 
рочно стараются,  чтобъ  ихъ  не  превзошли,  а  теперь  въ  б^ль- 
цахъ  люди  лучше,  ч^мъ  въ  чернецахъ.'*  ^*)  Теперь  б'Ьлое  духо- 
венство уже  см^л-Ье  смотритъ  въ  глаза  монашествующему  и  при 
столкновен1яхъ  съ  нпмъ  ищетъ  опоры  также  въ  лицахъ  изъ  6'Ь- 
лаго  духовенства,  Такъ,  прото1ерей  Московскаго  Архангельскаго 
собора,  Петръ  АлексЬевъ,  при  столкновее1п  съ  митрополитомъ 
Платономъ  обращается  за  помощ1ю  къ  духовнику  Екатерины, 
прот.  Памфилову,  и  при  его  сод'Ьпств1и  достигаетъ  того,  что 
Екатерина  поручила  его  защит-Ь  Московскаго  генералъ-губерна- 
тора  Еропкина.  ^^')  11рото1ерей  Петръ  АлексЬевъ,  бывппй  въ 
свое  время  представителемъ  бЬлаго  духовенства,  въ  своемъ  про- 
тесте противъ  монаховъ  дошелъ  до  того,  что  въ  одномъ  изъ  сзо- 
ихъ  сочинен1й  доказывалъ,  что  епископск1й  санъ  слЬдуетъ  давать 
лицамъ  изъ  б-Ьлаго  духовенства,  какъ  это  было  въ  древней  церк- 
ви. ^*)  Это  освобожден1е  б'Ьлаго  духовенства  отъ  безусловнаго 
подчинен1я    духовенству    монашествующему    поднимало  его  духъ. 


»)  п.  с.    3.   т.   18  №  13163. 

I*)  Диевн.  Храповицкаго,  стр.  40. 

14)  Рус.   Арх.    1872  г.    стр.   305. 

1*>)  Чтен.   В1,  общ.   ис'тор.   и  древ.   ро1,с1Йо.  1807  г.    т.   3. 
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возвышало    его    значен]е  и  мало-по-малу    должно  было  сообщить 
ему  авторитетъ  въ  глазахъ  его  паствы. 

Въ  числ'Ь  правъ,  предоставленныхъ  духовенству  императоромъ 
Павломъ,  первое  м'Ьсто  занимаютъ  награды,  установленныя  Иав- 
ломъ  для  лицъ  мопашествующаго  и  б^лаго  духовенства.  Тотчасъ 
же  по  восшестЕхи  своемъ  на  престолъ,  9  ноября  1796  годаПа- 
велъ  пожаловалъ  митрополиту  Новгородскому  и  С.-Петербург- 
скому, Гавр1илу,  ордепъ  св.  Апостола  Андрея  Первозваннаго; 
10  ноября  пожалованъ  былъ  орденъ  св.  князя  Александра  Нев- 
скаго  Амвросш,  арх1епископу  Тверскому,  который,  какъ  ч.1енъ 
св.  синода,  находился  въ  это  время  въ  Петербурге.  Во  время 
нребывашя  Павла  въ  Москв'Ь  для  коронац1и  Платону  пожалованъ 
былъ  орденъ  св.  Андрея  Первозваннаго,  а  также  и  мног1я  дру- 
пя  духовныя  лица  получили  различные  ордена.  Пожалование  рос- 
С1йскихъ  орденовъ  названнымъ  лицамъ  не  было  выражен1емъ  мо- 
наршаго  благоволешя  только  къ  этимъ  лицамъ.  Н^тъ,  Павелъ 
возвелъ  въ  законъ  награжден1е  духовныхъ  лицъ  орденами  за  ихъ 
заслуги  на  пользу  церкви  и  отечества.  Въ  19  пункте  своего 
„установлен1Я  о  росс1йскихъ  императорскихъ  орденахъ" ,  обнаро- 
дованнаго  5  апреля  1797  года,  Павелъ  опред-Ьлилъ  даже  самую 
цереион1ю  возложен1Я  на  духовныхъ  лицъ  знаковъ  какого-либо 
ордена:  „духовныя  лица,  читаемъ  мы  зд-Ьсь,  получаютъ  отънасъ 
те  знаки  безъ  прйкосновен1я  шпаги."  ^')  Павелъ  допустилъ  до 
получешя  ордена  св.  Екатерины  даже  женщинъ  духовнаго  сосло- 
в1я;  въ  своемъ  распред-^ленхи  командорствъ  Павелъ  говоритъ  сл-Ь- 
дующее:  „въ  числ-Ь  дамъ  кавалерственныхъ  или  меньшаго  креста 
въ  первыхъ  трехъ  отд'Ьлен1яхъ  по  одной,  а  въ  посл'Ьднемъ  дв-Ь 
особы  духовныя  женскаго  пола,  итого  5  духовныхъ."  ^^)  Награж- 
ден1е  орденами  было  установлено  Павломъ  какъ  для  монаше- 
ствующаго  духовенства,  такъ  и  для  б'Ьлаго. 

Награжден1е  орденами  было  для  духовенства  совершенною  но- 
В0СТ1Ю,  а  для  н'Ькоторыхъ  духовныхъ  лицъ  даже  новост1Ю  неже- 
лательною и  непр1ятною.  Мы  уже  упоминали  о  томъ,  что  Пла- 
тонъ,  митрополитъ  Московсшй  бы.1ъ  протпвъ  награждешя  духов- 
ныхъ лицъ  орденами.  Вотъ  что  читаемъ  мы  въ  „запискахъ  о 
жизни  Платона"  относительно  этого  предмета:  „пребывая  въ 
Москв'Ь,  митрополжтъ  услышалъ,  что  арх1ереямъ  государь  пожа- 


17)  п.  с.   3.   т.   24.   №  17908  п.    19. 
>«)  1Ьи1.   пун.  25. 
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ловалъ  кавалерш.  С1е  его  удивило.  Ибо  было  с1е  д-Ьло  необык- 
новенное, и  никогда  въ  духовенстве  ни  въ  греческомъ,  ки  въ 
росс1Г1Скоыъ  небывалое.  Сверхъ  того  опасался,  чтобъ  не  воспо- 
следовало какого  въ  народе  раскола,  который  и  безъ  того  уси- 
лился, и  между  единоверными  намъ  греческими  и  другими  на- 
родами, какого  разделен1я.  Такъ  разсуждалъ  Платонъ  не  при 
семъ  случае  только,  но  и  гораздо  прежде,  когда  носился  слухъ 
при  покойной  императрице,  что  аки  бы  арх1ереямъ  даны  будутъ 
кавалер1и"  ^^).  Митрополитъ  послалъ  императору  письмо,  въ  ко- 
торомъ  выразилъ  именно  эти  мысли,  „что  новое  арх1ереевъ  ка- 
валер1ями  пожаловаше  принято  почти  отъ  всехъ  съ  удивлен1емъ, 
и  что  то  можетъ  дать  случай  къ  разнымъ  толкован1ямъ"  ^'').  За 
это  противореч1е  Платонъ  подвергся  гневу  Павла,  но  это  не 
остановило  его  протестовъ.  Когда  Платонъ  въ  Москве  явился  къ 
Павлу,  то  этотъ  последн1й  „тотчасъ  по  входе  Платона,  ничего 
не  говоря,  возложилъ  на  него  Андреевскш  орденъ".  Какъ  же 
Платонъ  принялъ  эту  н?.граду?  „Митрополитъ,  читаемъ  мы  далее 
въ  заппскахъ  о  его  жизни,  сталъ  на  колена  и  просилъ  государя, 
чтобъ  отъ  сего  избавилъ  его,  представляя  все  то,  что  выше  имъ 
о  семъ  писано.  Но  государь  более  не  говорилъ,  какъ  только, 
что  о  томъ  довольно  разсуждалъ,  и  что  онъ  хочетъ,  чтобъ  его 
воля  была  исполнена.  После  сего  ничего  более  не  оставалось 
делать,  но  митрополитъ  на  хотелъ  вновь  прогневать  государя, 
чтобъ  совсемъ  позабыть  должное  монарху  отъ  подданнаго  благо- 
говен1е"  ^^).  Вотъ  как1я  побужденхя  къ  протесту  Платона 
противъ  награжден1я  духовныхъ  лицъ  орденами  выставлены 
въ  „запискахъ  о  его  жизни".  Но  нужно  думать,  что  кроме 
этихъ  Платонъ  имелъ  еще  и  друг1я  побужден1я  быть  недо- 
вольнымъ  нововведен]емъ  Павла.  Въ  своей  переписке  съ  арх!- 
епископомъ  Тверскимъ,  Амврос1емъ  Подобедовымъ,  Платонъ  такъ 
оканчиваетъ  письмо  отъ  7  декабря  1797  года:  „есмь  предан- 
нейш1й  вамъ,  не  кавалеръ  впрочемъ,  а  недостойный  епископъ 
христ1анск1й  Платонъ"  ^^).  Очевидно,  что  слову  „кавалеръ"  Пла- 
тонъ противопоставляетъ  выраженте:  „епископъ  христ1анск1й", 
следовательно  въ  награждец1и  духовныхъ  лицъ  орденами  онъ 
виделъ    нечто    антихрист1анское,    совершенно    несовместное  съ 


1'»  Запис.  о  жиз.  Платона,  стр.  44—45. 

»•)  1Т)1а. 

21)  1ЬШ.   стр.  47. 

")  Писька  Платона,    стр.  38. 
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саномъ  епископа  христ1анскаго.  В'Ьроятно  также,  что  на  про- 
тестъ  Платопа  противъ  награжден1Я  духовныхъ  лицъ  орденами 
им'Ьло  не  малое  вл1ян1е  и  то  его  соображен1е,  которое  застав- 
ляло его  возставать  противъ  пожалован1я  лицамъ  б'Ьлаго  духовенства 
митры.  Вотъ  что  читаемъ  мы  относительно  этого  предмета  въ 
другомъ  письм-Ь  Платона  къ  Амврос110  отъ  6  сентября  1798  года: 
„о,  еслибы  при  помощи  Бож1ей  вы  сд-Ьлали  то,  чтобы  ни  одному 
протопопу  не  давали  но(;ить  митру.  Эта  новость,  если  будетъ 
введена  въ  церковную  1ерарх1ю,  будетъ  соблазномъ  для  однихъ, 
въ  другихъ  возбудитъ  честолюб1е  и  много  другаго,  что  ниспро- 
вергнетъ  благоучрежденный  порядокъ"  ^^).  Если  то,  что  Пла- 
тонъ  сказалъ  противъ  награжден1я  лицъ  б'Ьлаго  духовенства  ми- 
трами, выразить  опред'Ьленн'Ье  и  приложить  къ  его  взглядамъ  на 
пожалован1е  духовнымъ  лицамъ  орденовъ,  то  окажется,  что  Пла- 
тонъ  опасался  того,  какъ  бы  духовиыя  лица,  побуждаемыя  често- 
любивыми стремлен1ями,  погоней  за  получен1емъ  наградъ,  не  стали 
жертвовать  въ  пользу  этихъ  стремлен1й  интересами  духовнаго 
С0СЛ0В1Я,  какъ  бы  духовная  власть  и  лица  духовнаго  сослов1я  не 
подчинились  окончательно  видамъ  и  стремлен1ямъ  св-Ьтскаго  пра- 
вительства именно  изъ-за  получен1я  этихъ  наградъ.  Мы  указы- 
вали въ  одпомъ  м'Ьст'Ь  своего  изсл'Ьдован1я,  какъ  Платонъ  горько 
жаловался  на  различныя  ст'Ьснешя  духовенства  отъ  св']Ьтскаго 
правительства,  и  на  то,  что  духовная  власть  не  противод^йству- 
етъ  св'Ьтскои,  что  высш1я  лица  1ерарх1п  д'Ьйствуютъ  несогласно 
между  собою,  разрозненно.  Поэтому  весьма  естественно,  что 
Платонъ  вид'Ьлъ  въ  пожалован1и  духовнымъ  лицамъ  орденовъ 
средство  къ  еще  большему  разъединен1ю  между  духовенствомъ 
и  ждалъ  еще  большихъ   стеснен] й  для  него. 

Но  основательно  ли  Платонъ  вооружался  противъ  пожалован1я 
духовнымъ  лицамъ  орденовъ?  Не  преувеличивалъ  ли  онъ,  говоря, 
что  награжден1е  орденами  можетъ  возбудить  въ  духовныхъ  ли- 
цахъ  „честолюб1е  и  много  другаго,  что  ниспровергнетъ  благо- 
учрежденный  порядокъ"?  Намъ  кажется,  что,  высказывая  эту 
мысль,  Платонъ  обнаружлтлъ  глубокое  познан1е  природы  челов'Ь- 
ческой.  Какое  пазначе1пе  орденовъ?  Опи  служатъ  не  наградою 
только  за  заслуги,  но  и  побужден1емъ  къ  заслугамъ.  Вотъ  напр. 
какъ  смотр-Ьлъ  на  зиачен1е  орденовъ  Болотовъ,  челов']Ькъ  очень 
практичный,    видавп11Й    н    знавппй    людей    и    жизнь.     „ИзвЬстно, 


'^^)  Пжс.    Платона,  стр.  39. 
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пишетъ  онъ,  что,  при  всЬхъ  бывшихъ  до  сего  (до  Павла)  госу- 
даряхъ  росс1йскихъ,  духовный  чинъ,  а  особливо  знатн'Ьйш1я  и 
именитыя  изъ  нихъ  особы,  хотя  п  не  оставляемы  были  совс^&мъ 
въ  забвенш,  но  н-Ькоторня  и  достойнМшхя  изъ  нихъ  награжда- 
лись некоторыми  предъ  другими  почестьми;  но  какъ  всЬ  с1и  не 
таковы  были,  чтобъ  могли  производить  въ  другихъ  соревнован1е 
и  быть  пружиною,  могущею  сильно  побуждать  ихъ  къ  д'Ьян1ямъ 
похвальнымъ  и  къ  рачешю  по  ихъ  должностямъ,  —  и  въ  такой 
сильно  дМствующей  иружии-Ь  былъ  еще  недостатокъ, — то  восхо- 
т-Ьлъ  государь  и  сей  недостатокъ  исправить  и  пронзвесть  с1ю 
пружину  такимъ  д'Ьяшемъ,  которое  всего  меньше  было  ожидаемо, 
а  именно:  награжден1емъ  достойн'Ьйшихъ  изъ  нихъ  такими  жъ 
орденами,  какими  награждались  св-Ьтсше  чиновники"  '*)  Но  такъ 
какъ  управлен1е  этою  пружиною  челов-Ьческой  деятельности  на- 
ходится въ  рукахъ  верховной  власти,  а  верховная  власть,  ко- 
нечно, награждаетъ  своихъ  подданныхъ  только  за  ташя  д-Ьянхя, 
которыя  похвальны  съ  ея  точки  зр-Ьнхя  и  заслуживаютъ  награды 
въ  ея  глазахъ,  то  понятно,  что  для  получешя  орденовъ  нужно 
согласоваться  съ  стремлен1ями  верховной  власти.  Мы  не  хотимъ 
этимъ  сказать,  что  Павелъ,  определивши  награждать  духовныхъ 
лицъ  орденами,  преследовалъ  каюа  либо  свои  личныя  ц-Ьли  въ 
ущербъ  пнтересамъ  духовенства,  или  что  после  него  правитель- 
ство когда  либо  злоупотребляло  раздачею  орденовъ.  Мы  хотимъ 
только  указать  на  то,  что  Платонъ  въ  своемъ  протесте  протпвъ 
награждешя  духовныхъ  лицъ  орденами  взвешивалъ  хорош1я  и 
худыя  последств1я  этой  награды  и  готовъ  былъ  отказаться  отъ 
получен1я  орденовъ,  какъ  награды  за  действительныя  заслуги, 
чтобы  предупредить  возможность  злоупотреблен1я  этою  наградою. 
Что  же  касается  до  того,  как1я  соображен1я  руководили  Павломъ 
при  решен1н  этого  вопроса,  то  должно  сказать,  что  намерен1е 
Павла  заключалось  именно  въ  желаши  не  оставить  безъ  награды 
заслуги  духовныхъ  лицъ.  Это  видно  напр.  изъ  того,  что,  при- 
глашая къ  себе  Платона,  чтобы  возложить  на  него  орденъ  сз. 
Андрея  Периозваннаго,  Павелъ  сказалъ,  что  приглашаетъ  его 
затемъ,  „чтобы  расплатиться,  чемъ  онъ  ему  обязанъ  предъ  со- 
бою и   предъ   светомъ"    ^^). 

Определяя  награды  для  духовныхъ    лицъ,   Павелъ  не  обошелъ 


24)  р.  Арх.  1864.  г.  стр.  212. 
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своимъ  вниман1емъ  и  б'Ьлое  духовенство.  Въ  именномъ  указ-Ь  отъ 
18  декабря  1794  года  мы  находимъ  следующее  опред'Ьлен1е  о 
наградахъ  для  б'Ьлаго  духовенства:  „опред-Ьляемъ  въ  пользу  64- 
лаго  священства:  во  первыхъ  полученте  креста  для  вошен1я  на 
ц-Ьпи  на  ше4;  во  вторыхъ,  употреблеше  фюлетовой  бархатной 
камилавки,  или  скуфьи,  и  наконецъ  трет1е,  для  знатн'Ьйшихъ  изъ 
нихъ  митры,  каковую  употребляютъ  архимандриты,  съ  т-Ьмъ 
однако  жъ,  что  с1и  отличныя  почести  не  инако,  какъ  по  вол-Ь, 
или  утвержден1ю  нашему  даваемы  или  дозволяемы  будутъ"  ^^). 
Всл'Ьдств1е  этого  указа,  30  декабря  1798  года  мног1я  лица  изъ 
б-Ьлаго  духовенства  уже  получили  назначеыныя  для  него  награды, 
именно:  по  докладу  синода  отъ  7  октября  1798  -^ода,  утвер- 
жденному императоромъ,  крестомъ  для  ношен1я  па  ц-Ьпи  на  ше'Ь 
награждены  были  29  челов-Ькъ,  ф1олетовою  бархатною  камилав- 
кою—  74  и  такою  же  скуфьею — 5,  а  всего  108  челов'Ькъ.  Про- 
топресвитеры же  МосЕовскаго  Благов-Ьщенскаго  собора,  Исидоръ, 
Усненскаго  собора  —  Александръ  (умерш1й  ко  времени  издашя 
этого  указа),  лейбъ-гвард1и  полковъ  Преображенскаго  собора — 
Лук1анъ  и  К1евскаго  Соф1йскаго  собора  прото1ерей  1оаннъ  Ле- 
ванда  награждены  митрами.  Кром'Ь  этихъ  лицъ,  удостоенныхъ 
наградъ  по  представлен1ю  св.  синода,  Павелъ  повел-^лъ  еще  на- 
градить скуфьями  соборныхъ  Петербургскихъ  и  Московскихъ 
пресвитеровъ,  а  сакеллар1я  придворной  церкви  и  прото1ерея  Харь- 
ковскаго  кирасирскаго  полка  наградилъ  крестами  ^'). 

Нужно  заметить,  что  эти  награды  были  не  единственными  для 
б-Ьлаго  духовенства,  оно  удостоивалось  и  получешя  орденовъ. 
Болотовъ  въ  „достопамятныхъ  д'Ьяшяхъ  Павла"  упоминаетъ  о 
пагражден1и  орденомъ  св.  Анны  2  степени  „протопоповъ  Гат- 
чинскаго  Исидора  и  Преображенскаго  Луюана"  '''^).  Платонъ  въ 
одномъ  письм-Ь  своемъ  къ  Амврос1Ю  говоритъ:  „о  протопоп'Ь 
Архангельскомъ  въ  той  сил'Ь,  какъ  пишете,  отъ  меня  представ- 
лено; впрочемъ  онъ  можетъ  получить  другимъ  путемъ  и  другими 
средствами,  какъ  и  все  получилъ,  т.  е.,  крестъ  и  орденъ  безъ 
моего  в-Ьдома  и  воли"  *').  Между  бумагами  митрополита  Гавр1- 
ила  есть  письмо  къ  нему  князя  Куракина,   въ  которомъ  говорит- 

26)  п.   с.   3.   т.   24.   №18273. 

27)  1Ыс1.   т.  25  №18801. 

2«)  Р.  Арх.  1864  г.    стр.   213. 

25)  Пне.  Платова,  стр.  38.  Прото1ерей  Петръ  АлессЬевъ,  къ  коюроыу  Б-чп- 
тонъ  былъ  нерасположснъ  и  не  впесъ  иъ  списокъ  лицъ,  представленных!,  кг  погра- 
д*.    1Ь1(1.   прим.    101. 
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ся  о  награжденш  орденомъ    св.   Анны  2  степени    двухъ  прото- 
1еревъ:  Озерецковскаго  и  Сигаревича   "*). 

Относительно  назначенныхъ  въ  пользу  б-Ьлаго  духовенства  на- 
градъ  можно  сказать  также,  какъ  и  объ  орденахъ,  что  он'Ь  мог- 
ли служить  весьма  сильнымъ  аобужден1емъ  для  б'Ьлаго  духовен- 
ства съ  большею  ревност1ю  и  усерд1емъ  проходить  свое  служе- 
н1е.  Хотя  награды  эти  и  не  давали  получившимъ  ихъ  какихъ 
либо  особыхъ  иравъ,  но  они  обнаруживали  внимательность  пра- 
вительства къ  служенш  этихъ  пастырей^  отличали  усердно  про- 
ходившихъ  свое  пастырское  служен1е  отъ  пастырей  нерадивыхъ 
и  неисправныхъ,  давали  первымъ  большую  возможность  и^  пожа- 
луй, право  на  получен1е  лучшихъ  м-Ьсть. 

Къ  числу  правъ,  предоставленныхъ  духовенству  въ  царствова- 
Б1е  Павла,  нужно  отнести  п  освобожден{е  домовъ  священно  и 
церковнослужителей  городскихъ  церквей  отъ  полицейскихъ  повин- 
ностей, Освобождеше  это  даровано  было  духовенству  указомъ 
1798  года  3  декабря.  „При  расноложеши  суммъ  по  городамъ, 
говорится  въ  этомъ  указ-Ь,  на  содержан1е  полищи  потребныхъ, 
повел'Ьваемъ:  собственные  домы  священно  и  церковнослужителей, 
самими  ими  занимаемые,  отъ  сего  сбора,  такъ  какъ  и  прочихъ 
полицейскихъ  повинностей,  освободить,  исключая  однакожъ  отъ 
сего  права  тЬ  домы,  кои  отдаются  въ  наймы,  или  какой  особый 
доходъ  приносятъ"  '^).  Зд'Ьсь  важно  собственно  не  освобожден1е 
домовъ  священно  и  церковнослужителей  отъ  сбора  денегъ  на  со- 
держан1е  полищи,  по  освобожден1е  ихъ  отъ  полицейскихъ  повин- 
ностей, такъ  какъ  до  этого  времени  священно  и  церковнослужи- 
телямъ  приходилось  лично  отбывать  эти  повинности,  напр.  ночью 
стоять  на  каряул'Ь. 

9  декабря  1796  года  св.  синодъ  подалъ  императору  докладъ 
объ  освобождении  священнослужителей  отъ  т-Ьлесныхъ  наказанш 
за  уголовныя  преступлен1я.  Въ  этомъ  доклад-Ь  говорилось  сл-Ь- 
дующее:  „приличивш1еся  въ  уголовныхъ  преступлен1яхъ  священ- 
ники и  д1аконы,  по  лишен1и  чиновъ  ихъ,  наказываются  кнутомъ, 
наравн'Ь  съ  преступниками  изъ  цодлаго  народа.  Но  церковныя 
правила  отъ  двойнаго  наказан1Я  ихъ  освобождаютъ.  По  Высочай- 
шимъ  же  грамотамъ  дворянству  и  горошмъ,  впадш1е  въ  уголов- 
ное преступлен1е  не  только  дворяне,  но  и    купечество,    телесно 


30)  Рус.   Арх.   1869  г.   стр.    1644—1645. 
:Ч)  П.    С.   3.   т.  25.   №  18772. 
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не  наказываются".  На  этомъ  основанш  св.  синодъ  просилъ  импе- 
ратора, чтобъ  священнослужители  впередъ  отсылаемы  были  въ 
ссылку  безъ  т-Ьдеснаго  наказан1я,  такъ  какъ  это  посл-Ьдяее,  „чи- 
нимое въ  виду  самыхъ  т'Ьхъ  прихожанъ,  кои  получали  отъ  нихъ 
спасительныя  Тайны,  располагаетъ  народныя  мысли  къ  презр-Ь- 
н1ю  священнаго  сана"  '^).  Этотъ  докладъ  св.  синода  былъ  утвер- 
й:денъ  императоромъ.  Но  правомъ  свободы  отъ  т-Ьлесныхъ  нака- 
зан1й  священнослужители,  совершивш1е  уголовное  преступлен1е, 
пользовались  только  до  13  апр-Ьля  1797  года,  когда  изданъ  былъ 
сенатск1й,  по  Высочайше  утвержденному  докладу,  указъ,  повел-Ь- 
вавшш  дворянъ,  гильдейскихъ  гражданъ,  священниковъ  и  д1ако- 
новъ,  совершившихъ  уголовное  преступлеше,  по  лишеши  ихъ 
дворянскаго  достоинства,  или  священнаго  сана,  наказывать  кну- 
томъ  ^').  Прежде  люди,  носивш1е  дворянское  достоинство,  осво- 
бождались отъ  т'Ьлеснаго  наказан1я  въ  силу  жалованной  въ 
1785  году  дворянству  грамоты,  въ  которой  было  сказано:  „т'Ь- 
лесное  наказан1е  да  не  коснется  до  благороднаго".  Нона  одномъ 
доклад'Ь  сената  о  прапорщик-Ь  Рожнов-Ь,  подлежавшемъ  за  пре- 
ступлеше телесному  наказан1Ю,  но  освобождавшемся  отъ  него 
сенатомъ  въ  силу  вышеприведеннаго  выражен1я  жалованной  гра- 
моты, Паве.1ъ  написалъ  такую  резолющю:  „какъ  скоро  снято 
дворянство,  то  уже  и  привиллег1я  до  него  не  касается.  Почему 
и  впредь  поступать"  ^*).  Эта  резолюц1я  и  послужила  основаш- 
емъ  къ  уничтожен1Ю  свободы  отъ  т-Ьлесныхъ  наказашй  совершив- 
шихъ уголовное  преступлен1е  дворянъ,  а  вм'ЬсгЬ  съ  ними  и  свя- 
щеннослужителей. Хотя  лица  духовнаго  звашя,  совершивш1я  уго- 
ловное преступлен1е,  пользовались  правомъ  свободы  отъ  т'Ьлес- 
ныхъ  наказан1й  только  4  м-Ьсяца,  т-Ьмъ  пе  мен'Ье  для  насъ  ва- 
женъ  не  только  указъ,  которымъ  право  это  было  предоставлено 
духовенству,  но  даже  и  тотъ,  которымъ  оно  было  уничтожено. 
Намъ,  кажется,  что  какъ  предоставлен1е  священнослужителямъ 
того  права,  которымъ  пользовалось  только  дворянство,  такъ  и 
уничтожен!е  его  тогда  только,  когда  его  лишились  и  дворяне, 
показываетъ,  что  духовенство  стояло  уже  въ  глазахъ  правитель- 
ства гораздо  выше  не  только  низшаго  класса  общества,  но  даже 
выше  средняго  класса  и  вообще  считалось  уже  сослов1емъ  при- 
виллегированнымъ,  


з«)  Ша.  т.  24.  )Ы7624. 

33)  1Ы11.  )Ы7916. 

34)  Ш(1. 


У1. 

Отношеше  къ  духовенству  общества  во  второй  половин'Ь  ХУШ 

в'ЁЕа. 

Въ  иредыдущихъ  главахъ  мы  раг:}смотр'Ьли,  насколько  было  для 
насъ  возможно,  полно  и  безпристрастно  отношеше  къ  духовен- 
ству правительства  Екатерины  II  и  Павла  I,  указали,  чего  на- 
званпыя  правительства  требовали  отъ  духовенства,  каюя  средства 
употребляли  для  достижен1я  своихъ  стремленш,  какими  м-Ьрами 
старались  возвысить  уровень  умственнаго  развит1я  духовенства 
и  поднять  его  нравственное  значен1е  въ  глазахъ  общества,  как1е 
способы  употребляли  для  улучшен1я  его  матер1альнаго  быта,  для 
устранешя,  или  по  краней  м-Ьр-Ь  уменьшен1я  его  матер1альнок 
нищеты.  Но  духовенство  существуетъ  не  для  правительства,  а 
для  удовлетворен1я  религ1озныхъ  и  нравственныхъ  потребностей 
общества;  поэтому  кром'Ь  правительства  о  духовенстве  должно 
заботиться  и  общество.  И  общество  должно  такъ,  или  иначе  от- 
носиться къ  духовенству,  и  оно  должно  высоко  ц-Ьнить  до- 
стоинства духовныхъ  лицъ  и  заявлять  свой  протестъ  про- 
тивъ  ихъ  недостатковъ,  и  оно  должно  заботиться  о  матер1аль- 
номъ  обезпечен1и  духовенства,  какъ  сослов1я,  служеше  котораго 
приносится  духовнымъ  интересамъ  общества.  Однимъ  словомъ 
отпошешя  между  духовенствомъ  и  обществомъ  должны  быть  та- 
ковы: духовенство  должно  быть  ревноство  въ  служен1и  рели- 
Г10зиымъ  и  нравственнымъ  потребностямъ  общества,  а  это  по- 
посл'Ьднее  должно  подчиняться  голосу  пастырей  церкви,  слу- 
жащихъ  представителями  релипи  и  нравственности,  и  матер1аль- 
но  вознаграждать  ихъ  труды.  Итакъ,  съ  одной  стороны  намъ 
нужно  указать  отношен1е  духовенства  къ  выполнен1ю  своихъ  обя- 
занностей въ  отношенш  къ  обществу;  съ  другой — проследить 
отношеп1е  общества  къ  выполнеп1ю  духовенствомъ  обязанностей 
своего  служен1я  и  къ  его  матер1альному  быту.  Скудость  мате- 
р1ала  относительно   второй  половины  поставленнаго  нами  вопро- 


—   160  — 

са  заставить  насъ  часто  ограничиваться  одними  предположешями 
и  догадками,  неизбежными  сл'Ьдств1ями  недостатка  ноложитель- 
ныхъ  данныхъ  относительно  того,  или  другаго  изъ  поставлен- 
ныхъ   вопросовъ. 

Как1я  обязанности  по  отношен1ю  к;ъ  обществу  налагала  на  ду- 
ховенство Екатерина,  это  она  очень  ясно  выразила  въ  р'Ьчи 
своей  къ  св.  синоду,  произнесенной  ею  предъ  отобрашемъ  мо- 
настырскихъ  им-Ьшй.  „ВсЬ  ваши  права  и  обязанности,  говорила 
Екатерина  членамъ  св.  синода,  а  въ  лиц-Ь  ихъ  и  всему  духо- 
венству, состоять  въ  ясномъ  предложен1й  догматовъ  в-бры,  въ 
уб-Ьдительномь  истолкован1и  ихъ  доказательствами,  а  не  спорами. 
Вы  должны  заниматься  только  т-Ьмъ,  чтобъ  наставлять  людей  въ 
ихъ  должностяхъ,  возжигать  въ  сердцахъ  ихъ  память  доброде- 
тели и  желан1е  идти  всегда  стезею  ея,  наконецъ  увещевать  ихъ, 
угрожать  будущимъ  наказан1емъ,  возбуждать  въ  нихъ  в-Ьру  и  лю- 
бовь къ  Богу  и  ближнему  об4щан1емъ  в-Ьчнаго  блаженства,  вос- 
пламенять сердца  усердными  молитвами,  спасительными  совета- 
ми, утешать  печальныхъ  и  несчастныхъ.  Существенная  ваша  обя- 
занность состоитъ  въ  управлен1и  церквами,  въ  совершен1и  тайн- 
ствъ,  въ  проповедыван1и  слова  Бож1я,  въ  защищенш  в^ры,  въ 
молитвахъ  и  воздержан1и''.  ^)  Точно  такой  же  взглядъ  на  обя- 
занности духовенства  высказывалъ  и  преемникъ  Екатррины.  Въ 
именномъ  указе  св.  синоду  отъ  19  февраля  1797  года  онъ  го- 
ворить: „наблюдать,  дабы  въ  санъ  сей  (духовный)  поступали 
люди  надежные,  всякаго  буйства  чуждые,  и  въ  поведен1и  безпо- 
рочномь  испытанные,  которые  и  учен1емь  и  примеромь  собствен- 
нымь  утверждали  бы  духовныхъ  чадь  своихъ  въ  спокойств1и, 
послушан1и  и  добрыхъ  поступкахъ".  ^)  Точно  тоже  говорить  11а- 
велъ  и  въ  указе  отъ  29  января  1797  года,  вменяя  сельскимь 
священникамь  въ  обязанность  „утверждать  въ  благонрав1и  и  по- 
вивовен]и  господамь  своимь"  возмутившихся  крестянь.  ')  Вотъ 
взгляды  правительства  второй  половины  ХУ111  века  на  обязанности 
духовныхъ  лиць.  Чтобы  лица  духовнаго  зван1я  наставляли  духов- 
ныхъ чадъ  своихъ  въ  вере  и  благочест1и  своимь  примеромь  и 
учен1емъ  и  совершали  для  нихъ  таинства — это  есть  требован1е 
не  светскаго  только  правите.1ьства,  но  и  требование  церкви;  сле- 


^)  Чтен.  въ  общ.  истор.  и  древ,  россшс.   1862  г.  кн.  2. 

2)  П.   С.  3.  т.  2С  №  19337.   Этотъ    именной    ухазъ  мы  находвмъ  въ  синодскомъ 
отъ  22  Марта  1800  г.,  подъ  19  же  Февр.   1797  г.  его    н-Ьтъ. 

3)  1Ы(].  )«!  17769. 
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довательна  св'Ьтское  правительство  второй  половины  ХУ111  в^ка 
было  вполне  согласно  въ  этомъ  случа-Ь    съ    церковною  власт110. 

Выполняло  лц  и  насколько  выполняло  эти  обязанности  духо- 
венство второй  половины  ХУ111  в-Ька?  Было  ли  оно  образцомъ 
нравственной  жизни  для  своихъ  пасомнхъ  и  своимъ  учен1емъ 
утверждало  ли  свонхъ  духовныхъ  чадъ  въ  „благонрав1и  и  доб- 
рыхъ  поступкахъ?"  Эти  вопросы  получили  уже  отвътъ  въ  преды- 
дущихъ  главахъ  нашего  пзсл'Ьдован1я;  поэтому  вамъ  остается  те- 
перь только  представить  въ  краткомъ  очерк'Ь  тЬ  св'Ьд'Ьн1я  объ 
отношен1и  духовныхъ  лицъ  къ  своимъ  обязанностямъ,  которыя 
разбросаны  по  разнымъ  частямъ  нашего  изсл'Ьдован1я.  Укажемъ 
сначала,  насколько  удовлетворительно  было  нравственное  состо- 
н1е  духовенства  второй  половины  ХУШ  в'Ька.  могла  ли  его 
жизнь  служить  образцомъ,  которому  должно  было  подражать 
оГ>ш,ество. 

При  описан1и  нравственнаго  состоян1я  духовенства  въ  начале 
царствовашя  Екатерины  II  и  Павла  I  мы  указывали  на  то,  что 
даже  духовный  лица  высгаихъ  степеней  1ерарх1и  не  всегда  былп 
свободны  отъ  пороковъ.  очень  предосудительныхъ  для  лицъ  ду- 
ховнаго  С0СЛ0В1Я.  Крайняя  невоздержность  Кирилла  Фр1олинска- 
го,  епископа  С^вскаго,  въ  употреблеши  кр'^Ьпкихъ  напитковъ, 
брань  п  даже  удары  сослужащихъ  ему  свяш,енниковъ  во  время 
совершен1>1  богослужен1я,  *)  мздоимство  Тамбовскихъ  арх1ереевъ,  ") 
— все  это  показываетъ,  что  даже  жизнь  высшаго  духовенства 
не  всегда  могла  служить  обществу  образцомъ  для  подражан1я. 
Обратившись  къ  низшему  духовенству,  мы  увидимъ  картину  еще 
ненриглядн^Ье.  Наемъ  съ  крестца,  ^)  бродяжничество,  ')  пьянство, 
доводившее  иногда  духовныхъ  лицъ  до  горячечнаго  состоя- 
н1я,  **)  притязательность,  ссоры  и  драки.  ^)  по  свидЬтель- 
ству  историка  „Московскаго  еиарх1альнаго  управлешя",  явлен1я 
очень  нер'Ьдк1я  между  духовенстзомъ  второй  половины  ХУШ 
в'Ька,  —  все  это,  вм'Ьст'Ь  взятое,  далеко  не  представляетъ  изъ  себя 
образецъ  нравственной  жизни  и  прим'^фъ    для    подражап1я  дру- 


«)  Рус.   Стар.   1871  г.   т.   3  стр.    157—159,   150,410—411,  413,  576,   "85   и  др. 
3)  11|1(1.   т.   2.  стр.  725—726. 

•>)  Л\нз11ь  Плат.  ч.  1.   стр.  46;  Пет.   Моск.  епарх.   управл.  ч.   2.  к'.:.   2.    стр. 
196—198 

7)  Рус.     Стар.     1871г.,  т.   3  стр.    137.,  П.    С.     3.   т.    17    .V    12493  т.     18  >к 
12847,  1      :9  Л1'  13764. 

8)  Ист.    Моск.   еи.  уорав.    ч.  2.   кн.   2.    стр.    196  и    200:  Рус.    Стар,    1871  г. 
т.  2.   стр.   330  и  т.    3.   стр.    153 — 159;   1873  г.   т.   4  стр.   556,   743  п  985. 

")  Исюр.   Моск.   он.  упр.   ч.  2.  кн.   2.  стр.292 — 293  и  прим.  342—347. 
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гимъ.  Иоложимъ,  что  большая  часть  указанныхъ  нами  фактовъ 
относится  къ  духовенству  Москос1Сой  епарх1п  и  намъ,  пожалуй, 
скажутъ,  что  мы  не  въ  прав-Ь  на  основан1и  этихъ  фактовъ  д'Ь- 
лать  уаключен1е,  что  такова  же  была  жизнь  духовенства  въ  дру- 
гпхъ  епарх1яхъ.  Но  мы  скажемъ  въ  свое  оправдан1е,  что  ми  ука- 
зывали на  не'достатки  главнымъ  обраяомъ  духовенства  Москов- 
скаго  не  потому,  что  въ  другихъ  епарх1нхъ  нравственность  ду- 
ховныхъ  лицъ  была  выше,  ч'1^мъ  въ  Московской  енарх1и,  а  по- 
тому, что  матер1алъ  относительно  дапнаго  вопроса,  найденный 
нами  въ  печати,  говорптъ  ночти  исключительно  о  духовенстве 
Московскомъ  (исто]11я  Московскаго  епарх1альнаго  управлеи1я,  за- 
писки Добрынина  объ  арх1ере']}  С'Ьвскомъ  викар1'Ь  Московскаго 
митрополита,  зпмЬчан1я  Болотова  также  касаются  духовенства 
Московской  енарх1Г1).  Но,  скажемъ  словами  прото1ерея  Архан- 
гельскаго  собора,  Петра  Алексеева,  „ежели  подъ  колоколами  та- 
кое происходитъ  своевол1Р,  то  чего  уже  лучше  ожидать  отъ  про- 
чихъ  удаленныхъ  стъ  столицы  еиарх1й?*  *°)  Если  так]"я  явлен1я 
возможны  были  въ  Московской  епарх1и,  такъ  сказать,  предъ  гла- 
зами высшей  церковной  власти,  то  чего  же  ожидать  отъ  духо- 
венства другихъ  епарх'й,  удаленныхъ  отъ  центра  церковнаго 
унравлен1я  и  отъ  непосредственнаго  надзора  высшей  церковной 
и  гражданской  власти?  По  нашему  мн'Ьн1ю,  тамъ,  вдали  отъ  не- 
посредственнаго надзора  власти  скор'Ье  возможны  были  наруше- 
н1я  духовными  лицами  свонхъ  обязанностей,  чЫъ  ьъ  Москов- 
ской епарх1и,  и  если  эти  нарушен1я  были  въ  Московской  епар- 
х1и,  то  мы  считаемъ  себя  въ  прав'Ь  предполагать  ихъ  и  въ  дру- 
гихъ енарх1яхъ,  гЬмъ  бол'Ье,  что  мы  им^^емъ  на  это  н']Ькоторыя 
указан1я  въ  синодскихъ  указахъ.  ^^)  Изъ  всего  этого  ясно,  что 
жизнь  духовенства  второй  половины  ХУП1  в-Ька  была  далеко  не 
настолько  удовлетворительна,  чтобы  ома  могла  служитъ  образ- 
цомъ  для   обш,ества. 

Посмотримъ  теперь,  насколько  духовенство  второй  половины 
ХУИ1  в-Ька  способно  было  къ  учительству.  О  высшемъ  духо- 
вепств-Ь,  собственно  объ  1ерархахъ  второй  половины  про- 
шедшаго  в-Ька  нужно  сказать,  что  они  обыкновенно  выходили 
или  изъ  К1евской,  или  изъ  Московской  академ1ц,  и  потому  по 
степени  своего  образования  способны  были  учить  и  учили  обш,е- 


1«)  Рус.  Арх.   1871  г.   стр.  226. 

11)  П.  С.  3.   т.   19  }6  13910  н  т.   26  Л  и)Зо7, 
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ство  посредствомъ  своихъ  проповедей,  не  мало  которыхъ  доста- 
лось и  нашему  времени.  ^^)  Но  таксво  ли  было  духовенство  64- 
лое  и  притомъ  собственно  приходское?  Было  ли  оно  настолько 
образовано,  чтобы  поучать  своихъ  пасомыхъ?  Насколько  было 
образовано  приходское  духовенство  во  второй  половин'Ь  ХУП1  в, ,  мы 
упоминали  уже  въ  предыдущихъ  главахъ  нашего  изсл']§дован1я.  Мы 
вид-бли,  что  уже  при  встуален1и  на  Московскую  каоедру  пр. 
Платона  въ  самой  Москв'Ь  изъ  303  прото1еревъ  и  священниковъ 
было  только  95  ученыхъ,  т.  е.,  бывшихъ  въ  богослов]'и  и  фп- 
лософ1и,  большая  же  часть  остальныхъ  208  свяш,енниковъ  сов- 
сЬмъ  даже  не  были  въ  школахъ.  '^)  Мы  вид'Ьлн  также,  что  пр. 
Платонъ,  который  своею  ревност1ю  объ  образоваши  духовенства  к 
снабжен1и  приходовъ  учеными  пастырями,  можно  см^ло  сказать, 
превосходилъ  всЬхъ  другихъ  1ерарховъ,  только  къ  концу  царство- 
ван1я  Екатерины,  т. -е.,  уже  къ  концу  ХУП1  в'Ька,  могъ  послать 
въ  села  несколько  ученыхъ  священниковъ.  ^*)  Эти -то  ученые 
свяш.енники,  действительно,  нропов-Ьдывали,  по  крайней  м4ре  въ 
Москве.  Зд^сь,  со  времени  вступлешя  на  каоедру  Платона,  стали 
строго  сл-Ьдить  за  пропов'Ьдыван1емъ.  Преосвященный  обязалъ 
н'Ьсколькихъ  ученыхъ  священниковъ,  по  назначен1ю  консистор1и, 
говорить  катихизическ1я  поучен1я  въ  определенныхъ  церквахъ, 
вс^хъ  ученыхъ  священниковъ  и  д1аконовъ  обязывалъ  говорить  по- 
учен1Я  въ  своей  приходской  церкви,  учредилъ  „смотрителей",  ко- 
торымъ  священники  должны  были  представлять  свои  пропов-Ьди 
на  реценз1Ю,  благочиннымъ  вм^нилъ  въ  обязанность  наблюдать, 
чтобы  ученые  священники  действительно  говорили  проповеди.*') 
Но  все  это  вменялось  въ  обязанность  ученымъ  священникамъ, 
да  и  темъ-то  предписывалось  произносить  отъ  4 — 12  пропове- 
дей въ  годъ  сообразно  съ  ихъ  возрастомъ;  *^)  отъ  неученыхъ  же 
священниковъ  пр.  Платонъ  не  требовалъ  составлен1Я  проповедей; 
единственное,  что  онъ  вменялъ  имъ  въ  обязанность,  это  то,  что- 
бы они  умели  „внятно"  читать  печатныя  поучен! я.  З^казомъ  отъ 
13   сентября   1785   года  пр.   Платонъ  требова.1ъ:  „дабы  неученые 


1')  См.  намр:  ,Сибраи1е  сочниеы1й  Геор1'1л  Ковнескаго,  арх1еп.  Б'Ь^о])усска- 
го",  ч.  1  и  2;  „Поучительныя  слона  и  др)Т1я  сочнне1пл  Платона,  арх.  Москов- 
скаго";  „Аыврос1л,  мвтр.  Новгоролскаго  н  С-Петербургскаго,  собраи1е  ноучятелныхг 
•довъ  въ  разин;<  времена  пропов^доваиныхъ'^,  и  лр- 

1»)  Ист.    Моск.  еп.   упр.   ч.   3.   стр.    102.  прим.   37. 

14)  Истор .  Моса.   а»ад.   стр.    374 — 370. 

15)  Исхор.  Моск.  еп.  тшр.  ч.  3.  кв.    1.   стр.   86—91. 

16)  1Ыа.  стр.  ;ю. 
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священники  читали  поучен1Я  (напечатанный  въ  1775  году)  ^') 
вразумительно,  не  им-Ьющихъ  къ  тому  способности  благочиинымъ 
исправлять;  а  производимыхъ  вновь  во  священники  и  д1аконы, 
сверхъ  обыкновеннаго  о  книгахъ  свид-Ьтельства,  экзаменовать  и 
въ  томъ,  могутъ  ли  они  помянутыя  поучешя  внятно  и  съ  при- 
стойнымъ  пронзно1иен1емъ  читать;  неисаравныхъ  же  обучать,  и 
доколе  не  обучатся,  во  священники  и  д1аконы  не  производить."  ^*) 
Вотъ  чего  добивалось  духовное  начальство  отъ  неученыхъ  свя- 
щенниковъ  и  д1аконовъ.  Но  ученыхъ  священниковъ  въ  XVIII  в^к'Ь 
было  такъ  мало  сравнительно  съ  количествомъ  всего  приходскаго 
духовенства,  что  значительное  большинство  его  можно  считать 
мало  способнымъ  къ  пропов-Ьдывашю,  такъ  какъ  не  бывшее  въ 
школахъ  духовенство  по  степени  своего  богословскаго  образова- 
шя  почти  не  превышало  своихъ  пасомыхъ.  Псковсше  дворяне  въ 
наказ-Ь  депутату,  выбранному  ими  въ  ^коммиссхю  для  сочинен1я 
проэкта  новаго  Уложен1я",  весьма  справедливо  зам-Ьчаютъ  о  не- 
ученомъ  священник-Ь,  что  онъ  „не  токмо  какое  поучен1е,  ниже 
о  чемъ  изъяснить  о  худомъ  и  о  хорошемъ  можетъ,  ибо  самъ 
мало  знаетъ."   ^^) 

Пзъ  всега  сказаннаго  нами  видно,  что  значительное  большин- 
ство духовенства  второй  половины  прошедшаго  стол'Ьт1я,  по  край- 
ней м-Ьр'Ь  низшаго,  ни  своею  жизн1Ю,  ни  степенью  своего  обра- 
зован1я  не  соответствовало  т-Ьмъ  требован1ямъ,  которыя  предъ- 
явтялись  ему   со  стороны  церковной  и  гражданской  власти. 

Зам-Ьчало  ли  общество  второй  половины  XVIII  в-Ька  эти  недо- 
статки духовенства  и,  если  зам-Ьчало,  какъ  оно  къ  нимъ  относи- 
лось? Старалось  ли  оно  съ  своей  стороны  какимъ  либо  образомъ 
помогать  правительству  въ  его  стремлев1и  къ  исправленш  этихъ 
нсдостатковъ  духовенства?  По  отношен1ямъ  къ  духовенству  обще- 
ство посл-Ьдией  половины  прошедшаго  в-Ька  можно  разд-блить  на 
два  класса:  къ  первому  нужно  отнести  дворянство  и  вообще 
ВЫСШ1Й  слой  общества,  ко  второму — купечество  и  низш1й  классъ. 
Каждый  изъ  этихъ  двухъ  классовъ  общества  иначе  относился 
къ  служен1ю  духовенства,  и  каждый  иначе  вознаграждалъ  его 
труды. 

Какъ  же  относился  къ  духовенству  внсшш  классъ  общества? 
Чтобы  вид-Ьть,    какъ    должно    было    относиться    къ    духовенству 


17)  п.   с.    3.   т.   22  31Ь  16261. 

18)  Истор.  Моск.  еп.  управ,  ч.   3.   ей.    1.  стр.  91. 

1^)  Сбор.   рус.   истор.    общ.    1875  г.   т.    14.    стр.   396. 
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высшее  общество  временъ  Екатерины,  припомнимъ  то  умствен- 
ное направлен1е,  тотъ  характеръ  мыслей  который  господствавалъ 
въ  высшемъ  русскомъ  обществ'Ь  во  2-ю  половину  прошедшаго 
в-Ька.  Поклонен1е  идеямъ  французской  философ1и,  а  всл'Ьдств1е 
этого  взглядъ  на  в'Ьру,  какъ  на  суев^рхе  и  предразсудокъ,  стрем- 
лев1е  осм-Ьять  и  унизить  все,  относящееся  до  релипи,  —  вотъ 
нравственная  характеристика  высшаго  общества  второй  половины 
XVIII  в-Ька.  ВсЬ  почти  государственные  д'Ьятели,  какъ-то:  Ор- 
ловы, Голицинн,  Воронцовы  и  др.,  офицеры,  писатели  и  вообще 
вс4,  считавш1е  себя  людьми  мыслящими  и  передовыми,  старались 
подражать  духу  времени,  хвалились  знакомствомъ  съ  Вольтеромъ 
и  другими  философами  того  же  направлешя,  сл'Ьдован1е  ихъ  иде- 
ямъ выставляли  на  видъ,  какъ  доказательство  своей  образован- 
ности. „Сколько  позволяютъ  судить  факты,  дошедш1е  до  насъ, 
говорить  относительно  изст-Ьдуемаго  нами  времени  Лонгиновъ, 
тогда  р'Ьдшй  молодой  челов'Ькъ  не  былъ  зараженъ  вольнодум- 
ствомъ"  *").  И  это  антирелиг10зное  направленте  держалось  не  въ 
столиц'Ь  только,  а  расходилось  и  по  отдаленнымъ  краямъ  пра- 
вославной Руси.  Вотъ  что  напр.  говоритъ  одинъ  пом^щикъ  въ 
письме  къ  губернатору  о  своей  молодости:  „въ  1792  году  всту- 
пилъ  (я)  въ  управлен1е  насл'Ьдственнаго  мн'1[>  им-Ьтя,  пожало- 
ваннаго  въ  Боз^  почивающею  Екатериною  Второю  моему  покой- 
ному отцу.  Но  мысли  мои  въ  то  время  были  весьма  различны 
отъ  нын'Ьшнихъ  (письмо  писано  1810  года).  Я  не  изб-Ьжалх  того 
соблазна  отъ  лживыхъ  прелестей  французскаго  переворота,  кото- 
рый не  только  до  губерн1и  нашей,  но  и  до  глубины  самой  Си- 
бири простеръ  свое  вл1яше  на  молодые  умы"  "^). 

Понятно,  что  при  такомъ  настроен1и  высшее  общество  должно 
было  смотр-Ьть  на  духовенство  служащее  представителемъ  и  про- 
пов'Ьдникомъ  в-Ьры  и  религ1ц,  какъ  на  сослов1е  по  меньшей  м-Ь- 
р'Ь  отста.юе  и,  пожалуй,  вредное  для  государства  и  общества. 
Князь  Щербатовъ,  одинъ  изъ  видныхъ  людей  прогалаго  стол'Ьт1я, 
предполагаетъ,  что  всЪ  стремлен1Я  духовнаго  сослов1я  направле- 
ны къ  пр1обр4тен1ю  власти,  къ  захвату  господства  падъ  граж- 
данскимъ  обществомъ.  Онъ  сл'Ьдующимъ  образомъ  разсул;даетъ 
о  св.  синод'Ь:  „въ  немъ  обр'Ьтается  оберъ-прокуроръ,  особа  нуж- 
ная въ  семъ    м15СТ'Ь    для    недопущен1я    духовенству    захватывать 


М)  „Новиковъ",  стр.  164. 

54)  Чтен.  общ.  Истор.  и  древ  .  рос.  18С1  г.  т.  3  С11*«ь,  стр.  13С. 
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надъ  гражданскими  правами,  къ  чему  они  весьма  склонны... 
Арх1ереи  и  друг1я  духовныя  особы,  присутствуювдя  въ  синод'Ь, 
суть  люди,  почтенные  ихъ  саномъ,  а  часто  и  пронырствомъ,  со- 
чипяющ1е  корпусъ  между  собою,  лко  безпрестапно  борющ1йся 
для  пр1обр'Ьтен1я  себ'Ь  больше  силы...  Правда,  понын'Ь  не  видно 
еще,  чтобы  арх1ереи  многое  захватили,  но  посторопн1я  тому 
обстоятельствы  противились.  При  Петр']Ь  Великомъ  не  см'Ьли 
ничего  начать;  императрица  Екатерина  I  и  Петръ  II  мало  цер- 
ствовали;  императрица  Е.тисавета  мало,  по  набожности  своей, 
не  возобновила  чинъ  патр1арш1й,  и  временникъ  ея,  Разумовск1й, 
преданный  духовенству,  бол'Ье  упражнялся  съ  ними  пить,  нежели 
въ  честолюбпвыхъ  нам'Ьрен1яхъ  имъ  помогать,  а  потомъ  ея  вре- 
меннпЕъ  Ив.  Ив.  Шуваловъ,  человЬкъ  разумный,  и  совсЬмъ  ихъ 
проискамъ  путь  пресЬкъ.  Петръ  III  былъ  внутренно  лютеранияъ, 
а  нын'Ь  царствующая  императрица,  посл'Ьдовательница  новой  фи- 
лософ1и,  конечно  знаетъ,  до  копхъ  м']Ьстъ  власть  духовная  долж- 
на простираться  и,  конечно,  изъ  пред'Ьловъ  ее  не  выпуститъ.  Но 
я  впредь  не  ручаюсь,  чтобъ  духовный  чинъ,  нашедъ  удобный 
случай,  не  распростеръ  свою  власть"  '^''^).  Это  мн-Ьше  о  духовен- 
стве князя  Щербатова  не  есть  выражен1е  только  его  взглядовъ, 
оно  служитъ  выра;кетемъ  мн'Ье1я  о  духовенств-Ь  всего  высшаго 
общества  второй  половины  ХУ111  в'Ька. 

Конечно,  нечего  и  говорить  о  томъ,  чтобы  такое  общество 
подчинилось  нравственному  вл1яшю  духовенства,  или  располагало 
свою  жизнь  сообразно  съ  требован1ями  нравственности.  Такое 
общество  могло  относиться  къ  духовенству  только  вн^шнимъ  об- 
разомъ,  да  и  вр/Ьшнее-то  его  отношеше  къ  служителямъ  религ1и 
было  сл'Ьдств1емъ  созпан1я  необходимости  религхи  и  духовенства 
только  для  необразованной  массы,  для  „подлаго  народа",  кото- 
рый не  развился  еще  до  того,  чтобы  быть  свободнымъ  отъ  „пред- 
разсудковъ  и  суев'Ьр1й",  отъ  которыхъ  свободно  высшее,  обра- 
зованное общество.  Сл'Ьдуя  только  однимъ  философскимъ  идеямъ, 
высшее  общество,  пожалуй,  было  бы  не  прочь  признать  духов- 
ное сослов1е  совс'Ьмъ  ненужнымъ,  но  его  сдерживала  высшая 
гражданская  власть,  которая,  какъ  мы  и  указывали  прежде,  всегда 
ясно  сознавала  высокое  зпачен1е  духовенства  для  общественной 
жизни.   Поэтому    высшее    общество    разсматриваемаго    нами  вре- 


'*)   „Статистика  пъ  разсуж.     Госсчи".     Чтен.    общ.    истор.   и  древн .   росс1йс . 
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менп  ограничилось  только  презрительнымъ  отношен1емъ  къ  духо- 
венству, стремлен1емъ  унизить  его  при  всякомъ  удобномъ  слу- 
ча-Ь.  Множество  фактовъ  ияъ  истор!и  конца  прошедшаго  стол-Ь- 
Т1Я  говорятъ  за  д'З&йстпительность  такихъ  отношен1й  къ  духовен- 
ству Бысшаго  общества.  Это  подтверждается  прежде  всего  до- 
шедшими до  нашего  времени  предантями  объ  отяогпеши  пом-Ь- 
щпковъ  къ  духовенству,  служившему  въ  ихъ  им'Ьн1яхъ.  Это  под- 
тверждается дал'Ье  свид'Ьтельствомъ  высшей  власти,  старавшейся 
защитить  духовенство  отъ  произвола  т'Ьхъ  же  пом'Ьщиковъ.  Такъ, 
въ  допесен1и  св.  синода  правительствующему  сенату  отъ  15  ап- 
р'Ьля  1769  года  такими  чертами  изображяются  отношен1я  ном-Ь- 
щиковъ  къ  приходскому  духовенству:  „н']Ькоторые  помещики  свя- 
щенно и  церковнослужителей  не  только  побоями,  но  и  наказан!- 
емъ  на  т-Ьл^!  оскорбляютъ,  напротиву  жъ  того  обиженные  иные 
отъ  св'Ьткмхъ  командъ  по  просьбамъ  своимъ  удовольствхя  не  по- 
лу чаютъ,  а  друг1е  по  причин'Ь  своего  пеимущества  отъ  суднаго 
по  форм'Ь  процесса  отрицаются"  ^^).  Такнмъ  образомъ  духовныя 
лица  не  только  подвергались  оскорблеп1ямъ  отъ  пом'Ьщиковъ,  но 
и  не  ыоглп  даже  *  получить  удовлетворен1я  за  эти  оскорблен1я. 
Въ  пользу  тон  же  мысли  о  презрительчоиъ  и  начальственпомъ 
отношен1и  высшаго  общества  къ  духовенству  говорятъ  и  жалобы 
на  такое  отношен1е  пр.  Платона.  Этотъ  1ерархъ  въ  своихъ  пись- 
махъ  къ  пр.  Амврос1Ю  ясно  указываетъ  на  то,  что  даже  высшее 
духовенство  второй  половины  XVIII  в-Ька  находилось  въ  борьб'Ь 
и  унижеп1'и  отъ  высшаго  св'Ьтскаго  сослов1я.  Въ  одномъ  письм-Ь 
митр,  Платона  мы  читаемъ:  „мы  на  земл'Ь  безполезное  бремя:  а 
они  (т.  е.  высгаее  св-Ьтское  сослов1е)  будто  полезное,  н'Ьтъ!  Даже 
вредное  бремя".  ^*)  „Но  быть  тому  такъ,  говоритъ  онъ  въ  дру- 
гомъ  письм-Ь.  с1е  не  новое,  а  старое — терп'Ьть  предъ  св-Ьтскимп 
унижен1е".  '^)  Если  пр.  Платонъ,  челов'Ькъ  близк!»  ко  двору, 
наставникъ  императора  Павла  Петровича,  жалуется  на  „униже- 
Бхе  предъ  св-Ьтскими",  какъ  на  д-Ьло  не  повое,  обычное;  то  что 
же  сказать  о  низшихъ  духовныхъ  лицахъ,  о  приходскомъ  духо- 
венств'Ь?  Отсюда-то  и  объясняется  то  робкое,  такъ  сказать,  низко- 
поклонное  отноп1ен1е  приходскаго  духовенства  къ  высптимъ  св'Ьт- 
€кимъ  лицамъ,  которое,   можетъ  быть.   вслЬдств1е  сильно    укоре- 


«3)  п.   с.    3.   т.   18  >Ь  152--С. 
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нившенся  привычки,  не  везд'Ь  еще  уничтожилось  даже  и  теперь. 
отнои1ен]с  какого-то  подчинен1я  и  зависимости.  Такое  отношен)& 
низшаго  духовенства  къ  пом-Ьищнанъ  во  второй  половин'Ь  ХУШ 
в-Ька  мы  объясняемъ  т'Ьмъ,  что  священнослужитель  того  вре- 
мени, естественно,  долженъ  былъ  вынести  изъ  жизни  заклю- 
чен1е.  что  высшее  св'Ьтское  лицо  совершенно  безнаказанно  мо- 
жетъ  оскорблять  и  унижать  его.  а  потому  съ  одной  стороны  по- 
корно подчинялся  сильн'Ьйшему  себя,  съ  другой — дорожплъ  всн- 
кпмъ  его  милостивымъ  словомъ  и  взглядомъ. 

Н'Ьсколько  довольно  люоопытныхъ  св-Ьд'Ьнш  объ  отпошен1п 
сельскаго  священника  къ  пом'Ьщикамъ,  почерпнутыхъ  изъ  „за- 
писной книги  (съ  1774 — 1780  гг.)  священника  Хоанна  Матусе- 
вича".  мынаходимъ  въ  стать-Ь:  „сельск1й  свяш.енникъ  во  второй 
половин^Ь  ХУШ  в'Ька".  „Въ  отношеши  къ  окружающимъ  пом'Ь- 
щикамъ,  говоритъ  авторъ  указанной  статьи,  сельск1й  священникъ 
находился  въ  весьма  зависпмомъ  положен1и:  каждый  такой  по- 
м-Ьщикъ  былъ  для  него  бариномъ  (Матусевичъ  такъ  и  называетъ 
ихъ  въ  своемъ  дневнике),  которому  приходилось  покланяться  для 
получен1я  всякой  небольшой  подачки".  И  это  подтверждается 
т-Ьми  местами  дневника  Матусевича,  въ  которыхъ  онъ  говоритъ 
о  свонхъ  отношен1яхъ  къ  пом'Ьщикамъ.  За-Ьхалъ  напр.  Матусе- 
вичъ  къ  помещику  Волкову  попросить  соломы,  но  у  него  были 
гости  „такъ  другг:\[ъ  временемъ  приказалъ  побывать",  и  чрезъ 
два  дня  ,,пожаловалъ  возъ  соломы".  Если  пом'Ьщикъ  ласково 
принималъ  Матусевича,  то  онъ  съ  благодарност1ю  отм'Ьча.1ъ  это 
въ  своей  книжк-Ь:  .,поп1е.1ъ  къ  Николаю  Андреевичу  въ  горницу, 
пишетъ  Матусевичъ,  и  съ  приходу  чашку  чаю  выпилъ,  а  потомъ 
рюмку  водки  и  посидя  кушать  стали;  съ  начала  стола  по  кол- 
паку водки,  и  по  окончан1и  стола  изволклъ  приказать  пива  въ 
бутрялкахъ  подать,  и  я  выпилъ  два  стакана  большихъ,  да  пожа- 
ловалъ  мн-Ь  соломы"  '''*).  Или  вотъ  какъ  Матусевичъ  онисываетъ 
пр1'Ьздъ  пом'Ьщнцы,  въ  им']^н1и  которой  онъ  былъ  священникомъ: 
^въ  об41дню  пр1'Ьхала  сюда  ея  высокопревосходительство,  гене- 
ральша Анна  Ивановна  Нарышкина,  изволила  быть  въ  церкви 
и  по  изшеств1и  изъ  церк1^и  просила  къ  себ'Ь  на  квартиру... 
Итакъ  приходили.  Изволила  жаловать  меня  водкой";  а  въ  пр1- 
-Ьздъ  одного  изъ  Нарышкиныхъ  „изъ  вобщпхъ"  была  куплена 
сайка  и  поднесена  ему:    „въ  прг1;зд'Ь  ихъ  высокород1я  поздравля- 
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лц"  ^'').  Духовенство,  стало  быть,  настолько  дорожило  милост1ю 
пом^щикоБъ,  что  съ  дерваго  же  рааа  старалось  выставить  на 
ввдъ  свою  преданность  къ  ни:мъ,  чтобы  заслужить  ихъ  распо- 
ложеше. 

Но  мы  погрешили  бы  противъ  истины  если  бы  стали  обви- 
нять въ  такихъ  отношен1яхъ  къ  духовенству  все  высшее  обще- 
ство безъ  исключения.  Были  поы'Ьщики,  которые  сознавали  важ- 
ное зяачен1е  духовенства  для  общества,  сознавали  важность  и 
необходимость  священно  и  церковнослужителей  ученыхъ,  указы- 
вали правительству  на  недостатки  духовенства  не  съ  т-Ьмъ,  что- 
бы унизить  духовенство,  но  съ  т'Ьмъ,  чтобы  заставить  его  поза- 
ботиться объ  исправлен1и  духовенства  и  возвышен1и  его  значе- 
шя  посредствоыъ  образован1я_,  такъ  какъ  вид-Ьди  въ  этомъ  пря- 
мую и  великую  пользу  для  общественной  жизни.  Такое  отноше- 
н1е  дворянъ  къ  духовенству  высказывается  по  м^стамъ  въ  ,.на- 
казахъ"  депутатамъ,  отправлявшимся  въ  Москву  для  зас'Ьдав1я 
въ  „К0ММИСС1И  о  сочинен1и  проекта  новаго  уложев1я".  Вотъ  что 
мы  находимъ  напр.  въ  16  пункте  наказа  депутату  отъ  дворянъ 
Псковскаго  уЬзда;  „простой  нашъ  народъ  мало  о  закон-Ь  зна- 
етъ,  а  много  таковыхъ^  коп  и  совсЬмъ  не  знаютъ,  потому  что 
не  им'Ьемъ  т'Ьхъ,   кои  бъ,   доказательно  изъясняя,   научали". 

„Духовенство  нашего  православнаго  закона  въ  высочайшемъ 
градусЬ  знан1я,  но  токмо  оныхъ  весьма  малое  число  нм'Ьется,  а 
проч1е  и  наипаче  кои  во  обществе  непросв'Ьщенныхъ,  незнающ'Ье 
еще  т'Ьхъ,  копхъ  научать  долгъ  им-Ьютъ;  сл'Ьдовательно,  можетъ 
ли  незна(ощ1п  научить  незнающаго,  н'Ьтъ;  а  можетъ  въ  неспра- 
ведливое ув'Ьрен1е  довесть.  Труды  и  попечен1я  хотя  не  малыя 
вм'Ьются  доводить  священство  въ  иознан1е,  какъ  то  чрезъ  учи- 
ненныя  училища,  семинарш  и  проч1я,  но  въ  коихъ  случается  до 
достоинствъ  которымъ  дойтить,  т'Ь  опред'Ьляются  къ  знатнымъ 
постамъ,  а  по  крайности  въ  городахъ,  а  въ  уЬзды  посылаются 
изъ  уЬздныхъ  же,  производя  къ  заступлен1ю  м'Ьстъ  по  лпн1и, 
по  неим'Ьнш  людей  ученыхъ,  и  по  необходимости  нужды;  и  такъ 
какъ  получйтъ  который  постъ  священ пическ1й,  прибывъ  къ  сво- 
ей должности,  вознам'Ьритъ,  что  опъ  велик1й  санъ  на  себЬ  им'Ь- 
етъ  (какъ  то  и  въ  самомъ  д'ктЬ  есть),  не  мпитъ  о  справедли- 
вой паств'Ь  стада  своего,  а  думаетъ  по  неразсуждевзю  своему, 
что  ему  оное  будто  по  }1асл4дству  для   сожит1я  его  въ  зд^шпемъ 
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в'Ьк'Ь  досталось;  пе  токмо  какое  поу?ен1е,  ниже  о  чемъ  изъяс- 
нить о  худомъ  и  о  хорошемъ  можетъ,  ибо  самъ  мало  зиаетъ. 
Какъ  о-ке  непросв'Ьщенные  п]зостолгодгтны  и  незнающее  ни  о  чемъ 
могутъ  познать  о  справедливости  и  о  спасен1п  души  своей,  ес- 
ли ц'Ьлый  в'Ькъ   своп  жпвъ,  не  слышать  о   полезномъ  и  неполез- 

*номъ,  и  пе  им'Ьютъ  отъ  кого  слыптать?  Отъ  чего  въ  обществе 
больш1и  несправедливости,  ложь,  воровство,  грабительство  не 
искореняются;  ибо  скол).ко  закону  св-Ьтскому  за  преступлешя 
с1и  не  подвержены,  но  не  им-Ья  страха  Бож1я  и  поучешя  о 
немъ,  не  уважаютъ"  "^).  Вотъ  какое  высокое  повятхе  о  значенш 
духовенства  и  его  служешя  для  общественной  жизни  им-^ли 
11сковск1е  дворяне,  или  по  крайней  мЬр'Ь  т'Ь  изъ  нихъ,  которые 
были  составителями  „наказа"  депутату.  Во  изб'Ьжан1е  того  зла, 
которое  проистекаетъ  для  общества  отъ  малообразованности  ду- 
ховенства, Псковсше  дворяне  просятъ  императрицу  о  томъ,  что- 
бы въ  уЬздные  города  посылалось  хотя  пон-Ьскольку  ученыхъ 
священниковъ,  подъ  надзоромъ  которыхъ  неученые  стали  бы 
исправн15е  относиться  къ  иснолнеп110  свопхъ  обязазностей.  Точ- 
но такое  же  понят1е  о  значешн  ученаго  духовенства  для  обще- 
ственной жизни  высказали  въ  своемъ  „наказ!!"  депутату  дворя- 
не Крапнвенскаго  у'1!зда  (нын-Ь  Тульской  губерн1и).  „Всеподдан- 
нейше Вашего  Императорскаго  Величества  просимъ,  читаемъ  въ 
этомъ  „наказ-Ь,"  при  всЬхъ  церквахъ  быть  ученымъ  священни- 
камъ  для   проповеди  и  утверждеи1я    во  пспов'Ьданти   в'Ьры  закона 

^  Бож1я  и  во  отвращен1е  злыхъ  д'Ьлъ,  такожъ  и  въ  знан1и  зако- 
новъ  Вашего  Императорскаго  Величества:  отъ  чего  будетъ  въ 
томъ  всенародная  польза"  ^^).  Дворяне  п^которыхъ  уЬздовъ  при- 
давали даже  важное  значен1е  низшимъ  членамъ  клира-церков- 
нослужителямъ,  сов-Ьтуя  правительству  поручить  имъ  обучеше 
крестьяпскихъ  д-Ьтей.  Такъ,  т-Ьже  Крапивеоск1е  дворяне,  про- 
должая только-что  цитованный  нами  пунктъ  „наказа"  депутату, 
говорятъ:  „а  дьячкамъ  и  пономарямъ  обучать  крестьяпскихъ  му- 
жеска  пола  д-Ьтей  отъ  семи  лЬтъ  грамоте  и  писать,  на  содер- 
жан1и  отцовъ  ихъ;  отчего  впредь  уповательно  подлый  народъ 
просв-Ьщепный  разумъ  им'11ть  будетъ".  О  томъ  же  говорятъ  въ 
своемъ  „наказ'Ь"  11сковск1е  дворяне  ^*').  Дворяне  же  Копорска- 
го  и  Ямбургскаго  уЬздовъ    (С.-Петербургской  губерши)    предла- 


-^)  Сбор.  рус.  истор.  общ.    1875  г.   т.    14  стр.   396. 

'•*9)  Ов'Ьд'Ьи.   о  Екатерин.  коымисс1и,  Поленова,  т.   2  стр.  557  п.    4. 

3")  (;бор.  рус.  истор.   общ.    1875  г.   т.   14.  стр.  396. 
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галн  устроить  это  д'кю  обучен1я  грамот-Ь  крестьянскихъ  д'Ьтеп 
несколько  въ  ийомъ  вид-Ь,  именно:  сов'Ьтывали  учредить  при 
церквахъ  школы  подъ  в^д'Ьн1емъ  священниковъ.  „При  церквахъ 
и  киркахъ  сего  у4зда,  читаемъ  въ  „наказ'Ь"  депутату  отъ  Яы- 
бургскаго  дворянства,  весьма  нужно  учредить  школы  для  мало- 
лктныхъ,  въ  конхъ  обучать  того  у^Ьзда  дворовыхъ  и  крестьян- 
скихъ д-Ьтей  грамот'Ь  и  первыхъ  основанш  закона,  и  р:то  кого 
отдать  пожелаетъ,  т'Ьхъ  принимать  и  обучать;  а  для  содержашя 
школы  и  учителя  платить  каждому  въ  свой  приходъ  съ  души  по 
ум'Ьренноп  ц'Ьн'Ь  въ  годъ  и  отдавать  попу,  которому  им'Ьть  во 
всемъ  попечение  и  вести  девьгамъ  приходъ  и  расходъ  п  отдавать 
отчетъ,  какъ  въ  учен1и^  такъ  и  въ  издержкахъ  земскому  прав- 
лен1ю."  ^^)  Такимъ  образомъ  дворяне  н'Ькоторыхъ  у^здовъ  же- 
лали оказать  духовенству  н-Ькоторую  степень  дов'Ьр1я  даже  въ  д']Ь- 
лахъ  обш,ественныхъ.  Дворянство  Кашинскаго  у^зда  (Тверской 
губерн.)  вступается  даже  за  честь  священника,  стараясь  оградить 
его  отъ  возможности  оскорблешя  со  стороны  пом'Ьщиковъ.  Въ 
20  пункте  „наказа"  депутату  отъ  Кашинскаго  дворянства  мы  чи- 
таемъ: „если  дворянинъ  побьетъ  свяш,енника,....  то  чтобы  запла- 
тилъ   обидпмому  за  безчестье  и  ув-^чье  втрое."    ^''') 

Въ  „запискахъ"  Болотова  также  встр'Ьчается  н-Ьсколько  зам-Ь- 
чан1н,  въ  которыхъ  выражается  его  расположенхе  къ  духовенству. 
Вотъ  что  говоритъ  онъ  объ  одномъ  молодомъ  свящеБник4,  оире- 
д'Ьленномъ  въ  Богородицкъ  въ  1792  году:  „день  Богоявлен1Я 
Господня  достопамятенъ  былъ  для  насъ  т'Ьмъ,  что  мы  узнали 
впервыя  дарован1я  и  достоинствы  вновь  опред-^леннаго  въ  соборъ 
нашъ  молодаго  свяш,енника  бедота,  который  въ  сей  день  во  вре- 
мя об'Ьдни  говорилъ  пропов'Ьдь.  Онъ  поразилъ  всЬхъ  насъ  удив- 
лен1емъ  и  превзошелъ  всЬ  наши  чаяния  и  ожидан1я.  Пропов'Ьдь 
и  сама  по  себ-Ь  была  прекрасная,  но  говорилъ  онъ  ее  съ  таки- 
ми чувств1ями  и  съ  такими  грац1ями,  что  и  вся  церковь  возгре- 
м-Ьда  похвалами.  Однимъ  старымъ  попамъ  была  не  весьма  нр1ят- 
на  по  причин'Ь  зависти.  Что  жъ  касается  до  насъ,  то  мы  всъ  его 
съ  сего  времени  очень  полюбили.  Онъ  посвященъ  былъ  къ  намъ 
изъ  Коломенскихъ  семинарскихъ  штудентовъ,  былъ  восиитанпи- 
комъ  и  ученикомъ  друга  моето  от.  1еронима,  зналъ  французсюй 
и  н'бмецклй    языкъ.    былъ    довольно    ученъ     и    пачитанъ,     им-^лъ 


31)     1Ь1(1.  стр.    249  п.   6;  срак.    стр.    244.  п.  «. 
='2)  т.    1.  стр.   468.   Св4д.   о  Кк.   коимис. 
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мнопя  св^д'Ьнзя;  а  какъ  при  всемъ  томъ,  им^лъ  тнх1п  и  кротшй 
и  очень  добрый  характеръ,  то  чрезъ  короткое  время  посл-Ь  того 
и  сд'Ьлался  намъ  съ  сыномъ  не  только  наилучшимъ  нашпмъ  со- 
бес'Ьднпкомъ,  но  и  сотоварищемъ  въ  нашихъ  ученыхъ  заият1яхъ, 
но  даже  п  самымъ  другомъ,  и  мы  въ  сотоварищсств-Ь  съ  нимъ 
провождали  весьма  мнопе  пр1ятные  часы  п  минуты".  '^)  II  это 
чувство  дру;кбы  Болотовъ  сохранилъ  къ  о.  Ведоту  до  самой  его 
смерти,  посл'Ьдовавшей  въ  1795  году.  Но  нужно  зам'Ьтить,  что 
это  было  уже  въ  самомъ  копц-Ь  прошла  го  стол'Ьт1я. 

Но  если  мы  обратимъ  вниман1е  на  то,  что  только  дворяне  5 
у'Ьздовъ  въ  свойхъ  „наказахъ"  депутатамъ  выразили  н'Ькоторую 
степень  расположен1я  къ  духовенству,  хотя  въ  „изсл'Ьдоваши  По- 
л-Ьнова  о  Екатерининской  коммпсс1п"  приведены  „наказы"  депу- 
татамъ отъ  дворянъ  91  у'Ьзда,  и  если  съ  другой  стороны  обра- 
тить вниман1е  на  то.  что  въ  продолжен1и  101  зас^дан1я  коммпс- 
с1и  только  на  одномъ  коснулись  духовнаго  сослов1я,  да  и  то  на 
основан1и  мн'Ьн1я  г.  Гума  его  отнесли  было  къ  среднему  клас- 
су, ^*)  то  расположен1е  къ  духовенству  н-Ькоторыхъ  дворянъ,  о 
которояъ  мы  сейчасъ  говорили,  естественно,  сл^дуетъ  считать 
исключен1емъ. 

Посмотримъ  теперь,  какъ  относилось  дворянство  къ  матер1аль- 
ному  обезпечещю  духовенства.  Однимъ  йзъ  способовъ  содержа- 
шя  сельскаго  духовенства  было  отмежеван1е  къ  церквамъ  земель. 
Мы  уже  прежде  им'Ьлп  случай  говорить  о  томъ,  съ  какою  не- 
охотою пом'Ьщики  отмежевывали  въ  пользу  приходскаго  причта 
по  36  дес.  земли.  Въ  указ'Ь  отъ  2  1юля  17  67  года  сенатъ  вы- 
ражаетъ  свое  сожал-Ьше  о  томъ,  что  помещики  неохотно  над']ь- 
ляютъ  церкви  положеннымъ  количествомъ  земли.  Сказавши  о  томъ, 
что  над'Ьлен1е  церквей  землею  есть  воля  государыни  и  что  опре- 
д^Ьлеп1е  объ  этомъ  состоялось  въ  той  надежд']^,  что  землевлад'Ьль- 
цы  будутъ  охотно  над'Ьлять  землею  приходсюе  причты,  сенатъ 
продолжаетъ:  „но  совсЬмъ  противное  тому  по  самой  практик-Ь 
правчтельствующаго  сената  межевою  экспедищею  усмотр-Ьно,  что 
некоторые  влад'Ьльцы  къ  построеннымъ  въ  селен1яхъ  церквамъ, 
у  которыхъ  они  въ  приходахъ,  и  къ  т-Ьмъ  селешямъ  своими  да- 
чами прикосновенны,  положенной  пропорц1и  земли  самовольно 
не  даютъ,   подъ  претекстомъ  такпмъ,   что  отъ  вс^Ьхъ  ли  влад'Ьль- 


33)  Рус.   Стар.    1873  г.   т.   4.  стр.  877. 

'*)  Ернход.  духов,  соврем,  реформы  Петра,    стр.   463. 
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цевъ,  или  отъ  одного  владельца  съ  его  деревнями  къ  церкви 
землю  давать  въ  вышеозначенномъ  10  главы  3  пункт'Ь  (пнструк- 
щи  межевой  канцелярш)  будто  точно  не  изъяснено"  ^')  Друг1е 
пом-Ьщики,  не  решаясь  противиться  предписашю  высшей  власти, 
старались  какимъ  либо  способомъ  обойти  его.  Въ  сенатскомъ 
указ-Ь  отъ  16  октября  1775  года  говорится  сл-Ьдующее:  „до  св'Ь- 
д^н1я  мел1евоп  экспедиции  дошло,  что  влад^Ьльцы  къ  церквамъ 
пзъ  дачъ  своихъ  земли  отдаютъ  не  въ  близости,  а  въ  самой  отъ 
церквей  отдаленности  и  въ  такихъ  ы'Ьстахъ,  гд'Ь  они  суть  ху- 
даго  качества,  а  при  всемъ  томъ  и  къ  т4мъ  отдаваемымъ  въ 
отдаленности  землямъ  для  по'Ьзда  къ  нимъ  дорогъ  не  оставляютъ 
и  т'Ьмъ  отъемлютъ  всЬ  способы  у  церковнослужителей  къ  обра- 
ботыван110  пхъ  такъ,  что  они  остаются  совсЬмъ  безплодными."  ^^) 
Такимъ  образомъ  пом'Ьш.ики  весьма  несочувственно  отнеслись  къ 
распоряжешю  правительства  о  над'Ьлеши  церквей  землею  и  ста- 
рались или  вовсе  не  исполнять  этого  распоряжен1я,  или  давали 
духовенству  так1я  земли,  каия  для  нихъ  самихъ  были  негодны, 
или  же  лишали  причтъ  возможности  воспользоваться  отведенною 
ему  землею.  Изъ  разсказа  Болотова  видно,  что  помещики  ни- 
ч-Ьмъ  не  хот'Ьли  поступиться  въ  пользу  духовенства.  Говоря  о 
размежеванш,  производившемся  въ  1770  году  въ  смежныхъ  съ 
его  им'Ьнхемъ  (Дворяниновымъ)  дачахъ,  Болотовъ  разсказываетъ: 
„къ  церковной  земл-Ь  прикасались  съ  одной  стороны  нашъ  от- 
хожш  лугъ,  а  съ  другой — пустошь  Ермакова.  Въ  обоихъ  сихъ 
прикосновенныхъ  дачкахъ,  по  изм'Ьрен1ю  моему,  былъ  велик1й 
недостатокъ,  а  въ  церковной  земл'Ь  десятинъ  десятокъ  лишнихъ. 
Птакъ  хот'Ьлось  мн'Ь,  чтобы  симъ  излишкомъ  пополнить,  сколько 
было  можно,  нашъ  лугъ,  и  я  боялся,  чтобъ  не  упустить  его  въ 
Ермаково;  итакъ  надобно  было  мн'Ь  спроворить,  чтобъ  у  Ерма- 
кова съ  церковною  землею  спора  не  было,  а  связаться  бы  спо- 
ромъ  съ  нею  намъ  только."  '')  Стало  быть,  всякому  землевла- 
дельцу, и  Болотову,  и  Ермакову,  хот'Ьлось  оторвать  себ-Ь  что 
нибудь  изъ  церковной  земли  на  томъ  оспован1и,  что  по  „ихъ 
изм4реп1ю"   въ  церковной  земл'Ь  оказывался  излишекъ. 

Но  можетъ  быть,  пом-Ьщики,  неохотно  над к1яя  церкви  землею, 
другими  способами  щедро  возиаграждалп  труды  духовенства?  Мо- 
жетъ быть,  они  ш,едро    платили    священно-  и  церковно  служите- 


»»)  п.  с.  3.  т.  18  №  12925. 
36)  П.  С  3.  т.  20.  );»  14377. 
«7)  Рус.  Стар.   1871  г.   т.   2.  стр.   956— 95'; 
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лямъ  за  требоисправлен1е?  Трудно  сказать  относительно  этого 
что-либо  весомн'Ьпыое,  такъ  какъ  на  то,  сколысо  пом-Ьщики  пла- 
тили за  требоисправлен1е,  н'Ьтъ  почти  никакихъ  указан1й.  Только 
изъ  „записной  книги"  священника  Матусевича  мы  получаемъ  н-Ь- 
которыя  св'Ьд'Ьн1я  объ  этоыъ.  Отсюда  мы  узнаемъ,  что  пом-Ьщпкъ 
Волковъ  даетъ  священнику  .,н'Ьсколько  коп'Ьекъ  на  поминовен1е 
и  св-Ьчи";  что  за  паннихиду  онъ  платитъ  „всему  причту  12  к."; 
что  „у  другаго  пом'Ьщика  за  соборную  паннихиду  даютъ  каждо- 
му попу  по  10  к."  „оа'Ьзжаетъ  къ  попу,  читаемъ  дал'Ье  въ  той 
же  стать-Ь,  одинъ  пом'Ьщикъ,  родственникъ  Нарышкину,  владель- 
цу села  Иванькова.  Барыня  жалуетъ  1  рубль  о  здрав1н  Бога  мо- 
лить, говоритъ  онъ  священнику,  и  приказываетъ  еще  пр14хать 
въ  свое  им'Ьше.  Чрезъ  несколько  дней  Матусевичъ  отправляется 
туда,  служитъ  тамъ  въ  церкви  об-Ьдню  и  получаетъ  еще  50  к.'' 
Сама  Нарышкина  однажды  „пожаловала  25  к.  на  молебенъ  съ 
акаоистомъ"  ^^).  Вотъ  какъ  пом'Ьщики  жертвовали  причту  за 
требоисправлен1е:  одни,  можетъ  быть  побогаче,  давали  даже  по 
рублю,  а  друг1е,  в-Ьроятно  поб'Ьдн-Ье,  отд'Ьлывались  „несколькими 
копейками  на  весь  причтъ." 

Разсмотримъ  теперь  отношен1я  къ  духовенству  той  части  об- 
щества, которая  была  мен-Ье  образованна,  ч-Ьмъ  дворяне, — отно- 
шен1я  купечества  и  крестьянства.  Мы  говорили  о  томъ,  что  не- 
которые помещики  указывали  правительству  на  нужду  въ  уче- 
ныхъ  священникахъ, — указывали  потому,  что  хорошо  сознавали 
всю  важность  для  общественной  жизни  нравственнаго  вл1ян1я 
свяш,енника  на  паству.  Такъ  ли  смотрела  на  духовенство  мен^е 
развитая  часть  общества?  Н^тъ  сомнен1я  въ  томъ,  что  простой 
пародъ  и  малообразованное  купечество  второй  половины  ХУП1 
в-Ька  относилось  съ  ббльшимъ  дов^ртемъ  и  большимъ  уважен1емъ 
къ  духовенству,  ч-Ьмъ  большая  часть  дворянства,  развращеннаго 
философскими  идеями  своего  времени;  но  есть  основан1я  думать, 
что  эта  низшая  часть  общества  относилась  къ  духовенству  вн^ш- 
нпмъ  образомъ,  впд'Ьла  въ  священнике,  если  можно  такъ  ска- 
зать,  ремесленника,  ценила  его  постольку,  поскольку  онъ  спосо- 
бенъ  былъ  исполнять  внешн1е  религ10зные  обряды  и  мало  забо- 
тилась о  его  внутреннихъ  достоинствахъ.  Основан1е  такого  от- 
ношен1я  къ  духовенству  низшей  части  общества  можно  видеть 
въ  слабости  ея  духовпаго  развнт1я,  и  вследств1е  этого  въ  ея  не- 
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способности  понимать  внутреннее  уначен1е  релипн.  Подтвержде- 
н1е  же  нашей  мысли  о  вн'Ьшнемъ  отношеши  ннзшаго  класса  об- 
щества къ  духовенству  мы  вкдимъ  вь  сл.Ьдуюш,емъ.  Какъ  изв'Ьст- 
но,  въ  МосквЬ  очень  долго  держалось  существован1е  крестцо- 
выхъ  поновъ  п  д1аконовъ.  Противъ  нихъ  возстаетъ  еще  первый 
патр1архъ  1овъ  въ  1605  году,  а  уничтожилось  пхъ  существова- 
н1е  только  при  пр.  Платон'Ь  Левшиш'Ь.  11оведен1е  этихъ  крестцо- 
выхъ  поповъ  было  крайне  предосудительно  и  соблазнительно.  По 
свпд'Ьтельству  патр1аршаго  указа  1605  года  эт!!  крестцовые  попы 
„безчинства  чинятъ  велик1я,  ыежъ  себя  бронятся  и  укоризны  чи- 
нятъ  скаредныя  и  см-Ьхотворныл;  а  иные  межъ  себя  играютъ  и 
борются  и  въ  кулачки  бьются"  '^).  Такими  жъ  они  остались  до 
самаго  конца  своего  существован1Я,  потому  что  пр.  Амврос1й 
Зертисъ-Каменск1п  прямо  говоритъ,  что  эти  попы,  „стоя  на  Спас- 
скомъ  рфестц-Ь  для  найму  къ  служен1ю  по  церквамъ,  велик1я  х^- 
лаютъ  безобраз1я,  производятъ  между  собою  торгъ,и  при  убавк'Ь 
другъ  предъ  другомъ  ц'Ьны,  вм-Ьсто  подлежащаго  священнику 
благогов^шя  произносятъ  съ  великою  враждою  сквернословную 
орань/  иногда  же  д'Ьлаютъ  и  драку"  *").  Если  Московск1е  крестцы 
не  пуст'Ьли  впродолжен1и  ц'к1ыхъ  полутора  стол'1Ьт1й,  а  можетъ 
быть  и  бо.гЬе,  несмотря  на  всЬ  старан1я  духовныхъ  властей 
уничтожить  ихъ,  то  отсюда  мы  им'Ьемъ  полное  право  заключать, 
что  были  людп,  и  в'Ьроятно  въ  достаточномъ  количеств'Ь,  кото- 
рые пользовались  ихъ  услугами,  былъ,  такъ  сказать,  спросъ  па 
крестцовыхъ  поповъ.  Теперь  намъ  остается  решить,  кто  поль- 
зовался услугами  людей  такого  предосудительнаго  поведен1я.  Пря- 
маго  указан1Я  па  это  н'Ьтъ  ни  въ  цитованномъ  нами  патр1аршомъ 
ука-з-Ь,  пи  у  Снегирева,  который  упоминаетъ  о  крестцовыхъ  по- 
пахъ  въ  б1ограф1и  митр.  Платона;  въ  „истор1и  Московскаго  епар- 
х1альнаго  управлен1я"  приводится  предписап1е  пр.  Платона,  гдЬ 
говорится,  что  „н'Ькоторые  священники  въ  Москве  допускаютъ  и 
нанимаютъ  для  служен1я  въ  своихъ  церквахъ  другихъ  викарпыхъ 
и  домовыхъ  поповъ"  *^),  Но  хотя  зд'Ьсь  и  разум'Ьются  именно 
крестцовые  попы  и  хотя  несомн'Ьнно,  что  приходск1е  священни- 
ки Москвы  пользовались  услугами  крестцовыхъ  поповъ,  однако 
мы  не  думаемъ,   чтобы    Московское  общество  съ  своей  стороны 
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не  нанимало  этихъ  поповъ  для  отправлеп1я  разлпчныхъ  требъ. 
Мы  думаемъ,  что  приходск1е  священники,  особенно  -богатыхъ 
праходовъ,  позволяли  своимъ  прихожанамъ,  по  ихъ  желан1ю, 
приглашать  крестцовыхъ  поповъ  для  совершешя  различныхъ  требъ. 
Такъ  какъ  дворяне,  живтше  въ  Москв-Ь,  большею  частхю  им'Ьли 
свои  домовыя  церкви  и  при  пихъ  постоянпыхъ,  такъ  называв- 
шихся „крестовскЕхъ  свяш,енпиковъ,"  т-Ьми  же  дворянскими  фа- 
мил1ями,  которыя  не  имЬли  домовыхъ  церквей,  дорожили,  веро- 
ятно, сами  нриходск1е  священники,  то  естественно  думать,  что 
услугами  крестцовыхъ  поповъ  пользовался  главнымъ  образомъ 
пизга1н  классъ  общества,  т^мъ  бол-Ье,  что  ему  и  выгодно  было 
приглашать  крестцовыхъ  поповъ,  которые  нанимались  служить 
„съ  торгу,"  слтЬдовательно  „по  дешевымъ  ц4намъ."  Если  все 
это  в'Ьрно,  если  крестцовымъ  духовенствомъ  д-Ьиствительно  поль- 
зовались главнымъ  образомъ  купцы  и  низш1й  классъ  Московска- 
го  общества,  то  очевидно,  что  они  нуждались  въ  священнпк'Ь, 
только  какъ  въ  совершител^Ь  требъ,  мало  обращая  вниман1я  на 
нравственныя  достоинства  священника.  Но  если  это  основан1е 
слабо  для  подтвержден1я  пашей  мысли  всл'Ьдств1е  того,  что  мы 
предполагаемъ  только,  что  крестцовыми  попами  пользовался  глав- 
нымъ образомъ  нпзш1й  классъ,  то  сл^Ьдующте  факты  сильп-Ье  под- 
твердятъ  нашу  мысль.  Мы  знаемъ,  что  въ  ХУШ  в'Ьк'Ь  и  духов- 
ное, и  св'Ьтское  правительство  ревностно  взялось  за  образоваше 
духовенства  и  при  назначенш  на  священно-  и  церковно-служи- 
тельск1я  м-Ьста  предпочитало  ученыхъ  кандидатовъ  не  ученымъ. 
Какъ  отнеслась  къ  этому  та  часть  общества,  о  которой  мы  го- 
воримъ?  Въ  „истор1п  Московскаго  епарх1альнаго  управленхя"  мы 
встр'Ьчаемъ  такой  случаи:  въ  1753  году  студеитъ  Московской 
академ1и,  Алексей  Некрасовъ,  просилъ  пр.  Платона  Малинов- 
скаго  объ  опред'Ьлен1и  себя  на  м'Ьсто  д1акона  къ  Преображен- 
ской въ  Наливкахъ  церкви.  По  приказантю  пр.  Платона,  опъ 
долженъ  былъ  взять  отъ  прихожапъ  „заручную"  (подпись)  о  же- 
лаи1и  ихъ  им^ть  его  у  себя  д1акономъ.  Но  одинъ  пзъ  болЬе  вл1- 
ятельныхъ  прихожапъ  Преображенской  церкви,  купецъ  Сергей 
Васильевъ  Азбукинъ,  составилъ  партию  въ  пользу  одного  ..цер- 
коваика  горлана"  и  когда  приходск!й  священникь  сталъ  объяс- 
нять этому  купцу,  что  Некрасовъ  студеитъ  богослов1и  и  что  сл-Ь- 
довательно  опъ  им'Ьетъ  полное  преимущество  предъ  неученымъ 
церковникомъ,  то  Азбукинъ  далъ  на  это  такой  отв'Ьтъ:  „я-де 
плюю  на  богослов1Ю    и    что  намъ  есть    отъ  богослос1и?''     Когда 


—  177  — 

Некрасовъ  явился  въ  церковь  и  сталъ  читать  часы,  то  Азбукинъ 
попросту  согналъ  его  съ  киироса.  По  окончан1и  литурпи  свя- 
щенникъ  сталъ  доказывать  прихожанамъ,  что  студенты  даже  по 
указу  Петра  Великаго  назначаются  не  только  дтаконами,  но  и 
священниками  даже  въ  соборы;  „тогда  онъ,  Азбукинъ,  и  проч1е 
партизаны  всячески  попошающе  говорили,  что  имъ  школьниковъ 
отнюдь  не  надобно,  и  пусть  школьники  идутъ  въ  села  и  учатъ 
тамо  деревенскихъ  мужиковъ,  а  Московскте  жители  до  нихъ-де 
еа|,е  переучены,  да  и  лучше  ихъ;  и  ежели  школьникъ  впредь 
придетъ  въ  ихъ  церковь,  они  генеральное  опред'Ьлен1е  положи- 
ли— метлой  изъ  церкви  выгнать"  *^).  Вотъ  какъ  понимало  купе- 
ческое обш,ество  достоинства  духовенства  и  какъ  относилось  къ 
старан1ямъ  правительства  объ  образоваши  духовенства.  Хотя 
этотъ  фактъ  относится  къ  1753  году,  т.  е.  ко  времени  царство- 
вашя  Елпсаветы  Петровны,  но  мы  см'Ьло  ссылаемся  на  него,  по- 
тому что  степень  развит1я  купеческаго  сослов1я  стояла  наодномъ 
уровн-Ь  во  всю  вторую  половину  ХУШ  в-Ька,  а  потому  и  поня- 
т1я  его  о  достоинствахъ  духовнаго  лица  были  одинаковы  впро- 
должен1е  всего  означеннаго  пер1ода. 

Подтвержден1е  своей  мысли  о  недостатк'Ь  понйман1я  назначе- 
н1я  духовенства  со  стороны  малообразованной  части  общества 
мы  видимъ  еще  въ  сл-Ьдующемъ.  Нер'Ьдко  епарх1альной  власти 
подавались  жалобы  на  духовныхъ  лицъ.  Так1е  жалобы  подава- 
лись напр.  пр.  Амврос1ю  Подоб'Ьдову  *'),  иногда  доходили  даже 
до  св.  синода  **).  На  как1е  же  недостатки  духовныхъ  лицъ  жа- 
луются прихожане?  Они  не  указываютъ  въ  своихъ  жалобахъ  на 
нравственную  собственно  сторону  служен1я  духовенства,  а  им-Ь- 
ютъ  въ  виду,  если  можно  такъ  сказать,  матер1альную  сторону 
этого  служен1я:  они  доносятъ  епархтльной  власти  о  томъ,  что 
священники  берутъ  съ  нихъ  лишнее  за  требопсправлен1е. 

Изъ  всего  этого  видно,  что  необразованной  части  русскаго 
общества  священникъ  нуженъ  былъ,  только  какъ  совершитель 
вн-Ьшнихъ  обрядовъ  религ1и,  поэтому  она  не  особенно  дорожила 
внутренними  его  достоинствами. 

Мы  говорили  уже,  что  указомъ  18  апр-бля  1765  года  прави- 
тельство старалось  опред'Ьлить,  сколько  низш1й  к^ассъ  общества 
долженъ  былъ  платить  священнику  за  требоисправлен1е  и  за  со- 
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вершев1е  какихъ  требъ.  Намъ  теперь  интересно  было  бы  просл'Ь- 
дить,  сообразовались  ли  прихожане  въ  своихъ  платахъ  за  требо- 
исправлен1е  съ  этою  правительственною  таксою.  Сколько  мы  мо- 
можемъ  судить  объ  этомъ  предмет-Ь  на  основании  н'Ьсколькихъ 
изв'Ьстныхъ  фактовъ,  стеиень  щедрости  прихожанъ  въ  плат'Ь  за 
требоисправлен1е  зависЬла  не  отъ  правительственной  таксы,  а  отъ 
степени  расположен1я  прихожанъ  къ  своему  священнику.  Ука- 
жемъ  для  прим-Ьра  доходы  священника,  отношен1я  котораго  къ 
прихожанамъ  были  дружественны.  Так1я  отношен1я  къ  прихожа- 
намъ  были  напр.  у  священника  Матусевича.  Сколько  же  онъ  по- 
лучалъ  за  требоисправлен1е  сравнительно  съ  таксой  1765  года  *^)? 
По  такс^  назначалось:  „за  молитву  родильниц'Ь  2  к."  Матусе- 
вичу  же  за  молитву  родильниц'Ь  давали  „отъ  1  — 6  к.;  всего 
чаще  2,  3  и  5  к."  За  крещен1е  младенца  такса  назначала  3  к. 
Матусевичу  же  „всегда  давали  бод'Ье,  отъ  5  —  10,  всего  же  чаще 
8  к.  Только  въ  одномъ,  совершенно  особенномъ,  случа'Ь  за  кре- 
стины у  выборнаго,  челов'Ъка  богатаго,  было  дано  священнику 
1  р.,  и  причетникамъ  25  к."  За  свадьбу  такса  назнача.1а  10  к.; 
Матусевичъ  же  получалъ  „отъ  10 — 50  к.;  всего  чаще  20  и  25  к. 
Однажды  женившшся  м-Ьщанинъ  заплатилъ  1  р."  По  таксЬ  за 
погребен1е  взрослыхъ  сл-Ьдовало  платить  10  к.,  а  за  погребете 
младенцевъ  3  к.;  Матусевичу  же  прихожане  платили  „за  д'Ьтей 
отъ  5 — 10  коп.,  за  взрослыхъ  отъ  10 — 30  к."  „За  испов-Ьдь  же 
и  причаст1е  св.  таинъ  отнюдь  ничего  не  брать",  говорится  въ 
указ'Ь  18  апр'Ьля  1765  г.  Но  Матусевичъ  въ  своемъ  дневник-Ь 
зам'Ьчаетъ,  что  за  испов'Ьдь  ему  „почти  всегда  платилось  2  или 
3  к.,  въ  р'Ьдкихъ  случаяхъ  плата  доходила  до  5  к.^  а  когда  одинъ 
крестьянинъ  далъ  13  к.,  то  Матусевичъ  отм'Ьчаетъ  это,  какъ 
исключительный  случай".  „А  за  молебны  и  цоминовеи1е  родите- 
лей давать  каждому  по  соиз80лен1Ю  и  по  возможности",  гово- 
рится въ  цитуемомъ  указ'Ь.  Матусевичъ  за  молебны  получалъ  отъ 
3 — 25  к.,  а  за  разные  случаи  поминовен1я  усопшихъ  „отъ  1  — 
50  к.,  всего  чаще  отъ  2 — 10  к."  Кром-Ь  денежной  платы  при- 
хол^ане  о.  Матусевича  давали  ему  иногда  и  различныхъ  жизнен- 
ныхъ  приласовъ,  Такъ,  за  молитву  р>)дильпиц'Ь  кром'Ь  денежной 
платы  Матусевичъ  однажды  получилъ  „8  р'Ьдекъ",  въ  другой 
разъ  „пол  р-Ьшета  гороху",  въ  трет1Й  -  „м^Ьшечекъ  р'Ьны",  или 
„чашку  клюквы  и  ячменный  каравай".  При  поминовеши  усопшихъ 
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кром4  денегъ  причту  давали  еще  иногда  калачи,  иногда  блюдо 
киселя.  За  соборован1е  однажды  дано  было  „вс^мъ  2  аршина 
холста  и  немного  ячменя.  За  поминов'!ше  родителей...  былъ  данъ 
однажды  ставчикъ  волженицы  н:!  домъ.  Разъ  даже  одинъ  кресть- 
янинъ  въ  церкви  преподнесъ  поросенка".  Въ  Воскресенье,  на- 
канун-Ь  великаго  поста  прихожане  им-бли  обычай  приходить  къ 
Матусевичу  „прощаться"  и  при  этомъ  приносили  ему  подарки: 
„отъ  70  к.  до  1  р.  40  к.  денегъ  и  кром'1  того  подносили  ему 
н-Ьсколько  саекъ,  пряниковъ,  калачей;  одинъ  разъ  подарили  даже 
н'Ьмецше  чулки,  новины  на  рубахи  и  фунтовъ  30  соли,  а  въ 
другой  разъ  поднесли  пол-осмухи  вина".  Кром-Ь  этихъ  случаевъ 
получен1я  жизненныхъ  припасовъ  за  совершоп1е  различныхъ  требъ 
Матусевичъ  въ  начал-Ь  осени  собиралъ  „новь",  или  новый  хл'Ьбъ 
независимо  отъ  требоисоравлен1я  и  при  этомъ  по  среднему  вы- 
числешю  г.  Семевскаго,  автора  цнтуемой  статьи,  собиралъ  до  12 
четвертей  разнаго  зерноваго  хл'Ьба.  Иногда  и  сами  прихожане 
приносили  ему  кое-как1е  припасы  независимо  отъ  требоисправ- 
леа1я.  Такъ,  Матусевичъ  отм'Ьчаетъ  въ  своемъ  дневник-Ь:  „пода- 
ли кувшинъ  молока,  подано  соли  м-Ьшокъ  фунтовъ  10  или  бо 
л-Ье";  „пр1'Ьхалъ  Васил1й  Кувалда  и  привезъ  ми'Ь  2  четосрика 
муки  оржаной,  да  солоду  фунтовъ  съ  10";  „выборный  подалъ  2 
головки,  грудину,  да  бочекъ  баранины",  и  т.  п.  Кром-Ь  всего 
этого,  крестьяне  помогаютъ  Матусевичу  въ  различныхъ  домаш- 
нихъ  работахъ.  Онъ  записываетъ  напр.,  что  однажды  л'^томъ 
были  приглашены  на  сЬнокосъ  11  чел.,  и  на  угощенье  всЬхъ  ихъ 
было  куплено  только  на  четвертакъ  вина,  да  задокъ  баранины 
въ  17  к."  ").  Таковы  были  отношен1я  крестьянъ  къ  матер1аль- 
ному  обезпечен1ю  священника,  который  пользовался  ихъ  распо- 
ложен1емъ. 

Какъ  же  относились  прихожане  къ  матер1альному  обезпечеп1ю 
духовенства  въ  томъ  случае,  если  имъ  не  нравился  м'Ьстный 
причтъ?  Отецъ  митр.  Филарета  назначенъ  былъ  въ  Коломну  епар- 
х1ально10  власт1ю  противъ  желан1я  прихожанъ.  И  вотъ  эти  при- 
хожане, „въ  нам'Ьрен1и  заставить  его  (свпщ.  Михаила  Оеодоро- 
вича)  удалиться,  умалили  до  крайней  степени  свои  ему  приио- 
шен1я  на  хл-Ьбъ  насущный  при исполнен1идуховныхъ  требъ.  Такъ, 
ни  радостное  рожден1е  младенца,  ни  благогов-Ьйное  напутство- 
ваше  умирающаго,  ни  свадьба,   ни  похороны,     ни    крестины,  ни 
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молебств1я  въ  храмовые  и  семейные  праздники,  даже  свЬтлый 
день  воскресен1'л  не  сопровождались  тЬ-уи  по  сил-Ь  каждаго  при- 
ношен1ями,  безъ  которыхъ  трудъ  и  лишеи1я  усугубляются  въ  без- 
помощной  сеиь'Ь.  Мыхаилъ  Веодоровичъ  не  ропталъ;  жена  его, 
Евдок1я  Нпкитишна,  не  упадала  духомъ;  они  переносили  нужду, 
какъ  испытайте  Богомъ  имъ  посланное  и  истинно,  по  Евавгелш, 
„всяшй  день  брали  крестъ  свой".  Очевидно,  что  при  такомъ  не- 
расположен1и  прихожанъ  о.  Михаилъ  не  могъ  рассчитывать  ни 
на  как1я  либо  приношен1я  отъ  нихъ  независимо  отътребоисправ- 
лен1я,  ни  на  помощь  въ  своихъ  домашнихъ  трудахъ.  Что  эта 
скудость  приношептн  о,  Михаилу  отъ  его  прихожанъ  даже  и  за 
требоисправлен1е  зависала  не  отъ  бедности  ихъ,  а  единственно 
отъ  нерасположен1я  къ  священнику,  видно  уже  изъ  того,  что 
когда  прихожане  увид-^ли,  что  ихъ  священникъ  за  свою  кротость 
и  доброд'Ьтельную  жизнь  достоинъ  уважен1а,  то  т'Ьже  самые  при- 
хожане, которые  безучастно  смотр'Ьли  на  его  нужду  прежде,  те- 
перь нашли  возможность  помочь  ему  въ  бедности:  „и  обрати- 
лись гонители  къ  невинно  гонимыыъ",  говорится  дал-Ье  въ  по- 
в'Ьствован1и  о  родителяхъ  мит,  Филарета.  „Р1  удалилась  отъ  нихъ 
злая  нужда"  ^'^).  Такимъ  образомъ  въ  д-Ьл-Ь  матер1альнаго  обез- 
печеп1и  причта  со  стороны  низшаго  класса  общества  им-Ьла 
значен1е  не  определенная  правительствомъ  плата  за  требоисправ- 
лен1е,  а  главнымъ  образомъ  и  почти  единственно  степень  распо- 
ложен1я  прихожанъ  къ  своему  приходскому  духовенству. 

Мы  разсмотр-Ьли  всЬ  главиыя  части  вопроса  о  положен1и  ду- 
ховенства въ  царствоваше  Екатерины  II  и  Павла  I,  указали, 
насколько  было  для  насъ  возможно,  отногаентя  къ  духовенству 
св^тскаго  правительства  и  св'Ьтскаго  общества  за  оба  означен- 
ныя  царствован1я;  намъ  остается  теперь  подвести  итоги,  указать 
въ  общихъ  чертахъ,  чего  требовали  отъ  духовенства  граждан- 
ское правительство  и  св-Ьтское  общество  второй  половины  про- 
шедшаго  в'Ька  и  что  они  сд'Ьлали  для  духовенства  съ  своей  сто- 
роны. Если  мы  остановимъ  свое  внимап1е  на  отношев1яхъ  Ека- 
терины къ  духовному  правительству  и  высшей  1ерарх1и  и  при- 
помнимъ,  что  нами  сказано  было  объ  этоыъ  въ  своемъ  м-Ьст-Ь, 
то  мы  должны  будемъ  сказать^  что  Екатерина  старалась  выдви- 
нуть впередъ,  приблизить  къ  себ"!  и   ввЬрить  кормило  духовнаго 
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правлен1Я  такимъ  1ерархамъ,  которые  вполне  сочувствовали  бы 
ея  либеральным'ь  стремлен1ямъ  и  сод'Ьйствовали  бы  ей  въ  осу- 
ществлен1и  предполагавшихся  ею  реформъ  въ  духовенств-Ь,  она 
выводила  на  сцену  д'Ьйстз]я  новыхъ  д'Ьятелей,  на  которыхъ  мог- 
ла положиться,  отъ  которыхъ  не  ожидала  встр'Ьтить  противод-Ьй- 
СТВ1Я  своимъ  стремлеп1ямъ  и  своимъ  предполагаемымъ  реформамъ 
въ  духовенств-Ь.  Этихъ  новыхъ  д'Ьятелей  по  своему  вкусу  Ека- 
терина не  сразу  приближала  къ  себ-Ь  и  къ  духовному  иравле- 
н1ю,  но  пос.тЬ  предварнтельнаго  ознакомлешя  съ  изв'Ьстнымъ  ли- 
цомъ  и  его  взглядами.  Этимъ  и  можно  объяснить  то,  что  Ека- 
терина приближала  къ  себ-Ь  людей,  вполн-Ь  для  нея  пригодныхъ 
и,  можно  сказать,  не  ошибалась  въ  выбор-Ь.  Всл'Ьдств1е  этого 
отношен1я  ея  къ  высшимъ  1ерархамъ  были  ровны  и  постояаны. 
Павелъ  Петровичъ  въ  сущности  требовалъ  отъ  высшихъ  духов- 
ныхъ  лицъ  того  же,  т.  е.,  чтобы  они  исполняли  его  волю,  но 
требован1е  это  выражалось  у  него  иначе,  ч-Ьмъ  у  его  матери. 
Екатерина  дости1'ала  исполнен1я  своихъ  стремлен1й  удачвымъ  под- 
боромъ  лицъ,  Павелъ  же  требовалъ  безусловнаго  повиновешя 
себ'Ь  въ  силу  своей  власти  и  уО'Ьжден1я  въ  справедливости  сво- 
ихъ мн'Ьн1й,  отчего  отношен1я  его  къ  духовнымъ  лицамъ  часто 
бывали  тяжелы  и  выражен1е  его  гн-Ьва  очень  р-Ьзко.  Такъ.  раз- 
гн'Ьвавшись  на  Платона  за  его  возражеше  протпвъ  награжден1я 
духовнахъ  лицъ  орденами,  Павелъ  вел-Ьлъ  св.  синоду  ,.вразу- 
мить  митронолита  въ  нед'Ьльной  его  просьбе"  (о  позволея1и  при- 
сутствовать  въ  Московской  синодальной  конторе  его  вцкар1ю  на 
время  отлучки  его  въ  Петербургъ)  *^);  Рязанскому  арх1ерею  Па- 
велъ велЬлъ  сд'Ьлать  выговоръ  за  то,  что  онъ  уволилъ  въ  св-Ьт- 
ское  зван1е  и-Ьсколько  семииарисговъ  *®),  хотя  онъ  им'Ьлъ  право 
сд'Ьлать  это  на  основан1и  синодскаго   указа   ^''), 

Что  касается  до  б'Ьлаго  духовенства,  то  какъ  правительство 
Екатерины,  такъ  и  правительство  Павла  стремилось  сд'Ьлать  его 
руководителемъ  порода,  смотр-Ьдо  на  него,  какъ  на  сослов1е, 
жизнь  и  пастырская  д-Ьятельность  котораго  должна  служить  об- 
раоцомъ  и  средствомъ  исправлен1я  пароковъ  и  пев-Ьжества  на- 
рода. Но  представленное  нами  выше  нравственное  и  умственное 
состоян1е  б-Ь  !аго  духовенства  ваставляло  правительство  позабо- 
титься прежде  о  томъ,   чтобы    сд'Ьлать    духовенство    способпымъ 

*8)  Записки  о  жпи.  1Ь|»тона,  стр.  45. 
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выполнить  возлагаемую  на  него  задачу.  Отсюда  у  правительства 
Екатерины  является  стремлен1е  поднять  уровень  умственнаго  и 
нравственнаго  развит1я  духовенства  посредствомъ  лучшаго  ус- 
тройства духовноучебныхъ  заведенш.  Но  какъ  скоро  это  стре- 
млен1е  правительства  потребовало  отъ  него  затрата  значитель- 
ныхъ  матер1альныхъ  средствъ^  то  оно  оказалось  скупо  и  предо- 
ставило д'Ьло  развит1я  и  усоворгаенствован1я  духовныхъ  школъ 
почти  исключительно  заботамъ  и  ревности  высшаго  духовенства, 
всл'Ьдствхе  чего  З^-л^тнее  царствован1е  Екатерины  дало  сравни- 
тельно очень  скудные  плоды  относительно  умственнаго  и  нрав- 
ственнаго развит1я  низшаго  духовенства.  Пмператоръ  Павелъ 
оказался  щедрее  своей  предшественницы  въ  назначен1и  суммъ 
на  содеря^ан1е  духовныхъ  училищъ  и  внимательнее  къ  постановк-Ь 
въ  нихъ  учебнаго  д'Ьла.  Но  впродолжен1е  4-л'Ьтняго  перюда  вре- 
мени нельзя  требовать  отъ  ц^лаго  сословхя  ни  слишкомъ  бы- 
страго  развит1я  умственнаго,  ни  очень  зам'Ьтнаго  возвышен1я 
нравственности,  которая  исправляется  по  крайней  м'Ьр'Ь  десят- 
ками л'Ьтъ.  Поэтому  н'Ьтъ  ничего  удивительнаго  въ  томъ,  если 
Павелъ  оставилъ  умственное  и  нравственное  состояше  духовен- 
ства почти  на  томъ  же  самомъ  уровн-Ь,  на  которомъ  засталъ 
его  при  восшеств1и  сзоемъ  на  престолъ.  Неотъемлемую  его 
заслугу  составляетъ  уже  то,  что  онъ  увеличилъ  матер1альныя 
средства  духовныхъ  школъ  и  заставилъ  св.  синодъ  определить 
кругъ  и  порядокъ  преподаван1я  яаукъ  для  семинар1й  и  академ1й, 
следовательно  далъ  имъ  средства  для  матерхальнаго  и  учебнаго 
развит1Я. 

Объ  отношен1И  св-Ьтскаго  правительства  къ  матер1альному  обез- 
печешю  духовенства  нужно  сказать,  что  Екатерина  для  бЬлаго 
духовенства  сд'Ьлала  бол-Ье  Павла,  а  Павелъ  наоборотъ  оказался 
более  Екатерины  внимательнымъ  къ  матер1альному  обезпечен1ю 
монашествуюш,аго  духовенства.  Можно  безъ  преувеличен1я  сказать, 
что  монагаествуюш,ее  духовенство,  владевшее  до  Екатерины  не- 
движимыми имен1ями,  положительно  было  ею  обижено.  Отобравши 
у  духовенства  земли,  Екатерина  оказалась  слишкомъ  разсчетливою 
въ  определен1и  окладовъ  прежнимъ  ихъ  владел ьцамъ,  такъ  что 
государство  воспользовалось  отъ  церковныхъ  имбитй  весьма  зна- 
чительпымъ  доходомъ.  Для  матер1альнаго  обезпечен1я  белаго  ду- 
ховенства Екатерина  сделала  не  мало,  но  при  этомъ  она  съу- 
мела  обойтич^ь  безъ  всякихъ  матер1альныхъ  и  финансовыхъ  жертвъ 
со  стороны  государства.   Она  освободила  белое  духовенство  отъ 
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платежа  податей  въ  пользу  арх1ерейскихъ  доыовъ  и  на  содер- 
жан1е  духовноучебвыхъ  заведенш,  что,  конечно,  не  наносило 
никакого  ущерба  государственнымъ  средствамъ,  она  над'Ьляла 
церквп  землею,  но  и  эта  жертва  принесена  была  въ  пользу  б'Ь- 
лаго  духовенства  не  государствомъ,  а  землевлад'Ьльцами  Павелъ 
же,  увеличивши  бол-Ье,  ч-Ьмъ  вдвое,  оклады  духовенства,  полу- 
чавшаго  казенное  денежное  жалованье,  для  улучшешя  матер1аль- 
наго   быта  б-благо  духовенства  не  сд'Ьлалъ  ровно  ничего. 

Желая  сд'Ьлать  духовенство  руководителемъ  народа,  правитель- 
ство, естественно,  должно  было  стараться  о  томъ,  чтобы  выде- 
лить духовенство  въ  особое  привиллегированное  сослов1е.  Въ 
этомъ  отношен1и  не  мало  было  сделано  для  духовенства  какъ 
правительствомъ  Екатерины,  такъ  и  Павла.  Екатерина  побудила 
духовныя  власти  къ  смягчен1Ю  ихъ  отношен1й  къ  подначальному 
духовенству,  всл'Ьдств1е  чего  уничтожены  были  т'Ьлесныя  нака- 
зав1я  священнослужителей  въ  духовныхъ  судахъ;  она  уничтожила 
тяглость  б'Ьлаго  духовенства  и  сделала  священно  и  церковно- 
служителей свободными  отъ  податей,  платившихся  б'Ьлымъ  ду- 
ховенствомъ  до  нея.  Но  все-таки  въ  большую  половину  царство- 
ван1я  Екатерины  еще  не  сознана  была  ясно  необходимость  вы- 
д'Ьлен1я  духовенства  въ  особое  привиллегированное  сослов1е.  Это 
видно  напр.  изъ  того,  что  при  Екатерине  не  было  издано  указа 
и  врядъ  ли  было  уничтожено  т'Ьлесное  наказан1е  духовныхъ  лицъ 
въ  св'Ьтскихъ  судахъ.  Необходимость  этого  выд'Ьлен1я  духовен- 
ства изъ  массы  непривиллегированнаго  народа  является  сознан- 
ною къ  началу  царствован1я  Павла,  такъ  какъ  въ  его  царство- 
ваше  духовенству  даются  уже  чисто  дворянсюя  права:  оно  на- 
граждается орденами,  освобождается  отъ  т-Ьлесныхъ  наказан1Й 
даже  въ  случае  совершен1я  уголовныхъ  преступленш  и  лишается 
этого  права  только  вм'Ьст'Ь  съ  сослов1ями    привиллегированными. 

Если  мы  сравнимъ  отношен1е  Екатерины  къ  духовенству  съ 
отношен1емъ  ея  къ  другимъ  сослов1ямъ  и  особенно  къ  дворянству, 
то  не  трудно  будетъ  зам'Ьтить  различ1е  между  т'Ьмъ  а  другимъ. 
Въ  отноп1ен]"и  къ  другимъ  сослов1ямъ  Екатерина  не  ограничи- 
валась полум'Ьрами  и  об'])Ш,ан1ями,  но  съ  энерг1ею  приводила  въ 
д-Ьйствительпость  предполагаемыя  ею  реформы.  Особенно  много 
сд'15лала  Екатерина  для  дворянства.  ^Жалованною  въ  1785  году 
грамотою  она  освободила  дворянство  отъ  обязательной  службы 
и  предоставила  въ  руки  дворянъ  все  уиравлен1е  государствомъ. 
Дворянство    было    сгруппировано    въ    губернск1я  и   уЬздныя   кор- 
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порац1и,  который  для  зав'Ьдыван1я  д-Ьлами  своего  сослов1Я  изби- 
рали губернскихъ  и  у'Ьздныхъ  предводителей  дворянства.  Въ  руки 
дворянства  было  отдано  м-Ьстное  управлен1е  и  судопроизводство, 
ему  же  отдана  была  и  полиц1я.  Предводители  дворянства  уча- 
ствовали въ  выбор-Ь  попечителя  училища,  наблюдали  за  продо- 
вольств1емъ  вопскъ,  все  крестьянство  было  въ  полномъ  рг.спо- 
ряжен1и  дворянъ,  словоыъ— все  областное  управлен1е  принадле- 
жало дворянству.  Своимъ  учрежден1емъ  о  губершяхъ  Екатерина 
сообщила  областному  управлешю  порядокъ  и  единство.  Городо- 
вымъ  положен1емъ  Екатерина  организовала  городское  общество, 
разд-Ьдивши  его  на  купцовъ,  м'Ьщанъ  и  цеховыхъ  ремесленниковъ, 
избиравшихъ  изъ  своей  среды  городскаго  голову  и  членовъ  го- 
родской думы.  ВсЬ  эти  реформы  произведенныя  Екатериною  въ 
организац1и  государства,  она  настойчиво  приводила  въ  испол- 
нен1е,  не  жал-Ья  финансовыхъ  средствъ.  Императоръ  Павелъ.  въ 
силу  своего  стремлен1я  быть  безлристрастнымъ  въ  своихъ  отно- 
шен1яхъ  къ  подданнымъ,  долженъ  былъ  относиться  одинаково  ко 
всЬмъ  сослов1ямъ.  Но  впродолжен1е  4-хъ  л'Ьтъ  его  царствован1я 
не  усп-Ьли  вполн-Ь  выясниться  его  отношен1я  къ  различнымъ  со- 
слов1ямъ,  и  потому  нельзя  сказать,  что  его  симпат1и  не  скло- 
нились бы  на  сторону  одного  какого  либо  сослов1я,  если  бы  онъ 
царствовалъ  дол-Ье. 

Но  хотя  по  отношен1ю  къ  духовенству  во  вторую  половину 
ХУИ1  в-Ька  употреблялись  только  полумеры,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  въ 
царствован1е  Екатерины  П  и  Павла  I  положено  было  довольно 
прочное  осн0ван1е  для  умственнаго  и  нравственнаго  развит1я  ду- 
ховенства и  возвып1ен1я  духовнаго  сослов1я,  хотя  плоды  трудовъ  пра- 
внтелЕСтвавъэтомъ  д'Ьл'Ьдол?кяо  было  принести  будущее.  Общество 
же  не  оказало  правительству  въ  этомъ  д^л-Ь  ровно  никакой  поддержки, 
потому  что  высппй  слой  его  относился  къ  духовенству  свысока  и  даже 
презрительно,  а  потому  въ  своемъ  большинств'Ь  безучастно  смотр'Ьлъ 
какъ  на  нравственные  недостатки,  такъ  и  на  матер1альную  нуж- 
ду духовенства;  низппй  же  слой  общества  мало  понималъ  нрав- 
ственное значеше  сл\жен1я  духовенства,  а  потому  иногда,  хотя 
совершенно  неумышленно,  шелъ  вопреки  необходимымъ  стара- 
Н1ямъ  духовной  и  св-Ьтской  власти  о  снабжен1и  приходовъ  бо.1'Ье 
достойными  пастыря:\1н.  Поэтому  если  духовенство  въ  XIX  в'Ьк'Ь 
стало  выше  и  въ  умственвомъ,  и  въ  нравственномъ  отношен1и, 
ч-Ьмъ  какимъ  оно  является  намъ  во  второй  половин-Ь  ХУИ1  в'Ь- 
ка,  то  общество  можетъ  съ  спокойною  сов'Ьст1Ю  умыть  руки  въ 
доказательство  своей  невинности  въ  этомъ  возвышеши  духовенства. 


ОГЛАВЛЕН1Е. 

ВВЕДЕШЕ.  Стр, 

Отношенхе  Екатерины  къ  фнлософскнмъ  идеямъ  н  фиюсофаыъ  ХТ111  в^Ь- 
ка  и  степень  вл1ян1л  на  нее  этихъ  идей.  Отношен1е  Павла  еъ  Екатерне-Ь, 
ел  двору  и  правительственной  систем-Ь,  воспитание  и  харавтеръ  IIав^са.        5 

ГЛАВА  I. 
Отношен1е  Екатерины  и  Павла  къ  высшей  1ерарх1и 39 

ГЛАВА  П. 
Разборы  духовенства  при  Екатерпн-Ь  и  Павл-Ь 67 

ГЛАВА  П1. 

1]аботы  правительства  Екатерины  к  Павла  о  возвышении  уровня 
умственеаго  и  нравственнаго  развитхя  духовенства. 81 

ГЛАВА  IV. 

.'Заботы  правительства  Екатерины  и  Павла  о  матер1альномъ  обез- 
печен1И  духовенства 119 

ГЛАВА  Г. 

Права  и  приЕиллепи,  дарованныя  духовенству  правитедьством'ь  Ека- 
терины и  Павла 145 

ГЛАВА  VI. 

0тп0|Пен1е  общества  къ  духовенству  во  вторую  половину  XVIII  вЬ- 
ка. — 0б1щй  очеркъ  правительственныхъ  и  обществепныхъ  огноп1еп1и 
къ  духовенству  во  вторую  половину  XVIП  в'Ька 159 


опЕЧАТки. 


тр. 

СгрОЬА. 

Напечатано. 

Должно  читать. 

5 

7  н  8  СВ. 

н  и 

и 

6 

1  сн. 

чтен.  нзъ  рус.  церкви 

чтев.  изъ  ист.  рус.   перж 

13 

13  св. 

художественныя. 

худоасестьевный 

— 

11  сн. 

шуваловъ 

Шувалов! 

14 

5  св. 

дома 

дома'- 

— 

16  „ 

ферневском 

фернейскому 

17 

12  сн. 

„наказъ'' 

.наказъ-, 

19 

7  св. 

переталковывать 

перетолковывать 

— 

4  сн. 

составление 

составление, 

20 

13  св. 

Панину. 

Панину 

31 

18    . 

рекогносавровв4 

рекогносцировк-Ь, 

— 

12  сн. 

гатчин! 

Гатчнв! 

32 

10—11  св. 

важное 

великое 

37 

15  св. 

походке 

П0Х0ДК4. 

41 

2      „ 

всошеств1емъ 

восшеств1емъ 

44 

9 

"        я 

обраружнть 

обнаружить 

45 

16  сн. 

престол, 

престолг 

46 

2*    „ 

Олсуфьему 

Олсуфьеву 

49 

20  св. 

рабод-Ьпствоватг 

раболепствовать 

53 

10  сн. 

если, 

если 

68 

8  св. 

10  800 

до  300 

78 

3  сн. 

въ  сенатъ 

сенатъ 

76 

7  св. 

только 

только, 

99 

8  сн. 

краснор1ч1я 

краснор1ч1я, 

108 

13  сн. 

Д^лу 

долгу 

109 

и  ев. 

Чеберчина: 

Чебарчина, 

120 

2     « 

называвшадсл 

вазывавш1лся 

128 

4  св. 

м^льнЕин 

мельницы 

129 

2    „ 

1975  г. 

1&75  г. 

130 

Пп 

ДТХОВЕВМЪ 

духовными 

— 

б    , 

Регламевтъ 

Регламента 

134 

9    С1. 

зло  яскоренш 

зло  вскоре  искор«н1ть 

135 

18. 

полосы 

покосы 

142 

16— Пса. 

отйОшев1лхъ 

отвошев!»^ 

V   ^ 


ШУ 


УВЪШАТЕЛЬНОЕ  П0СЛЛН1Е 

КЪ  ГКРБАМЪ  а). 


Вс1;.  и^юсляюпие  гк'шириую  область  Г('|)пг[;мо. 
благ-ословелиые  \[1игт1аие.  согтоянпе  Ь'ь  гил1пе1{- 
ио\г[.  саи1>  II  кл]\\)'\\  и  м][)ЯН('.  лкрашеииые  \пр- 
ски\т  1"[)аи;  1а1[гл;и\п1  л^^с•тоIп^ствамп.  или  облечен- 
ные власт]И)  иа  гь  лрмлпп!.  воеиаиальн1нп1  и  про- 
стые воины,  и  провогктакянде  жизнь  частную,  бо- 
1атые  и  б1лИ1ые.  м\и;и  и  'л\е\\ы.  старны  и  юноши, 
вс1:  в'Ьрные  полтаниыс — по  плоти  вел1и;ои  и  лер- 
л;авиоИ  и\1пе))1и  Германской,  а  по  лу\\  в'Ьрные 
сл^ги  и  по1;лоипи1;п  великаго  и  иг  ги{П1аго  11,аря 
нарствую1[Н1\ъ.  Бога  н  вочелов1:чив1на1  ося  (.ът^х 
и  Слова  Кго.  ис1'1\плспные  из'в  пл1л{а  ллаво.ть- 
скаго^  [юл,властные    Vв^1^^^[I  по    \прско\1)     праву 


а)  Пред1агаемое  внима1пю  читателей  послан1е.  зам1;чагольное  п 
само  по  себ'Ь  и  какъ  памятнпкъ,  отиосатся  къ  по.108пн1;  про- 
шлаго  стол-бля.  Оно  было  отправлено  къ  Сербскииъ  пра- 
вое лавяычъ  хрпст!а!1амъ,  въ  святительство  Павла  Карловнчскаго, 
православнымъ  учителемъ  Восточной  Церкви,  Евген'юмъ  Булга- 
рисомъ,  пребывавшпмъ  тогда  на  Аеон^.  Православные  христ1а- 
нс  въ  Серб1и  были  въ  снятенш  и  страх^б  по  пришиб   усилив- 


\5<кг4    '>»\' 


И  закону,  II  въ  тоже  время  подчиненные  право- 
славмоп  Каоолическон  н  Апостольской  Восточ- 
ной Церкви  по  духовному  и  небесному  закону 
Евангел1я  бла10дати,  блаженныя  чада  и  питомцы 
истинной  1>1;ры  возрожденныя  Богом'ь  в'ь  чест- 
ной купели,  словесныя,  богохранимыя  овцы  из- 
браннаго  стада  Христова:  св1.т'ь  свыше  велпкаго 
Отца  св1лов7,,  Бога,  благодать  Кдтпюроднаго  Сы- 
на Его,  Господа  нашего  Тисуса  Христа,  и  при- 
част1е  и  освяи1,ен1е  единосущнаго  и  всесвятаго 
Духа  да  будет ь  со  всЬми    вами! 


Возлюбленные  брат1е!  Вс1^  мы,  благочестивые 
и  православные  \рист1ане,  в1;рныя  и  истинныя 
чада  Восточной  церкви,  хотя  и  разсЬяны  по  всей 


шейся  между  ними  Латинской  пропаганды:  мног1е,  притворяясь 
православными,  обманывали  простодз'шныхъ  и  особенно  об*- 
щан1ями  и  М1рскими  почестями  коварно  увлекали  пхъ  въ  пап- 
ское учен1е.  Поэтому  для  назидан1я  ихъ  написано  настоящее 
послан1е.  Въ  1839  году  публиковано  было  „Патр1аршееи  Собор- 
ное окружное  послан1е  свят1;йшаго  Вселенскаго  патр1арха  Кгръ 
Григ()[)1я  и  свяшеннаго  Синода  его  ко  всёмъ  православнымъ, 
преимущественно  же  къ  обитающимъ  въ  Египте,  Сир1и  и  Палести- 
не для  предохранен1Я  ихъ  отъ  папскихъ  заблужден1н,  проникшихъ 
въ  С1И  страны".  Къ  сему  послан1ю  приложено  было  и  посла- 
н1е  къ  Сербамъ  Булгарнса,  какъ  признанное  полезнымъ  для 
ограждения  православныхъ  (пъ  латинскихь  заблз'жден1й.  При 
перевод*  его  съ  греческаго  мы  пы-Ьли  иодъ  руками  два  нзда- 
н1я:  Константинопольское  1839  года  и  Аеинское  1853  года,  и 
нашли  порвее  правильи^йшимъ.   К.  3. 


вселентюй,  по  разнымг,    областями    п    страиал!ъ, 
ио  какъ  бы  м110Г1е  и   различные  члены  составля- 
ема одно  т11Л0,  сслы^  по  Апостолу,  ттьло    Хри- 
тово  и  уди  ото  части  (I  Кор.   12,  27)  и  им'Ьемъ 
одну  Главу,  воплотнвптагося  ])ади  нась  Бога  Слова, 
Господа  нашего  1ис}са  Христа^  и  посему  членамъ 
т'Ёла  Его    надлежнтъ  помогать  другъ  другу,  при- 
нимать взаимное  участ1е  въ  трудахъ  и  сострадать 
въ  страдан1яхъ,    оказывать    взаимное  вспомоще- 
ствован1е  и  ободрять    другь  другавъ  тяжкую  го- 
дину, так ъ  что  вообиге  1И1  одинъ  членъ  не  долженъ 
оставаться  безчувственнымъ  къ  положен1Ю    дру- 
гаго,   но,  по  изв'Ьстному  изреченхю,  когда  алчетъ 
чрево,   страждутъ  всЬ   чувства,    почрггая    всякое 
состоян1е  другаго,  хороню  ли  оно   или    худо,  — 
собственны'мъ.  Размьииляя  о  всемь  этомъ  и   бу- 
дуVНI  и  самъ  по    благодати    Христовой    членомъ 
блаженнаго  т11ла  восточной    Церкви,  конечно  ни- 
жайн]имъ,  худшим'ь  и  непотребнымь,  но    все-та- 
ки членомъ,  и  въ   гоже  время  зная,   что   по  ми- 
лости могущественных  ь  вашихъ  царей  и  св'Ьтл1и1- 
ип^хъ  посл1>  ннхь    властителей     и    начальниковь 
въ  государственныхъ    Д'Ьлахъ,    вы    управляетесь 
по  праву  и  зако^^ам'ь,  и  пользуетесь  полною  сво- 
бодой, и  что  въ  жн.ши  своей  вы   нетерп1гге   ни- 
какого тиранства  или  насил1Я,  повинуясь  власти, 
вами  управляющее  поистинЬ  царственно, — я  ощу- 
тилъ  великую  радость  и  воздалъ  славу  и   благо- 
дарен1е  Богу,  моля  Его  при    этомъ,  да    ниспон!- 
летъ  Онъ  счасттс  и  прочимь  собратамь  ванишъ. 

1" 


4 

Тогда  Пюрь  възргь  на  свитлое  солнце  и  пидгъ  отъ  него  тьмою 
вел  своя  воя  прикрыты,  (9)  и  репе  Игорь  къ  дружишь  своей: 

^'Брапие  и  дружино!  луцежъ  бы  потпту  выти,  неже  поло- 
нену  быти;  а  всядемъ,  брсшие,  на  свои  бръзыя  комони,  да  по- 
вримъ  синлго  Дону.» 

Спала  Князю  умъ  ПОХОТИ,  и  жалость  ему  знамете  за- 
ступи   искусити  Дону  великаго.   (10) 

*^Хощу  бо,  рече,  коше  приломити  конець  поля  Половецкого  съ 
вами  Русинки,  хогцу  главу  свою  приложити,  а  любо  испити 
шеломомь  Дону.» 

О  Бояне,  со.ювт  старого  вре.мени!  абы  ты  сга  полкы  уще- 
коталъ,  скача  славт  по  лшс.гену  древу,  летая  ■у.чо.мъ  подъ 
об.гакы,  свивая  славы  обаполы  сего  вре.чени,  (Н)  рища  въ  тро- 
пу трояню  (-1!:^)  чресо  поля  на  горы,  шьти  было  гтснп»  Иго- 
реви,  того  внуку. 

Не  буря  соколы  занесе  чрезъ  поля  широкая;    га.шн^и    стады 
бпжать  Ко  Дону  великому;  чгии  въсппти  было  втцей  Бояне 
Белесо  въ  внуче!  (-13)     - 

Ко.шони  ржуть  за  Сулою;  звенить  с.гава  въ  Кыевт;  трубы, 
трг/бять  въ  11овтрадп>;  тояшь  стязи  въ  11утив.ш;  Игорь 
ждетъ  мила  брата  Всево-лода. 

И  рече  ему  буй  туръ  {14)  Всеволодъ: 

»Одинъ  братъ,  одинъ  свтьтъ  свттлый  ты  Игорю,  оба  есв1ь 
Святъславличя;  аьдлай,  брате,  свои  бръзыи  (■!§)  ко.чони,  а  мои 
ти  готови  остдлани  у  Курьска  на  переди;  а  мои  ти  Буряни 
свП)доми  къмети,  (^6)  подъ  трубами  повити,  подъ  шеломы 
възлелпяни,  конець  котя  въскръмлени ,  пгути  имъ  в1ьдоми,  яру- 
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I]  всккнулъ  онъ  взоры  на  светлое  солнце,  и  вщЪлъ, 
НТО  солп11е  не  св-Ьтомъ,  а  тьмою  прпирыло  все  войско.  И 
51(»лвнлъ  опъ  храброй  дружии-Ь: 

«Братья  МОП  п  дружппа!  лучше  погпбель,  ч-Ьмъ  плЬнъ! 
Возсядемъ  }ке,  братья,  на  борзыхъ  коней,  да  посмотрпмъ 
мы  спняго  Дона!" 

Запальчивость  Князя  умъ  увлекла,  а  жажда  нсопть  пзъ 
волпкаго  Дона,  знаменье  неба  собой  заслонила; 

«Хочу  съ  вамп.  Руспчп,  па  гранп  полей  Половецкпхъ, 
копье  преломить,  хочу  положить  свою  голову,  пли  шлемомъ 
напиться  пзъ  Дону!» 

О  Янъ,  соловей  дней  прошедшпхъ!  если  бы  ты  защел- 
ка лъ  про  этотъ  подвнгъ,  скача,  соловей,  по  мыс  ленку 
древу,  летая  умомъ  въ  облака,  спивая  намъ  современную 
славу,  рыская  въ  тропу  Краппы  чрезъ  поля  и  горы,  теб"! 
бы  п'Ьть  п'Ьснь  Игорю  Олегову  внуку: 

«Пе  буря  занесла  соколовъ  чрезъ  поля  широк1я,  п  галичье 
стадо  мятется  къ  великому  Допу. .  . .»  Не  теб'Ь  ли  то  п'Ьть 
было  в'Ьи\!Й  ^Янъ,  потомокъ  Вслсса? 

Ржутъ  К01ПТ  за  СулоЛ,  звеиитъ  слава  въ  К1ев'Ь,  трубы 
трубятъ  въ  Нов-Ь-град'!),  стоятъ  уже  стяги  въ  Путивл'Ь,  и 
Игорь  ждетъ  милаго  брата. 

II  вотъ,  говорптъ  ему   буйтуръ  Всеволодъ: 
«Одииъ  братъ,  одппъ    мой    свЬтъ   св'Ьтлый,    ты    Игорь— 
мы  Святославичи  оба  » 

«С'Ьдла!!  ;ке,  братъ  Игорь,  свопхъ  борзыхъ  коней,  мои  впе- 
реди на  готов'1^,  у  Курска  стоятъ  подъ  сЬдломъ.  Ку|)яне  мои 
смышленые  кметы,  подъ  трубами  повиты,  подъ  1илемомъ  влелЬ- 
яны,  концомъ  копья  вско[)млены,  пути  имъ  изв'Ьсгны,  ущелья 
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детпя,  как'ь  некогда  сказаль  Господь  своимъ  Апо- 
столами,. Вы  пп1еппца  чистая,  заглушаемая  мно- 
жествомъ  плевелъ,  вы  роза  благово1П1ан  п  пр1я- 
тпФлмпая,  подавляемая  мпогочпсленпымп  терния- 
ми. Православная  Церковь  вап1а  поставлена  сре- 
ди множества  разлпчныхъ  нновЬрцевъ.  надмен- 
ныхъ  II  лжпвыхъ.  КсшБ  ошд  Ливана  невтьста 
((ГП^сни  П-Ьснен»  (6.  9),  проницающая  ат1  утро^ 
такъ  вапш  Церковь  является  св'Ьтлою  и  св^^то- 
зарною,.  возвьнпаясь  иадъ  мраком  ь  темной  и  без- 
лунной ночи  злов1]р1я  и  лжи.  Вашь  благочести- 
вый II  возлюбленный  Сербск1й  народь  можно  срав- 
нить съ  изв'Ьстным'ь  руном  ь  Гедеона,  которое  во 
время  всеобн^ей  сухости  земли  пребыло  орошен- 
нымъ,  а  среди  великой  росы  сохранилось  неу- 
влаженнымъ.  Такъ  и  вы.  находясь  среди  наро- 
довъ  сухихъ  и  безводиыхъ  по  отнои1ен1ю  къ 
небеснымъ  водамт.  истинныхъ  догматовь,  Боже- 
ственною силою  полны  росы  свчипе,  небеснаго 
богомудр1я.  Посреди  народовь  увлаженныхъ  мут- 
ными водами  заблужден1Я,  пребываете  непричас- 
ны  смертоносной  сей  влаги.  Кь  вамъ  идетъ  и 
прим-Ьръ  трехъ  отроковъ.  Какъ  они  среди  пла~ 
мени  пещи  вавилонской,  содмерицею  разженной, 
ощущали  прохладу  и  дыха1пе  росы,  такъ  и  вы 
им1:ете  духъ  Богопреданиой  неложной  вФ.ры.  в-Ь- 
10щ1й  въ  душахъ  вагпихь,  между  т'1лгь  какъ  со 
вс*хь  сторонъ  гормтъ  пламя  печест1я  вокругь 
вась  и  мрачная  и  кровавая  пеи1,ь  зломудрствова- 
н1я  яростно  ищетъ  сжечь    васъ.    Посему,    нахо- 


дясь  въ  такомъ  положент,  огверзпте  очи  души 
ващей  п  имейте  большое  вн1ша1пе.  чтобы  окру- 
жаюшде  васъ  злые  сосЬдп  не  передали  вамъ  па- 
губной заразы  зломудрствоватпя,  которымъ  зара- 
жены сами.  Еслпбы  благословенный  Богомъ  ви- 
ноградъ  Церкви  вашей  былъ  отдаленъ  отъ  на- 
в'Ьтующихъ  и  находился  въ  совернтенной  безо- 
пасности, вы  не  им'Ёли  бы  столь  великой  заботы 
охранять  его.  Это  тотъ  внноградъ,  который  ![е- 
бесный  Вертоградарь  перенссь  изь  Египта,  и  отъ 
тьмы  гр'Ьха  пересад[1лъ  въ  свЬтъ  правды.  Онъ  иа- 
саждень  среди  Хананеевъ.  коп,  как ъ  многочислен- 
ные II  разныхь  родовь  зв'Ьри,  смотрять  зв'Ёр- 
скими  глазами  на  него  и  неусыпно  подстерега- 
ютъ  съ  ц'Ьл1Ю  погубить  его.  Птакъ  надлежитъ 
вамъ  быть  внимательными,  и  отражать  ихъ  да- 
леко отъ  Богонасажденниаго  сего  винограда  , 
котораго  вы  плодосныя  и  добрыя  лозы.  —  Есть 
дик1е  вепри  и  уединенный  дивгй  (Псал.  79,  1-4), 
есть  обходяице  путемъ  тат1е;,  есть  хищныя  пти- 
цы, кон  налетаютъ  отъ  вс'Ьхъ  сторонъ, — всЬ  они 
страшные  и  велик1е  враги  виноградника.  Но  бо- 
л-Ье  всего  нужно  вамъ  бояться  лиспцъ,  кои  под- 
крадываются лукаво  С7,  обманомъ,  расхпщаютъ 
льстиво,  а  вы,  по  ученпо  П+.сни  Шкией.  илите 
себ'Ь  лисы  мсиыя^  п/бяипи  випограды  (П-Ьсиь 
Шеи.  2,  15).  Эти  малыя  лнсппы  лжнвыя,  хи- 
трыя  и  коварныя — всего  страшн1,е,  потому  что 
подходятъ  К'ь  вамъ  не  сь  жестокост1ю  и  наси- 
л1емъ,  а  съ  лнцем^Ьриою  кротостхю    и    вкрадчи- 


ВОСТ1Ю;  ом11  Сюл'Ье  пагубны.  Эти  лисицы  тьмы 
т.  с.  'Запада,  все! да  являлись  погубляющими 
виноградники  св-Ьта,  г.  с.  1>остор;а.  Г)ти,  говорю 
я,  монахи,  апостолы  Рима,  итобы  не  сказать  пего 
нибудь  безчестн1Ьйтаго  для  нихъ,  обходять  съ 
видомъ  какъбы  святымь  и  важнымь,  съ  сми- 
ренною поступью  лицем'Ьр1я,    съ    божественною 

будто    бы    реВН0СТ1Ю,  СОВЗГЛЯДОМТзКрОТКПМЪ,  язы- 

ко^гь  н1;жнымь,  р1;пью  сладкою,  обТлцан1я>ти  ве- 
ликими. Издревле  и  отъ  начала  они  были  нав'Ьт- 
никами  для  лозъ  православной  Восточной  Церк- 
ви, и  старалиль  не  только  погубить  плоды,  но 
и  обнажить  ихь  отъ  листьевъ,  и  еслибъ  была 
возможность,  исторгнуть  съ  корнемь.  Это  лже- 
христы  и  лжепророки,  которые  всюду  ходять  въ 
мхр'Ь;  не  для  того,  чтобы  пропов11Дывать  нече- 
стивымтз  имя  Христово,  но  чтобь  утвердить  сре- 
ди благочестивыхъ  христ1а1гь  тронь  антихриста, 
убо  оный  и  нынтъ  вБ  лпртъ  есть  уэ1се  (\  Тоан.  •4,  5). 
Брат1е,  удаляйтесь  отт,  зтихъ  лжеапостоловт., 
ищушихъ  сдвинуть  васъ  съ  недвижимаго  камня 
учен1я  Христова,  на  которомъ  вы  утверждены. 
Заградите  уин1  ваииг  отъ  ложныхъ  и  иел'Ьпыхъ 
учен1й  ихь,  коими  они  ухищряются  уловить  васъ. 
Вы  им1;ете  Моисея  и  Пророковъ_,  им1^ете  Апо- 
столовъ  и  учителей,  мужей  богопросв1^;п^енныхь, — 
пхъ  послуигайте  (.Тук.  16.  29);  им+^ете  Еванге- 
л1е,  каноны  и  догматы  Соборовь,  наставлетя 
отцевъ;  въ  гн1\ъ  пребывайте  утвержденными^ 
чтобы  не  быть  вамъ  обманутыми:  сиие  и  ЛигелБ 


С!^  не  бесе  блаюсгьститз  валб^  (воск.шцаетъ  Па- 
велъ)  пауе,  есисе  благовгъстухолз  валз,  анаве.па 
да  будетг,  (Галат,  1,  8).  II  благов1,стн11К11  Рпм- 
ск1е,  эти  ангелы  тьмы,  Скотпсты  л\\  то,  или 
Доминиканцы,  или  1езуиты,  или  другаго  какого 
ордена  западной  1ерарх1и,  а  навела  да  будутз:  по- 
тому что  они  благов'Ьствуютъ  вамъ  иное,  а  не 
то  благов'Ьст1е,  изшедшее  оть  устъ  Хрпстовыхъ, 
которое  благов'Ьствовали  Апостолы  и  Отцы  наши. 
Между  в'Ьрными  явно  благов1Ьствуется,  что  Св. 
Духъ  от5  Отгш  исходитд  (1оан.  15,  26),  а  с1и 
ангелы  тьмы  благов'Ьствуютъ:  им  отъ  Сына». 
Первый  Вселеиск1Й  Соборъ  богословствуетъ  въ 
Сумвол'Ь  в'Ьры,  что  «Духъ  Св.  отъ  Отца  исхо- 
дить;» а  эта  синагога  лукавнующихъ:  «отъ  От- 
ца и  Сына.»  Соборъ  анаоематствуетъ  т'Ьхъ,  кои 
дерзнуть  прибавить  хотя  малое  н'Ьчто  къ  Слмво- 
лу,  а  они  бсзстыдно  совм'ёстно  съ  лицсмъ  Отца 
ставять  и  лице  Сына^  почитая  лице  Сына  и  Сло- 
ва источнымъ  иачаломъ  для  Духа.  Богоносные 
Отцы  согласно,  едиными  устами,  и  въ  одномь 
дух'Ь  ясно  учатъ.  что  одинь  Отецъ  Виновиикъ, 
а  эти  новые  отцы,  исправляя  древиихь,  учать, 
что  Виновиикъ  не  Отецъ  только,  но  и  Сынь. 
Отцы  говорят  ь  что  одно  Начало,  Причина  и  Ис- 
точникъ  Божества  -Отецъ,  а  Латинск1е  монахи 
прибавляюгь:  не  одииъ  Отецъ,  но  и  Сыпь.  Отшл 
учать:  хотя  мы  говорить  «Духъ  Сына,»  но  не 
говоримь — «оть  Сына,»  а  западные  монахи  учатъ 
не  по  руководству  ихь,  но  утверждають,  что 
Онъ  и  отъ  Сына. 
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Отцы  Вселенскаго  (добора  опред11.тя10тъ,  что 
Римскому  епископу,  какъ  и  другпмъ  еппскопамъ, 
принадлежптъ  церковный  судъ  въ  пред-Ьлахъ 
одной  своей  епарх1и,  а  латписк1е  мопахп  па  сво- 
пхъ  конвентахъ  распространяютъ  власть  своего 
Римскаго  папы  на  вс1Ь  пред'Ьлы  земли,  п  еслнбь 
было  возможно,  они  желали  бы  взойдти  и  на 
луну,  и  подобно  тому,  что  разсказываютъ  объ 
Алексаидр'Ь  Македонскомъ,  сокрушаются,  что  до 
другихъ  м1ровъ  недостигло  владычество  папы. 
Отцы  опред'Ьляютъ,  что  ключи  неба,  т.  е.  власть 
вязать  и  р'Ьпшть  гр11хи,  прзяли  оть  Христа  всЬ 
Апостолы,  а  латинск1е  монахи  утверждаютъ,  что 
ихъ  пр1ялъ  одинъ  Петръ  и  вручилъ  одному  па- 
п'Ъ.  Петръ  подчинеиъ  собору,  членъ  и  собратъ 
на  Апостольскомъ  собрам1и,  какъ  видно  изъ  ДЬя- 
тй  Апостольскихъ  (Д1^ян.  15);  а  папа  выше 
облаковъ  и  выше  соборовъ,  высипй  по  ихъ  мн*- 
шю  единовластитель  Церкви.  Отцы  въ  изрече- 
н1и:  на  селз  калеки  созижду  Церновъ  .ною  (Мате. 
16,  18),  объясняютъ,  что  Калснъ  — Христос^  и 
испов'Ьдаше  Его,  а  латпнск1е  монахи  утвержда- 
ютъ, что  камень     папа. 

Отцы  издревле  совершали  таинство  божествен- 
ной Евхарист1и  на  хл'Ёб^  квасномъ,  а  латгшяне 
хотятъ  совер1пать  его  на  облаткахъ,  бол'Ье  похо- 
жихъ  ма  бумагу,  ч'Ьмъ  на  хл+.бъ.  Отцы,  по  древ- 
нему предан1ю,  запов1;дують  священникамь  вли- 
вать и  теплую  воду,  а  .штиняне  очметають  и 
теплоту.  Отцы  оставили  намь  непреложный   об- 
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разъ  того,  что  это  таинство  совершается  чрезъ 
прпзыван1е  Святаго  Духа,  чему  предшествуютъ 
подлинныя  Господни  слова,  посл'Ь  которыхъ  пре- 
длежашде  дары,  какъ  еще  несовершенные,  они 
называютъ  хл'Ьбомъ  и  випомъ;  а  паписты,  на- 
противъ,  почитаютъ  совершительнымн  слова  Го- 
спода, т.  е.  прггитте...  и:  тйте  отп  нея  вси 
"(Мато.  26.    27): 

Отцы  не  помышляли  о  чистилищномъ  огн'Ь  по- 
ел* смерти  и  не  говорили  объ  немъ,  а  паписты 
затопили  во  внутренности  земли,  кром'Ь  в-Ьчной 
геенской  пещи,  другую  какую-то  временную  печь 
чистилIш^а,  которая  даеть  бол'Ье  дохода  въ  со- 
кровищницу златолюбивыхъ  первосвященниковъ, 
ч'Ьмъ  всЬ  проч1Я  печи  на  богат'Ьйшихъ  золото- 
плавильняхъ.  Отцы  наконецъ,  сл'Ьдуя  словамъ 
Евангел1я,  совершенное  блаженство  праведныхъ 
и  мучен1е  осужденныхъ  отдаляютъ  до  втораго 
пришеств1я  Христова  и  Страшнаго  суда,  а  папы, 
сами  ставя  себя  судьями,  и  н1жоторымъ  образомъ 
предвосхищая  судъ,  который  Отеиз  не  судящ1й 
никому  весь  дастз  Сыпови  Своему  (1оаи.  5,  22), 
сами  и  по  произволу  своему  0Д1П1хъ  ублажаютъ, 
другихъ  обрекаютъ  на  вЬчныя  муки  до  суда  Су- 
д1и  небесна!  о. 

Вотъ  о  сколь  многихъ  догматахъ  въ  учен1н 
Христа  и  Церкви  они  благовЬствуютъ  вамъ  явно 
противоположно  бла1  ов1;ствован1ю  Апостол овъ  и 
Отцевь.  Явно,  что  эти  западные  отцы  умьпилен- 
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но  плгутъ  новостей  въ  д1;лахъ  в11ры,  подобно  то- 
му, как'ь  онп  вводятъ  мног1я  новости  вь  одежды 
и  нравы  свои,  какъ  будто  они  вовсе  недоволь- 
ны древнимъ,  и  дерг^новенно  хотятъ  внести  свои 
законы  и  въ  законоположенхя  Длха.  Что  изь  дре- 
вняго  оставили  они  неприкосновеинымь?  Что  не- 
колеблемымъ?  Что   неподвижны  мъ? 

Въ  древности  какую  власть  им'Ьли  Арх1ереи? 
Не  единую  ли  власть  Духа?  Коненно.  Но  теперь 
давно  уже  арх1ереи  ихъ  соедипяютъ  духъ  съ  м1- 
ромъ^  церковное  съ  полптическнмъ,  и  слыша: 
воздадите  кесарева  кесаревы  и  Бо,жгя  Богови 
(Мато  22,  21),  прнсвояютъ  себ!;  н  Бож1е  и  ке- 
сарево, власть  надъ  душами  и  т1;ламн.  Епископы 
вм-Ьст!!  н  пари  и  властители,  держатъ  въ  одной 
рук'Ь  пастырсктй  жезлъ,  а  въ  другой  ^1ечь.  упо- 
добляясь баснословнымъ  чудовпнитымь  иппокен- 
таврамъ  н  трагелаФамь;  а  сд'Ьлавпн1Сь  т'Ьмъ  и 
другнмъ,  они  на  самомъ  л'^л'Ь  ни  то  ни  другое. 
Увы1  поставленные  собственно  для  того,  чтобы 
приносить  Богу  безкровную  лсертву,  они  со  вла- 
ст1ю,  свойственною  :\иряннну,  проливають  кровь 
челов-Ьческую.  Еог1>  хотя  и  очень  любнлъ  Дави- 
да, о  котором  ь  Онъ  сказа лъ:  обртыпохг  Давида, 
луо/са  по  сердцу  моему  (Д1;ян.  15,  22),  но  не 
допустилъ  его  построить  храмъ,  потому  только, 
что  руки  его  проливали  кровь,  и  это  д1^;ло  пре- 
доставлено было  Соломону,  мирному  и  кроткому 
царю.  Но  сети  вещественный  и  рукотвореиный 
храмъ  Болай  недостойны  созидать    пролнваюнце 
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кровь,  то  во  сколько  разъ  больше — живой  п  не- 
рукотворенный  храмъ  т11ла  Богочелов'Ьпа? 

Но  что  западные  оставили  непоновленнымъ? 
Апостольск1е  и  Соборные  каноны  позволяютъ 
!\ирскому  священнику  быть  законнымъ  мужемъ 
единыя  жены,  а  они  запретили  бракъ  м1рскихъ 
священниковъ,  какъ  и  монаховъ.  Каноны  запре- 
щаютъ  ставить  на  священныя  степени  впавпи1хъ 
какъ  въ  уб1йство,  такъ  и  въ  плотск1е  гр'Ьхи,  а 
они  это  позволяютъ.  Въ  видахъ  благочпн1я  и 
благообраз1я,  господствуеть  похвальный  обычай, 
чтобы  духовные  растили  волосы  на  голов'Ь  и 
брад'Ё  (почему  божественный  Клнментъ  Алек- 
сандр1йскш  назваль  ее  священиымь  украшен1емъ), 
а  у  нихъ,  какъ  священники,  такъ  и  арх1ереи  бр'Ь- 
ють  и  ихъ,  и  усы,  и  представляють  намъ  главу 
латинской  церкви — бритою. 

Церковь  опред1^ляетъ,  чтобы  епископь  за  од- 
ной литург1ей  не  рукополагалъ  во  епископы  или 
священники  болЬе  одного  лица,  а  они  рукопола- 
гаютъ  вдругъ  по  пятнадцати  и  бол'Ье.  По  пре- 
дан1ю  п,ерковь  строится  лицемь  къ  востоку,  и 
мы  обраи^аемся  въ  молитв'Ь  въ  эту  сторону,  какъ 
бы  взирая  чрезъ  то  на  древнее  отечество,  изъ 
котораго  испали;  а  они  обращаютъ  свои  храмы 
безразлично  на  всЬ  стороны. 

Предагпе  позволяетъ,  чтобь  въ  однолгь  (насто- 
яи(емъ  или  прид11льном7.)  храм'Ь  быль  одинь  толь- 
ко п])естол'ь,  и  чтобы  на  одномъ  престол!,  каж- 
дый день  соверпгаема  была  одна  только  безкров- 
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ная  жертва;  а  они  въ  храмахг.  свопхъ,  кром'Ь  по- 
стояммыхъ  престолов'ь,  устрояютъ  временно  под- 
вижные престолы,  которые  по  произволу  пере- 
носятъ  то  туда,  то  сюда,  и  на  одномъ  и  томъ- 
же  престол'Ь,  въ  одииъ  и  тотъже  день  совер- 
таютъ  по  н11скольку  литург1й. 

Намъ  предано  чтить  писаиныя  иконы,  а  они 
поклоняются  изваян нымъ  изображен1Я\1ъ.  Мы  бла- 
гол'Ьпно  жпвописуемъ  Д'Ьву  Мар1Ю  съ  досточест- 
нымъ  лицемъ,  облеченною  въ  благол1шныя  по 
древнему  обычаю  одежды,  а  они  ставять,  въ  ви- 
д^Ь  ея,  нескромную  статую,  румянятъ  ей  лице, 
украшаютъ  ее  браслетами,  убирають  ей  локоны 
разными  неприличными  подвязками,  протыкаютъ 
ей  уи]и  и  вд'Ьваютъ  многоц1^нныя  серьги,  при- 
вязывають  къ  И1е*  золотое  унизанное  каменьями 
ожерелье,  од'Ьваютъ  ее  въ  иеприли'И1ыя  одежды, 
как1я  изобр'Ьтаются  Европейскими  модами  ,  и 
которыми  непристойно  укра1иаются  и  жены 
пхъ,  и  опоясывая,  такь  сказать,  поясомь  т'Ь- 
лесных'ь  прелестей,  Непорочную  и  11ист1^йшую 
Матерь  Бож1ю ,  въ  столь  несообразномь  вид* 
представляют'ь  икону    Пресвятыя  Д'Ьвы. 

Когда  Церковь  христ1анская  отъ  времень  \по- 
стольских'ь  до  нась  употребляла  при  богослуже- 
н1яхъ  тр^бы.  роги,  арФы,  цитры,  Флейты,  тим- 
паны и  другие  музыкальные  и  (струмситы?  Когда 
вводила  для  божественныхъ  гимновь  музыкан- 
товъ,  евнзхов'ь  и  актеровь,  чтобы  они  испове- 
дали Бога  театральными,  похотливыми,  иескром- 
1Я1МНИ    и  безстыдн11йии1ми    и1;сиями?    Чрезь    все 
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это  они  превратили  храмы  свои  въ  театры.  За- 
1М'1Ьть  также,  что  Церковь,  по  чудному  промынме- 
Н1Ю  и  заботливости,  издревле  повел'Ьла,  чтобъ 
было  особое  женское  отд'Ьлен1е  для  стоян1я  женъ. 
для  устранен1я  соблазна  и  безчин1я,  как1я  могли 
бы  произойти  отъ  соединен1я  мужчинъ  и  жен- 
щинъ  въ  одномъ  и  томъже  м'Ьст'Ь.  А  они  какъ 
бы  умыи1ленно,  сильно  противоборствуя  всему 
прекрасному  у  насъ,  отвергли  и  этотъ  порядокъ 
и  приближают7>  во  время  молитвы  очень  близко 
къ  огню  ленъ  удобо  воспламеняемый.  Перейдите 
мысленно  и  къ  сл-Ьдующему. 

Непрем'Ьняемые  законы  Церкви  запреи^аютъ 
преклонять  кол11на  въ  субботу,  —  а  они  прекло- 
ияютъ;  запрещаютъ  поститься  въ  субботу,  —  а 
они  постятся:  нарушать  (постъ  въ)  среду  и  пя- 
токъ, — а  они  нарушаютъ;  1Ьсгь  кровь,  удавлени- 
ну  и  оскверненное, — а  оии  ядятъ;  соединять  уза- 
ми брака  родныхъ  по  плоти,  или  по  духу,  —  а 
они  соединяютъ,  допускать  до  божественнаго  при- 
част1я  впаднгихъ  въ  тяжк1е  гр'Ьхн,  а  они  допу- 
скаютъ.  Христосъ  пропов'Ьдывалъ,  чтобы  в'Ьру- 
ющ1е  пр^оби^ались  и  т'Ьла  и  крови  Его,  сказавь: 
Приитте^  пЬитс^  и:  пгйте  ошб  пси  вен  (Мате. 
26,  27),  а  они  пречистой  крови  Его  не  препо- 
даютъ  м1рянамъ.  II  самаго  главнаго  и  необходи- 
маго  для  спасе1пя  таинства  они  не  оставили  ис- 
прикосиовеннымь  и  неколеблемымь.  Л  говорю  о 
креи^ен^и.  Несмотря  на  то,  что  Апостолы,  ('о 
боры  и  всЬ  Отцы  громко  возв-Ьн^аЮть   К1)есг1ггь 
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в'Ьрныхъ  въ  три  погружен1я5    они  только  слегка 
окропляютъ  крещаелтаго  и  не  помазываютт.  тот- 
часъ  муромъ;  но  нерадя  о  помазан'и,    небрегу тъ 
и  обываюи^емъ  чрезъ  него  наит1п    Духа...    Кто 
можетъ  подробно  псчислпть  все?  Впрочемъ  и  изъ 
этого  всяк1п  можетъ   понять,    до  какой    степени 
духъ  нововведен!!!  осл^пилъ  птихъ  лживыхъ  людей. 
Итакъ,  брат1е,  они  суть  вожди  слгъпги;  не  слу- 
шайте ихъ,  чтобы  не  низвергнуться  вамъ  въ  ровъ 
нечест1я  и  ереси;  въ  устахъ  ихъ  обитаетъ    духъ 
лжи  и  обмана,  не  верьте  словамь  ихь,  чтобъ  не 
быть  въ   опасности.  Вы  им'Ьете  очевидный  при- 
знакъ  того,   что  они  лжецы  и   обманни1К!1 ,    кои 
1^оворятъ    противное  тому,  что    возв1^п^аль  Духъ 
ИСТ1Н1Ы    чрезъ  своихъ  служителей.     Припомните 
страдан1е  простаго,   незлобива!  о,  но  легков-Ьрна- 
го  человека  Бож1я,  судьбу  котораго    мы  знаемь 
изъ   13-й  1лавы  ИХ  К1Н11И  царствъ.  Бо1ъ,    посы- 
лая 610  облич!1Ть    1даря  Хсровоама,  повелЬлъ  ему 
не  'Ьсть  xл1^ба  п  не  пить  воды,  п  не  возвращать- 
ся Т'Ьмъ  путемъ,  которымь  онъ  1!1ель.  Но  одинъ 
старый  лжепророкъ,  ж11В1п1й  въ  Веоил'Ь,  узиав!!1и 
объ  этомъ,    побЬжаль  всл1.дь  за  нимъ,    нагналъ 
его,  уб11дилъ  его  зайти  къ  себ-Ь,  сказавъ:     и  азз 
пророкд  есль,  нкоэ1се    ты.    И  Лнгелз    глагола  ко 
мить  словом^  Господнимо.,  какъ  и  къ  теб!^,  пове- 
лЪвъ  мн1^,  возвратить  тебя  въ  мой  домъ,  и  предло- 
жить тебЬ  пии^у.  Иди  со  мною,   яждь  xл1^бьи  пей 
воду  (5  царств.  15,  18).   Онъ    у!овор11лъ  е10.  По 
что  же?    Возв])ащаясь  послЬ  се1^о,  прсступ1!вш1й 
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повел1;н1е  че.10в1Ькг.  Бож1й,  нателъ  тотчасъ  до- 
стопную  казнь  за  преступлеп1е  свое:  онъ  раз- 
терзанъ  зверем  ъ.  И  обрпте  его  яевз  на  пг/ти  и 
у. мертви  его  (тамъже  ст.   24). 

Мужи  Бож1п,  рабы  Хрестовы,  научитесь  изъ 
этого  прим'Ьра  узнавать  лжепророковъ.  Внемлите. 
Челов'Ькъ,  который  говорить  противное  глаголам ь 
Бож1имъ,  есть  иесомн'Ьнно  лжепророкь.  Богъ  го- 
ворить ирезъ  церкви  свои:  постись,  не  яждь,  а 
онъ,  напротивъ:  не  постись,  яждь.  Этого  уже  до- 
вольно. Онъ  лжепророкь,  сомн11н1я  н11ть.  Богъ 
повел'Ьваетъ  не  возвраи^агься  путемь,  коимь  онъ 
шель,  но  идти  прямо  путемь  своимь,  а  онъ  хо- 
четь  сбить  васъ  съ  пути,  по  коему  идете,  и  вм'Ь- 
ст'Ь  съ  собою  увлечь  васъ  на  свою  дорогу.  Не 
ищите  другаго  признака^  чтобь  узнать,  что  это 
лжепророкь,  хотя  01гь  и  говоритъ,  что  онъ  про- 
рокъ,  что  Ангель  Бож1й  возглаголаль  къ  нему. 
Пускай  говорит!,!  Не  совращайтесь;  не  в'Ёрьте 
ему,  хотя  бы  В031  лаголалъ  къ  нему  и  Ангелъ 
Господень.  Потому  что  если  онъ  благов'Ьствуетъ 
не  то,  что  В03В11СТИЛИ  намь  отъ  лица  Бож1я  Апо- 
столы, анавелш  да  будат  (Галат.    1,  8). 

Эти  атюстолы  Рима  употрсб.тяють  много  раз- 
личных'ь  способовъ,  чтобы  отъ  стада  правос.шв- 
ной  Церкви  отторгнуть  вь  паппзмъ  нстинныхъ 
чадъ.  Бс11  эти  способы  можно  подвести  кь  трем ь 
видамь,  чтобы  и  быть  бдительными  и  предохра- 
нить себя.  <)1П1  ныступають  на  борьбу  или  съ 
силою  слова,  или  съ  приманками    об'Ьн1ан1Й,  и.т 
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съ  11ас11л1емъ  }1розъ.  Они  какъ  будто  и  довода- 
ми силятся  уб-Ьдить,  или  подарками  и  благотво- 
рси1ями  увлечь,  или  преи^опями  и  угрозами  при- 
нудить. Ио  вы,  возлюбленные  брапе,  стоите  твер- 
дыми и  неодолимыми  предъ  лицемъ  сихъ  вра- 
говъ  дунгь  ва1нихъ,  и  съ  помонцю  Бож1ею  они 
отступять  от'ь  васъ  тщетными  и  постыжденны- 
ми;  слова  ихъ  разв'Ьются  по  воздуху  какъ  пу- 
стые звуки;  ложныя  об*н1,ан1я  ихъ  останутся  не 
исполненными,  угрозы  ихь  надуть,  лишерншш 
силы. 

Когда  они  приходятъ  къ  вамъ  съ  оруж1емъ  сло- 
ва и  съ  силою  соФпстическихъ  доводовь,  и  вы- 
сокомудрствують  въ  похвалу  догматов ь  своихъ, 
не  удивляйтесь.  Пускай  они  мудры,  что  удиви- 
тельнаго?  Уменъ  быль  и  Ар1й,  —  умень  и  Ма- 
кедонш,  и  Аполлинар1п,  а  бол'Ёе  всЬхъ  удивлялъ 
мудрост1ю  Оригенъ.  Ио  со  всею  своею  мудро- 
СТ1Ю  01Н1  впали  въ  бездну  столькихъ  хуле- 
н1й  и  ересей!  Мудрецы  были  Аристотель,  Пла- 
тон ъ,  Епикуръ  и  мног1е  друг1е,  но  при  всей  своей 
мудрости,  блуждали  они,  жалк1е,  подобно  сл'Ьп- 
цамь  во  тьмЬ  идолослуженхя,  и  говорили  о  Бог11, 
о  Божхей  сил'Ь  и  промыслЬ  безчисленныя  нел'Ь- 
пости.  Сколько  есть  другихь  народовь,  совре- 
менныхъ  намь,  образованныхь,  но  и  они,  даже 
по  мн1ипю  .1атн1гян'ь,  самые  больппе  еретики. 
Для  такихъ-то  высота  ихъ  челов1.ческой  мудро- 
сти и  готовить  глубочайнпй  ровь  осужден1я.  По- 
тому что  дов11))яв1н1е  своей    мудрости    сдЬлались 
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сл1;пымн  въ  уразум1Ьн1и  истинно»  в1^ры,  какъ  го- 
ворить объ  этомг>  Васи.ои  Велик1и:  «избытокъ 
« челов-Ьческихъ  природныхъ  силъ  умножить  н1Ь- 
« когда  строгое  осужден1е.  Ибо,  глаюлюгцеся  бы- 
ати  мудри  въ  познан! и  истины,  об5 юрод /тиа  ж&л- 
«кимъ  об])азомъ))  (Римл.  1,  22).  Что  такое  пре- 
мудрость  шра  сею?  Она  есть  заблуждение,  бе- 
зумие, буйство  у  Бога  есть  (1  Кор  5,  19)  по 
Апост.  Павлу,  если  отд1^ляется  отъ  мудрости  Бо- 
ж1ей.  Мудрость  Бож]Я,  — пто  истинная  в'Ьра;  она- 
то  есть  истинная  мудрость,  безопасная  и  непрет- 
кновенная,  мудрость  правая.  Первую  мудрость 
изучаютъ  ВТ,  нов'Ь1ниихъ  академ1яхъ,  а  посл'Ьд- 
нюю  ВЪ  древней  Церкви;  первую  въ  книгахъ  фи- 
лософовъ,  а  посл'Ьдгною  вь  писан1яхъ  отцевъ; 
первую  способностями  умственными,  а  посл'Ьд- 
нюю  теплотою  чистой  и  благоустроенной  души; 
первую  съ  хитросплетенными  умозаключен1ями  и 
многообразными  доводами,  а  посл'|^днюю  съ  твер- 
дымь  послу1иан1емь  несоми'Ьниой  в'Ьры;  первую 
съ  тревожными  изыскан1ями  и  изсл'Ьдован1ями 
а  посл'Ьднюю  смиреипымь  плЬиеи1емъ  ума  в^ 
послу  тате  Христово  (2  Р^ор.  10,  5).  Къ  чему 
паписты  усиливаются  уб11дигь  насъ  д1алектикой? 
Мы,  и  отцы  ихъ,  и  отъ  начала  всЬ  христ1ане  и 
отцы  паши  не  пр1яли  вЬры  посредствомь  д1алек- 
тнкн,  но  пр1яли  ее  по  открове1ПЮ.  ЗачЬмъ  они 
усиливаются  поколебать  насъ  въ  догматахь  ,  ко 
имъ  Христось  научиль,  апостолы  пропоп'Ьдали, 
15селенс1ие  Соборы  утвердили.  Отцы  исто.Иховали? 
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Вся  церковь  псизм11П1!о  узаконила  ппкогда  пи 
прибавлять ,  1т  убавлять  оть  иихч.  ни  одной 
юты,  или  черты.  151.ра  иеизм'Ьняется  отъ  вре- 
мени^  не  преобразуется  съ  эпоха\И1  ,  не  под- 
чиняется обстоятельствамъ  ,  не  увядаетъ ,  не 
старается,  но  пребываетъ  всегда  одна  и  таже 
древняя  и  юная.  Ка!;ъ  .1ти  1ювые  богословы  дер- 
заютъ  подвинуть  неподвпжгюе?  Мы  уб'Ьждены, 
что  догматы  в1>ры,  ч1>лгь  новЬе,  т'Ьмъ  мен1^е  в-Ьр- 
ны,  а  ч'Ьмъ  древн1^е,  тЫъ  в1^рн'Ье  и  ист[нн1'Ье, 
подобно  тому  какъ  воды,  чЬмъ  дальше  оть  ис- 
точниковь  своихъ,  т1жъ  грязн'Ье,  и  м.утн'Ье;  а 
ч'Ьмь  ближе,  т'Ьмъ  чище. 

Мы  не  може^гь  оставить  свян1,еннотаинника  Д1- 
онис1я,  1>асил1я  1>еликаго,  Богослова  Григор1я, 
дивнаго  Златоуста  и  столькихъ  Богоносныхъ  му- 
жей, Богодухновенныхъ  Отп,евъ,  сосуды  Св.  Ду- 
ха, о  которыхъ  затрудняеи]ься  р'Ь1иить,  святость 
ли  ихъ  больше  мудрости,  или  мудрость  ихъ  бо- 
Л'Ье  святости.,  и  последовать  Оом'Ь  Аквинату, 
Тоанну  Скоту,  Оккаму  и  другимъ,  въ  церковной 
херархн!  совер1ненно  нензв'Ьстнымъ  именам  ь.  Если 
бы  мы  не  им'Ьли  другаго  основан1я  предпочитать 
своихъ,  достаточно  намь  и  того,  что  Отцы  и 
учители  церкви  нашей  во  вс1^хъ  догматахъ  со- 
гласны, о  вс'Ьхъ  мудрствують  одгигаково,  ни  въ 
одномь  не  разнствуютъ,  но  составляютъ  какъ 
бы  изъ  МН01 ИХ1.  голосовъ  одну  совери1енно  со- 
гласнио  и  стройную  1г1:снь  въ  церкви,  потому 
что  истина  одна,  и  тамъ  никогда  не  бываетъ  раз- 


21 

ноглас1я,  гд1^  есть  проев  Ь!и,еп1е  и  д'ЬГ1етв1е  Св. 
Духа.  А  у  нпх'ь  1111тъ  еоглае1я.  Напротив  ь  бого- 
е.ювы  н  учители  латииск1е  возбуж.таютъ  между 
собою  ]\1ног1я  распри  и  брани.  У  иихъ  сколько 
голосов ь ,  столько  и  умовъ;  сколько  орденовъ, 
столько  и  уставовъ.  Оомисты,  Скотисты,  Окка- 
мпты,  безразличные  Тезупты,  кои  въ  прен1яхъ 
своихъ  столько  же  разъ  самоув'Ьренно  выводить 
заключен1е.  сколько  разъ  сами  заслуживають  за- 
кл10чен1я  в'Ьннаго  въ  преисподней,  потому  что  ложь 
многообразна  и  весьма  мало  согласна  сама  съ 
собою.  Наши  богословы  видятся  какь  огнен- 
ные языки  въ  день  пятидесятницы,  когда  вс11  они 
соединяются  на  пропов1Ьдан1е  одной  и  тойже 
В'Ьры:  а  богословы  Латинск1е  какь  языки  людей, 
строивпн1Хь  багнгио  Вавилонскую ,  когда  одинъ 
кричаль'  «камень,»  а  другой  подаваль  воду.  Толь- 
ко въ  одномь  сог.тасны  эти  почтенные  учители 
латинянь,  имеи1Ю  въ  томь,  чтобъ  устремлять 
языки  свои  протпвъ  насъ.  Эти  ревнители  не  на 
то  употребляють  мудрость  свою,  чтобь  обра- 
Н(ать  язычников  ь,  заблуждаюни1\'ьвн11  благочсст1я, 
просветить  осл1.пленный  народь  [удейск1й,  на- 
учить неразумных!.  Лгарянъ.  обратить  закосн'Ь.таго 
въ  своихъ  мн'Ьн1Я\ъ  еретика,  а  на  то,  чтобъ  сд1> 
лать  служителемъ  папы  простосердечнаго  Ио- 
сточнаго  (христ1анина),  и  отвлечь  его  отъ  дог- 
матовъ,  коп  онъ  приняль  и  хра1Н1Т'ь  какь  зе- 
ницу ока,  огь  времсмгь  ()т1юь'ь,  сь  непрестаннымъ 
послушан1емь. 
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Я  знаю,  и11которые  возразятъ,  что  и  латиняне 
составляютъ  и  доказывают  ь  новые  догматы  свои 
отъ  Пнсан1я  и  Отцевъ. 

Брат1е,  не  будьте  въ  заблужден1н:  по  наруж- 
ностп  они  носятъ  овчую  кожу,  а  внутри  суть 
волкп  и  львы.  По  видимому.,  они  бесЬдуютъ  со- 
гласно съ  писан1ями  и  божественными  отцами. 
Но  кто  узнаетъ  ихъ  покороче,  на  и  деть,  что  они 
говорятъ  совериленно  противное  учен1Ю  Св.  Пп- 
санш  и  божественныхъ  отцевъ.  Чтожъ  страннаго? 
И  самъ  д1аволъ,  искушая  Христа,  Господа  на- 
шего, говорилъ  отъ  Божественнаго  писан1я:  Ап- 
гелолд  свои.ид  зопов/ъсть  о  теб/ъ  сохрапити  тя 
во  всгьхо  путехг,  тооихо  (Псал.  90,  11).  Боже- 
ственнымь  же  писан1емь  онъ  старается  низвер- 
гнуть Его,  говоря:  верзися  низц.  Подобно  сему 
эти  нововводители  богословы  говорятъ  и  съ  то- 
бою, брать  мой.  отъ  писан1н,  но  ц'Ьль  ихъ  та, 
чтобь  низвергнуть  тебя  въ  собственную  ихъ 
бездну;  верзися  низу.  10ворятъ  они.  И  Фарисеи 
говорятъ  со  Христомь  отъ  главъ  закона,  а  для 
чего?  Чтобь  уловить  Его.  Подобно  пмъ  и  эти 
истинные  Фарисеи,  отсЬченные  и  отд'Ьлив1п1еся 
отъ  матери  своей  Церкви,  эти  лицемКры  приво- 
дятъ  каноны  соборовь,  но  для  че10?  Для  того, 
чтобь  захватить  тебя  въ  с1ль  свою,  спутать  тебя. 
Наконецт.  и  вс1;  еретиьи  словами  т:сан1я  у\и1Дря- 
лись  утвердить  ереси  своп;  а  одппъ  атепстъ  до- 
казываль  из])ечен1емь  божественна10  писап1я  въ 
псалмахъ,  что  пЬтъ    Бога.    Но  онъ    умолчаль  о 


23 

наппсанномъ  выше:  реме  безумено  (Псал  52,  1). 
Тоже  въ  обыча1^  п  у  новыхъ  западныхъ  учите- 
лей. Они  прпводятъ  слова  пнсан1я,  также  каноны 
Соборовъ  п  отцевъ  во  множеств-Ь.  Но  как ъ?  одно 
отрываютъ  отъ  предъндущнхъ  предложен1й,  дру- 
гое отс'Ькаютъ  п  пскажаютъ,  объ  ипомъ  умал- 
чиваютъ  II  пропускаютъ,  иное  повреждаютъ  и 
нзм'Ьншотъ,  а  пнаго  вовсе  не  понпмаютъ,  не  зная 
силы  Греческаго  языка,  а  другое  вовсе  не  напи- 
санное вымышляютъ.  Чего  не  изобрЬтаютъ  лу- 
кавые? Наконецъ,  когда  встр1^тятъ  какое  либо 
изречение  Отца,  которое  явно  облпчаеть  уче- 
н1е  ихъ,  тогда  посмотр1^лъ  бы  ты,  какъ  эти 
почтенные  отцы  превосходятъ  п  самихъ  себя 
и  раз1  орячаются  въ  возражен1яхъ^  зд'Ёсь  идетъ 
въ  ходь  и  тонкость  и  острота  ума,  тутъ  пестрая 
д1алектика  и  болтовня  схоластнческаго  суесловия, 
тутъ  соФИст11ческ1я  и  паралогистпческ1я  разд'Ь- 
лен1я  и  подразд'Ёленхя,  которыя  мутятъ  у\гь  и 
туманятъ  голову;  тутъ  опред1>лен1я  и  слова  пно- 
странныя,  неприличныя  свяи^енному  богословхю, 
неслыханныя  въ  божественны хъ  писанхяхъ,  и 
языку  св.  Отцевъ  совершенно  чуждыя.  Если  же 
представляемое  для  нихъ  свпд'Ьтельство  какого 
либо  Отца  такъ  очевидно,  что  они  не  могутъ  дать 
отвЬта,  то  они  забывають  и  должное  къ  Отцу 
уважен1с;  дерзк1е  и  безстыдиые  не  стыдятся  от- 
вечать, что  въ  этомъ  м1.ст1.  /1,ухомъ  движимый 
языкъ  Отца  заблуждался  и  ошибался.  Оеодорить, 
говорять  они,  быль   нестор1анск1й    еретикъ,  бо- 
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жествсииып  Дамаскнпъ  объ  лтомъ  не  сказалъ 
прав11.1ьио,  БоговдохновеипыП  Максшгь  Пспов^ц- 
ник'ь  въ  атомъ  отступил'ь  оть  нстпииаго  смысла, 
священный  ОеоФплактъ  держался  тонже  ереси, 
н  т.  п.  говорятъ  0!Н1,  нзобнлуюице  ересямп,  и 
истинно  сл15пые  и  заблудшхе,  чтобъ  ввести  въ 
забл} жден1е  простыхь  и  незлобпвыхъ  овецъ  Хри- 
стовыхъ.  А  вы  дер;китесь  подальпте  отъ  ихъ  ад- 
скихъ  устъ,  ды1иун1,пх'ь  пламенемъ  и  смраднымъ 
дымомъ,  кои  своею  близостью  могутъ  сожечь  или 
помрачить  дутпи,  воспитанныя  въ  благочест1и. 
Подалыие  будьте  отъ  нихъ, — дышущихъ  всякимь 
в'Ьтромъ  учен1я,  чтобы  вырвать  съ  корнемъ  пло- 
доносныя  древа  православной  и  св.  Церкви,  или 
подвергнуть  гибельному  кораблекрушен1ю  в^рныхъ 
плывущихъ  по  горькому  житейскому  морю.  Бо- 
жественный Учитель  Господь  и  Богъ  научаетъ 
васъ уб'Ьгать  такихъ  искусителей,  когда  они  тЬми- 
же  самыми  писан1ями,  кои  даны  для  ваитего  спа- 
сен1я,  стараются  ввергнуть  васъ  въ  погибель. 
Скажите  и  вы  имъ,  когда  они  искуи1аютъ  васъ:  иди 
за  мною  сатана,  соблазнз  ли  есп  [Мтав .  16,  25). 
Не  малое  в[И1ман1е  и  осторожность  требуются 
отъ  вас7.,  брат1е  мои,  въ  отношен1и  къ  ;1тимь 
обманиц1камъ,  когда  они  приходять  съ  ]медомъ 
въ  устахъ  бес11Д0вать  сь  вами,  когда  ухии1,ряют- 
ся  лест1ю  благод11Ян1й  и  милостей,  поймать  васъ 
на  уду  и  уловить  надеждами  и  об1ш^аIпями.  Ш^тъ 
врага  страинг1,е  того,  который  притворяется  дру- 
гомъ;    Н'Ётъ    войны  опасн'Ье    и  губительн'Ье    той 
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которая,  об111цая  свободу,  приносить  тиранн1ю, 
Пов+>рьте  мм'Ь,  что  очень  многнхъ  Восточныхъ 
они  ввели  ВТ,  заблужден1е  и  совратили  къ  себ* 
больше  дарами,  ч'Ьмъ  д1алектикои;  больите  день- 
гами, ч-Ьмъ  доказательствами;  больше,  говорю, 
лест1ю,  об-Ьщанхями,  милостями.^  благод'Ьяи1ями, 
м1рскимъ  заступиичествомъ,  безопас1ЮСт1ю,  сво- 
бодою, послаблен1енъ,  угожден1емъ  страстямъ  и 
надеждами^  ч'Ьмъ  словами  и  огласительными  по- 
учен1ями.  Свид11телями  тому  Ант1ох1Я,  Алексан- 
др1я,  мног1я  области  Сир1и,  и  мног1с  острова 
Эгейскаго  моря,  гд'Ь  раздачею  большихъ  денегъ 
Римъ  распространилъ  папизмъ,  собирая  в'Ьрныхъ 
точно  наемное  войско.  Не  могли  бы  они  увлечь 
н'Ькогда  императора  Константинопольскаго  и  па- 
триарха, и  столь  многтхъ  арххереевъ  во  Флорен- 
цш,  и  склонить  ихъ  къ  ложному  и  нед'Ьйстви- 
тельному  единен1ю,  еслибъ  не  обольстили  надеж- 
дою союза  и  помощи,  въ  открывгиейся  тогда  вой- 
н'Ь  съ  варварами.  Они  не  успЬли  бы  привлечь  на 
свою  сторону,  болЬе  любостяжательнаго  и  тн^е- 
славнаго,  тЬмъ  мудраго  арх1ерея.  Виссар1она, 
еслибъ  не  об1]щали  ему  своей  порФиры  и  карди- 
нальской шапк(1.  Но  въ  :)томъ-то  и  состоять  т'Ь 
средства  и  оруд1я,  кои  врагт,  дуигь  употребляетъ, 
чтобъ  обольстить  в1,рных7»  привременным'ь,  и  ли- 
1иить  ихъ  в'Ьчиаго.  Оть  начала,  какт»  возмогъ  ко- 
варный увлечь  въ  заблуждснте  напи1\ъ  прароди- 
телей? Не  одннмъ  ли  великимь  обТ.щанхемъ  уст1)о- 
илъ  это?  Яднте  отъ  древа,  сказаль  имъ,  если  хо- 
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тите,  чтобъ  отверзлись  очи  вагин,  чтобъ  вы  раз- 
личали доброе  от'ь  худаго,  и  такимъ  образомъ  вы 
сд1;лаетесь  Божествегптыми  и  будете  яко  бози 
(Быт.  5,  5).  Потомъ  какими  средствами  пытался 
злой  духъ  д1аволъ  поб-Ьдить  на  гор11  БогочеловЬка 
Гисуса?  Не  обратился  ли  оиъ  къ  об1^и^ан1ямъ,  да- 
рамъ,  почестямъ?  Онъ  говорить:  падь,  поклонись 
ми*,  и  я  дамь  теб'Ё  всЬ  эти  царства,  которыя 
ты  видишъ.  Сгл  вся  тебтъ  дамд,  шце  падз  по- 
клониишлися  (Мате.  <4,  9).  И  слуги  дхавола,  го- 
нители православной  Церкви  и  тираны  не  обра- 
щались ли  такл^е  по  временамъ  къ  томуже  сред- 
ству? ]к11  они  предлагали  почести,  об1;н^али  бо- 
гатства, объявляли  безопасность,  и  все  другое, 
что  только  можетъ  прельстить  слабую  и  удобо- 
прек лонную  волю  челов'Ька,  для  того,  чтобъ  от- 
влечь в'Ьрныхъ  отъ  благочест1я  въ  невЬр1с.  Моа- 
витяне  не  люглп  об])атить  въ  б1^гство  Евреевь 
ратными  колесницами,  но  какъ  ихъ  обратили? 
Послали  къ  нимь  жень  и  дочерей  своихъ;  лаком- 
ствами и  напитками,  пии^ею  и  пптьемь,  постыд- 
ными наслажден1ями  и  сообщен1емь  разслабили 
отважныя  до  того  и  мужественныя  дуи]и  непоб11- 
димыхъ  мужей,  и  отдалили  отъ  служенхя  Богу 
своему  къ  поклонен1ю  бо1амь  Моавскимь,  и  та 
кимь  образомъ  гюбЬдили  и  почти  по1\>би.И1  ихъ. 
Подобнымь  образомъ  и  служители  Рима  пособ!- 
ями  и  бла!  одЬяихлми  своими  увлекають  въ  па 
пизмъ,  увы1  и  самых'ь  простосердечныхъ.  Они 
говорятъ  нмъ:  «Прхидите,  имМте  общеи1е  съ  нами; 
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соединитесь  съ  Церков1ю  нашею,  признайте  вер- 
ховнаго  арх1ерея,  единовластителя  Церкви,  главу 
т-Ьла  Христова,  самодержавнаго  законодателя  и 
повелителя  и  суд1Ю  Соборовъ,  непреткновеннаго, 
непогр'Ьшимаго,  папу,  если  вм'Ьст'Ь  со  спасен1емъ 
душъ  вап1пхъ  любите  и  счаспе  втпе:  чрезъ  это 
вы  будете  народомъ  царствеинымъ,  а  не  поддан- 
ными царей,  свободными,  а  не  пл'Ьнными,  пр1 
обр'Ьтете  безопасность,  похвалу,  превосходство, 
достоинство,  славу,  честь,  полющь  богатыхъ, 
благосклонность  вельможъ,  благоволен1е  госуда- 
рей, запи1ту  всему  роду  вапюму  отъ  столькихъ 
властителей  Европы.  Если  захотите  достигнуть 
власти,  получите;  захотите  какой  либо  должности, 
вамъ  дадутъ  ее;  захотите  выгоднаго  покрови- 
тельства, получите;  захотите  высшаго  и  блиста- 
тельнЬйшаго  зван1я,  со  временемъ  можете  на- 
д'Ьяться  и  на  это.  ]>се  подобное  мы  об1^щаемъ 
вамъ  и  даже  больше  этотю.  Сгя  вся  тебгъ  дамз 
(Мате.  4,  9),  и  на  будущее  время  вы  будете  сво- 
бодны отъ  повинностей ,  свободны  отъ  тяго- 
стей, не  изнуряемы  грудами  и  оби^сственными 
службами,  вь  обществ!,  будете  имЬть  предпочте- 
те, любимы,  вспомоществуемы,  облагодетельство- 
ваны вс1^ми,  вь  почет  к  и  славЬ,  будете  яко  бози. 
Въ  Церкви  пашей,  по  силк  и  власти,  какую  папа 
получил  ь  отъ  Бога,  вы  спасетесь  легко  и  удоб- 
но, без'ь  стро10Й  дисциплины  и  трудов'ь,  безъ 
бд11н1й  и  ПОСТОВ!,,  без'ь  строгнхъ  каноновь  и  не- 
выносимыхь  П0ДВИ1  овь;  достигнете   вождел1,нной 
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ц1;л11  оправдан!/!  и  б.1аукснства.  И|о  вЬры  нашей 
б.1а1'ос,  брсмл  легкое.  Путь  11т}»ок1п  п  удобопро- 
ходный  у  насъ:  благами  м1ра,  кои  создалъ  Богъ 
для  иаслажден1я  человЬческаго  рода,  можете  па- 
сьшщться  въ  изобил1и.  Если  же  когда  либо  вы, 
по  немощи  челов-Ьческой,  согр^ппгге,  то  найдете 
готовое  врачевство  и  про11!,ен1е  у  рабовъ  Бога, 
этого  милосердаго  Самаряннна,  по  евангельской 
притч'Ь,  и  у  слугъ  его, — скорее  со  сладост1ю  елея 
благоутроб1я,  ч'Ьмъ  съ  виномъ  горечи.  Ключи  рая 
находятся  въ  рукахъ  великаго  нам1^стпика  Пе- 
трова; онъ  легко  и  безъ  1\!укъ  можетъ  дозволить 
вамъ  входь  въ  него».  Когда  эти  сирены  нап1.ва- 
ютъ  вамъ  так1я  п'Ьсни  и  об^щан1я,  вы,  брат1е 
христ1ане,  немедленно  затыкайте  уши  ва1ни,  чтобъ 
не  впасть  въ  опасность;  не  допускайте,  чтобы 
этоть  медь,  чрезь  слуняанхе,  проришъ  въ  сердце 
ватне,  если  любите  свое  спасегпе.  Скажите  тот- 
часъ  съ  Давидомь:  словеса  закона  Бож1я  слао/с- 
дша  паче  .иеда  и  сота  (Псал.  18,  11),  и  вож- 
дел'Ьнн'Ье  вс1;хъ  удовольств1й  м1ра,  вс11хъ  наслаж- 
ден1й  т'Ьлесныхъ,  вс11хъ  пр1ЯТностей  жизни,  ко- 
торыя  они  об'Ьп^аютъ  вамъ. — Отв1^чайте  нмъ:  вы^ 
почтенные  отцы,  прельщаете  насъ  медом  ь  на- 
стояпц1Х'1.  б.1а1"ь  и  вьнод'ь,  но  мы  думаемъ,  ка- 
кую горечь  П1)инссст'ь  нал1'ь  :)тот'ь  медь  въ  по- 
ел'Ьдс"Гв1и!  Мы  не  же.1аемь  принять  въ  уста  и 
мало  меда,  чтобъ  не  впасть,  подобно  !онаоану, 
въ  уста  смерти;  мы  не  довольствуемся  т'Ьмъ,  чтобъ 
утолить  жажду  неболыпимъ  колпчествомь    воды, 
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чтобы  не  лишиться,  подобно  .Тиммаху,  царства,  не 
одного  временнаго  царства,  а  царства  нескончае- 
маго.  Законъ,  принятый  Отца\н1  нашими  о  п.  Бога, 
мы  предпочптаемъ  всЬмъ  благамъ,  которыя  об'Ь- 
шаете  намъ.  Благочестивую,  Богомъ  данную  в11ру, 
за  которую  побораемъ,  мы  предпочптаемъ  всЬмъ 
удобствами  настоящей  жизни.  Богатствомъ,  по- 
честями, наелажден1ями,  этимъ  ли  иасъ  прель- 
щаете? И  какое  сравнен1е  им'Ьють  они  съ  небес- 
ными и  неизрече1И1ыми  благами,  коихъ  мы  на- 
д1:емся?  Какая  польза  отъ  нихъ  въ  течен1и  ко- 
роткаго  времени  жизни  нашей  на  земл'Ь,  когда 
чрезъ  нихъ  мы  погубимъ  Д}  шу  свою?  Каа  польза 
челов/ьн'у,  шце  мгрз  весь  пргобрягцетз,  душу  ,же 
свою  отщетитд  (Мато.  16,  26)?  Какую  вещь  вы 
можете  дать  намъ,  столь  многодЬиную^  какъ  душа 
наша,  которая  искуплена  безконечно  дорогою  кро- 
в1ю  единаго  Бога?  Что  дастз  человгъкз  измгъну 
за  душу  свою?  (Мато.  16,  26).  Эти  блага  суть 
цв'Ьты  легко  блекну1ц1е;  они  тл'Ьнны,  привременны 
и  преходя1ци,  а  душа  нетл1Ьш1а,  безсмертна,  в-Ьчна. 
Итакъ,  какое  неблагоразумное  и  несообразное 
д11Ло  вы  уб1]ждаете  нась  сдЬлать!  Если  ВЬранапта 
им'Ьетъ  строгости,  тяготы  и  скорби^  мы  радуем- 
ся. Чему  научають  насъ  неложныя  уста  Законо- 
положника  иап1его?  Вз  мгр/ь  скорбии  будете 
(1оан.  16,  55).  Царствге  небесное  нудится  (Мато. 
11,  12),  и:  узкая  врата  и  т1ьсныи  путь  вво- 
дяа  во  м-ивото  (Мато.  7,  1^).  Эти  терны  лю- 
безны памь,  потому  что  ростять  намь  розы    не 
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беснаго  наслажденхя.  Эта  горечь  весьма  пр1ятиа 
намъ,  потому  что  радуетъ  пасъ  благоухан1емъ 
ду1иевна1о  спасепхя.  Эти  неровности  кажутся  намъ 
уравненными  и  у1  лалхеннымн,  потому  что  оиЬ  ве- 
дутъ  насъ  въ  м'Ьсто  упокоенхя,  вь  горн1й  1еру- 
салимъ,  гд11  нан1е  вождел1;нное  отечество.  ()!  ка- 
кой способъ  учен1Я  употребляется  валш,  почтен- 
ные отцы?  Тотъ^  чтоб  ь  уловлять  духъ  удоволь- 
ств1ямн  т'Ьлесными,  пр1обр1^тать  дунн1  благами 
м1ра,  временное  ставить  зало10мъ  в1^чнаго.  Кто 
изъ  Апостоловъ  такъ  пропов'Ьдывалъ?  Кто  изъ 
Отцевъ  такъ  училъ?  Кто  изъ  Святыхъ  когда  ни- 
будь какую  дун1у  такими  способами  стяжалъ? 
Изъ  одного  этого  вы  даете  хоротно  вид'Ьть,  что 
въ  васъ  не  Духъ  Бож1й,  а  духъ  лж[1-  что  вы  не 
Апостолы,  а  обманьщики;  вы  им'Ьете  не  ревность 
о  Христ'Ь,  а  ревность  о  пап'Ь.  Птакъ  подальше 
отъ  насъ,  иди  за  мною:  никогда  вы  не  обольстите, 
какъ  иеразумныхъ  дЬтей,  насъ,  мужей  благодати. 
Такъ  посту паютъ  они,  когда  хотятъ  ввести 
васъ  вь  заблуждеше  ласкательствами  и  об-Ьи^а- 
н1ями,  Однакожь  эти  апостолы  употребляют ь  и 
другой  способъ,  чтобы  совратить  къ  себИ  чадъ 
церкви  наигей,  и  вы  должны  быть  на  это  готовы 
и  внимательны,  чтобы  предохранить  себя.  Если 
они  не  усп11вают7,  кроткими,  сладки^иI  и  оболь- 
стительными речами,  то  употребляють  принуж- 
деи1е  и  силу.  Когда  видять,  что  слова  и\ъ  оста- 
ются напрасными  и  недействительными,  они  на- 
чинаютъ    действовать;  и  чего  не  сд'Ьлаетъ    ихъ 
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языкъ,  то  стараются  довершить  жезломъ.  я  хочу 
сказать,  что  когда  они  не  могутъ  уб'Ьдпть,  тогда 
пресл'Ьдуютъ  б1,дныхъ  православиыхъ  чрезь  пра- 
вителей п  власти,  при  которыхъ  они  могутъ  сво- 
бодно говорить  и  д1и1ствовать,  воздвигаютъ  про- 
тнвъ  хрпст1аиъ  невыносимую  брань,  угнетен1е  и 
насил1е.  01И1  разнятся  отъ  древнихъ  гонителей 
христ1анства  т1^мъ,  что  древн1е  воздвигали  гоне- 
н1е  на  благочестивыхъ  прямо  и  открыто^  а  но- 
в'Ёйш1е  д'Ьйствуютъ  тайно  и  скрытно.  Но  и  они 
пресл'Ьдуютъ,  изгоняютъ,  заключаютъ  въ  узы,  и 
чего  они  не  Д'Ьлаютъ?  Мы  им'Ьемъ  св'Ьж1й  при- 
м'Ьръ  этому  въ  наши  времена.  Когда  поб11донос- 
ныя  Н'Ьмецк1я  войска  про1П.П1  до  Бенгров.1ах1и  и 
овлад'Ьли  значительною  част1ю  этой  об.1асти^  тот- 
часъ  поб'Ьжали  отцы,  сл1;дивипе  за  арм1ей^  и  ста- 
рались изгнать  изь  обителей  монаи1ествующпхъ, 
боголюбезиых'ь  мужей,  какъ  еретпковъ,  и  изб1> 
гающихъ  единен1я  съ  ними.  А  несчастные  хри- 
ст1ане,  вм1;сто  того,  чтобы  подь  поб Ьдоносными 
знаменами  христханскихъ  царей  найти  свободу  и 
безопасность,  какъ  над1.я.п1сь,  подвер!  лнсь  опасно- 
сти чрезь  враждебныя  насил1я  и  нападен1Я  отъ 
апостолов'ь  Римскихъ.  потерять  и  эту  свободу, 
какую  враги  христ1анскаго  имени  Агаряне,  ум'Ь- 
рен1гЬйние  западныхь  отцсвъ  вь  этомь  0Т1ЮП1е- 
н1и  и  бол1^е  разсудительные,  даютъ  подвластнымь 
имъ  христ1анамь  въ  д1;лахъ  вЬры.  Когда  такимъ 
образом'ь  нападаюгь  на  вась,  брат1е  христ1ане, 
я  не  могу  вамъ  дать  другаго  совГ.та,  кром1.  того 
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чтоб  г.  вы  терп11ли  и  переносили  великодутно  го- 
нен1я  за  православхе;  потому  что  таки-мъ  обра- 
зомъ  не  только  спасетесь  какъ  хр11ст1а11е.^  но  и 
ув11нчаетесь  какъ  мученики.  Подумайте,  что  у 
вась  въ  опасности  два  предмета:  души  и  т'Ьла; 
Благоразум1е  какой  изъ  нихъ  повел'Ьваетъ  сохра- 
нить? Безъ  сомн'Ьн1я  душу,  которая  драгоц+шн'Ье. 
Благоразумень  тотъ  купець,  который,  предвидя 
кораблекрушен1е^  незадумывается  побросать  въ 
море  все  свое  богатство,  чтобь  спасти  свою  жизнь. 
Такъ  и  вы  бросайте  и  отрекайтесь,  когда  про- 
тивъ  вась  воздвигаются  так1я  бури  отъ  сильныхъ 
в'Ьтровъ  Рима,  бросайте,  говорю,  и  имуи1ество,  и 
почести,  и  богатства  п  зван1я,  для  сбережен1я 
небесной  жизни,  которою  над1^етесь  насладиться. 
Когда  челов'Ьк ъ  видитъ  предстоянцй  ударь  въ  го- 
лову свою,  онъ  не  отражаеть  ли  его  рукою,  и 
не  подставляеть  ли  под ъ  ударь  мен'Ье  важный 
члень,  чтобь  сохранить  важн'Ьйш1й?  а  для  спа- 
сен1я  дуили  своей,  какъ  не  пострадать  Т'Ьлу?  Такъ 
объ  Ьв-Ь  написано:  коэ1су  за  коэюу,  и  вся  елика 
иматъ  человтькб^  дастг  за  душу  свою  (1ов.  2,  Ч). 
Такъ  и  вы  давайте  кожу  за  кожу.  Когда  же  под- 
вергнется опасгюсти  все  тЬло,  если  бы  нужда  по- 
требовала, нужно  охранять  одну  Ау\\\у.  Относи- 
тельно души  ваи1ей  Господь  повел1.ваеть  вамъ: 
Нудите  щдри  пко  з.игя^  и  цили  нко  голубге 
(Мато.  10,  16).  Когда  зм1'.я  почуегь,  что  ее  хо- 
тят'ь  убить,  она,  сколько  возможно,  прячет'[.  свою 
голову.  Такъ  и  вы  среди  гоиен1й,  бичеванйг^  му- 
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чен1й,  должны  заботиться  сохранить  главу — За- 
конъ  вашъ,  главу — В'Ьру  вашу,  главу — Правосла- 
в1е  II  благочест1е.  Вы  имеете  безчисленные  при- 
меры безчислениыхъ  мученпковъ,  коп  радостно 
облобызали  страшные  роды  мучен1й  и  ужасн'Ёй- 
ги1я  смерти  единственно  для  того,  чтобъ  и  не- 
много не  отступить  въ  испов-Ьданхи  Христа.  Вы 
нм'Ьете  въ  ваши  времена  прпм'Ьры  столькихъ  со- 
братш  вашихъ  хрпст1анъ,  которые,  подъ  деспо- 
тпзмомъ  Агарянъ,  переносятъ,  несчастные,  или 
луч1пе  сказать,  блаженные,  велпчайш1я  страдан1Я, 
единственно  для  того,  чтобъ  не  изм'Ьнить  благо - 
чест1ю.  Вы  им'Ьете  велик1п  и  возвьппепный  при- 
м15ръ  Сына  Бож1я  и  Бога  вашего,  который  по 
любви  къ  вамъ  пр1ялъ  плоть,  алкаль  и  жажда лъ, 
былъ  поруганъ,  безчестимъ^  связанъ,  осужденъ, 
ув'Ьнчанъ  терновымъ  в-Ьнцемь,  распять  и  умерь 
ради  вашего  спасен1я.  Что  равное  сему  вы  мо- 
жете потерп-Ьть  ради  Его?  Что  сравнится  съ 
столькими  страдан1ями,  кои  Онъ  потерп-Ёлъ  за 
насъ?  Если  Онъ  для  насъ,  врагов ь  своихъ,  столь- 
ко воспр1яль,  столько  потерп'Ьлъ,  столько  постра- 
дал ъ,  то  чего  не  должны  потерп11ть  мы  для  Него, 
Искупителя  и  Спасителя  нашего?  Какое  зло  въ 
[>томъ  м1р1;  можно  найти  столь  великое,  которое 
могло  бы  насъ  отвлечь  отъ  11СП0В'Ьдан1я  Его,  отъ 
Церкви  Его,  отъ  любви  къ  Нему?  Кто  ны  раз- 
лучите отз  любве  Воэют  (Рим.  8,  55)?  говорить 
Апостолъ  Павель.  Ничто,  ничто.  Для  Него  мы 
должны  СЪ  радост1ю  переносить  всякое  зло,  что 


34 

бы  пребыть,  въ  настоящей  жпзнп,  твердыми  въ 
испов1^дан1и  правой  и  истшпюп  В1;ры  Его,  а  в'ь 
будущей  удостоиться  вЬчнаго  блаженства,  кото- 
раго  да  сподобимся  вс'Ь  мы,  Его  благодатно  и 
челов'Ьколюб1емъ.  Ему  слава  во  в'Ёки  в'Ьковъ. 
Аминь. 


>^/ 


слово 

НА  ДЕНЬ  ПАМЯТИ  СВ.  КИРИЛЛА  И  МЕвОД1Я  (')■ 

II  свттитъ  всп,мъ^   плее  вь  храмин/ь  суть. 

Мат0.  5,  15. 


Некогда  св.  Апостолъ  Павелъ,  простираясь  съ  пропов*д1ю 
Евангел1я  изъ  одной  страны  въ  другую,  дошелъ  до  пре- 
дала, который  положила  природа  между  двумя  частями 
св*та, — остановился  въ  Троад-Ь,  на  берегу  пролива,  отд*- 
ляющаго  Аз1ю  отъ  Европы.  Зд1ёсь  явился  ему  въ  сновид-Ьн^и, 
повидимому,  одииъ  изъ  жителей  Европейскаго  берега, 
Македоиянииъ,  и  звалъ  его  на  помощь  къ  себь  въ  Маке- 
дон1ю.  Можетъ  быть,  то  былъ  Ангелъ  страт.!  Македонской^ 
который  чрезъ  Апостола  желалъ  скорее  даровать  своему 
народу  благо  спасения.  Апостолъ  повиновался  призванию: 
и  вы  знаете,  какими  благодатными  усп1.хами  сопровожда- 
лась его  пропов'Гздь  въ  этой  страи15.  Церковь  Филипп'шская 
и  Церковь  Солянская,  образец^  встъм5  впрующимз  (Сол. 
1,  7.),  радость  и  вгъпецз  Апостола  (Филипп.  4^  1.), 
стоятъ  предъ  нами  въ  его  писан'шхъ  вт.чными  памятниками 
просветительной  деятельности  Учителя  языковъ. 

(*)  Говорено  къ  студентам!.  М<»('ковскоИ  Дух.  Лкаделпи 
Рскторомъ  Александром!.  Васип.еипчем  ь  Горскнмъ, 
11  Мая  1803  г. 
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Пришла  другая  пора.  Апгелъ  народовъ  Славянскихъ 
возбудилъ  Государей  п'Ькоторыхъ  пзъ  этихъ  племенъ 
просить  полощи  у  Церкви  Греческой,  для  иаставлен1я  и 
утвержден'ш  ихъ  въ  в'Ьр'Ё  посредствомъ  вразумительной 
для  вС'Ёхъ  пропов'Ьди  и  Богослул\еи1я.  И  иа  этотъ  разъ 
Церковь  Македонская  представила  Славянамъ  равноапос- 
тольныхъ  деятелей,  въ  лиц'Ь  ублаячаемыхъ  нын*  св.  Кирилла 
и  Мевод1я,  урожденцевъ  Сол^искихъ. 

Не  вамъ  нужно,  и  не  теперь  время — повЬствовать  о 
трудахъ  Славянскихъ  просв'Ьтителей.  Но  при  тысящел'Ьтнемъ 
воспоминан'п!  о  ихъ  подвнгахъ,  благовремеиио  обратить 
виимаи1е  па  ихъ  значен'.е  для  Церкви,  чтобы  т1;мъ  воз- 
будить въ  себ'Ь  жив-Ёйшее  чувство  ихъ  благод'Ьян1й  и 
возблагодарить  за  нихъ  Господа. 

Славянск1е  просветители  дали  памъ  писмена.  Не  мое 
д*ло  говорить  о  важности  такой  услуги  для  умствеинаго, 
словеснаго  и  вообще  народнаго  образован1я.  Обращаю 
вниман1е:  на  что  прежде  всего  употреблены  эти  писмена? 
Имъ  вверено  слово  Евангельское;  имъ  переданы  молитвы 
Богослужен1я.  Итакъ,  благодаря  св.  Кириллу  и  Мееод1ю, 
Славянинъ  сталъ  слышать  на  своемъ  язык:Ь  слово  Господа, 
и  могъ  на  своемъ  же  язык1Ь  достойно  славословить  своего 
Господа:  дв*  необходимый  потребности  благочест1я,  безъ 
удовлетворен1я  которымъ  н'ётъ  живаго  христианства.  Дока- 
зывать это  и  развивать  н1}тъ  нужды. 

Коль  скоро  явились  слово  Бож1е  и  литург1я  на  Слав, 
язык*,  долженъ  былъ  явиться  и  свящеи1ншъ — С^авяиипъ, 
сл'Ьдов.  своя  1ерарх1я  у  Славянъ:  важное  услов1е  д.11я 
процвГ>тап1н  каждой  Церкви  въ  своемъ  народъ! — И  дей- 
ствительно,  первымъ  дьломъ  просветителей  было  пригото- 
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вить  изъ  зйстиыхъ  жителей  разумиыхъ  служителей  алтаря. 
II  скоро  въ  МоравЙ!  имъ  уступили  НБмсцк1е  священники, 
которые,  съ  своею  Латинскою  литурпею,  хотели  держать 
народъ  въ  невФжествЪ  по  отношен1ю  къ  вЁр4;  — въ  БолгарЙ! 
ученики  Кирилла  и  Мееод1я  смънили  Грековъ:  тамъ  мы 
видимъ  св.  Арх1епискона  Климента  и  другихъ  сотрудйи- 
ковъ  св.  Мееод'ш. 

Задуманное  на  такихъ  широкихъ  и  прочныхъ  основан1яхъ 
просв1&щен1е  Славянъ  не  могло  обойтись  безъ  училищъ. 
Св.  БлаговЬстинки  основывали  нхъ,  гд*  ни  трудились.  Эти 
училища  удовлетворяли  не  только  потребностямъ  1ерархнче- 
скимъ,  но  и  послужили  разсадникозгь  людей  образованныхъ, 
которые,  подъ  ихъ  руководствомъ,  могли  работать  па  пользу 
новоосноватюй  Церкви  Славянской.  Одни  переводили,  для 
назидашя  церковнаго  п  домашняго,  слова  и  жит1я  Сйятыхъ; 
друпе  передавали  догматическая  творешя*Отцевъ  и  толко- 
ван1я  на  Св.  Писан1е;  иные  сами  брались  изъяснять  Пнсан1е 
и  защищать  истину  православ1я  противъ  еретиковъ.  За- 
мечательное обил1емъ  такихъ  трудовъ  первое  время  Слав, 
проповеди  показываетъ,  какъ  благотворна  была  д-Ьятельность 
нашихъ  просветителей.  И  что  же  переводили? — что  имела 
лучшаго  христ1анская  литтература  Грековъ.  Ко  времеиамъ 
просветителей  или  близкимъ  къ  иимъ  пргшадлежитъ  пере- 
ложеи1е  Богослов1я  св.  1оанна  Дамаскина  и  огласнтельныхъ 
поученЫ  св.  Кирилла  1ерусалпискаго — двухъ  творен1й^  въ 
которыхъ  и  ученые  и  простые  могли  почерпать  точное 
и  отчетливое  знан1е  истинной  веры  и  жизни  христ!анскои. 
Слова  Г1)игор1я  Богослова,  св.  А0анас1я  Алсксапдр1Йскаго, 
Отеческ1я  толковашя  на  Пророковъ,  на  Псалтирь:  все  это 
быстро  передавалось  на  языкъ  новопросвещеиныхъ  паро- 
довъ.  Святая  ревность  первоучителей  возбуждала  къ 
подражан'Ю  и  исучившихся  у  нихъ:   одинъ  пишетъ  пзъяснс- 
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и1е  пов*ствовпп1я  о  дп|)отво1)С111и;  другой  вступаетъ  въ 
борьбу  съ  Богомилами.  Какая  жизнь,  какая  сильная  и 
плодотворная  деятельность!  На  земли  Славянской  возгорался 
тотъ  огнь,  который  Господь  п{)ишелъ  вов]1сщп  на  землю. — 
Юные  ревнители  просв1зщеп1я  Богословскаго  и  друзья 
любомудр1я!  Обращали  ли  вы  когда  пибудь  вииман1е  на  эти 
первоначальные  памятники  духовнаго  просв11щен1я  Славянъ? 
Въ  нихъ  полагалось  начало  языку  Богословскому  и  Фило- 
софскому.— и  вы,  конечно,  съ  удовольств'юмъ  зазНЬтилн  бы, 
какъ  постепенно  выработывались  нант  теперь  установив- 
ш1еся  термины  для  нредметовъ  отвлеченныхъ  и  до  христ!- 
анства  Славянамъ  неизв*стиыхъ.  Укажу  вамъ  па  два  прим-Вра, 
которые  вм-Ьст*  покажутъ,  съ  какимъ  вниман1емъ  п  раз- 
борчивост1ю  действовали  просвЬщепные  переводчики.  Въ 
Греческпхъ  произведен1яхъ  пер15Дко  встр1.чали  они  слово: 
Божес?вепный  въ  примК^неши  къ  предметамъ  и  д'ёйств1ямъ 
не  собственно  6ож1имъ:  чтобы  не  смешать  понят1й  въ 
новонросв'Ёщенныхъ  христ"|анахъ,  они  употребляли  вместо 
этаго  слова:  велик1й,  святый.  Для  означен1я  добродетели 
чаще  употребляли:  добровольство^  добр()прав1е,  добрый 
нравъ,  доброта,— какъ  видно,  полагая,  что  сущность 
добродетели  состонтъ  не  во  внешней  деятельности,  по 
въ  благоустр()ен1и  воли  и  нрава.— Но  св.  просветители 
имели  дело  не  съ  шко.юю  только,  а  еще  более  съ  народомъ: 

съ   НИМЪ   они   должны    были  говорить    0С0беП1П>1МЪ  языкомъ, 

чтобы  действовать  на  него  успешнее.  Жизнсонисатель  св. 
Кирилла  замечаетъ,  что  онъ  особенно  владелъ  искусствомъ 
излагать  народу  свои  наставлен1Я  наглядно,  въ  прптчахъ. 
Это  мудрое  подражан1е  способу  учен1я  Евангельскому, 
конечно,  не  утратило  своего  значон'ш  и  въ  настоящее 
время,  въ  приложеп*1И  къ  народу,  непривыкшему  къ  отвле- 
ченнымъ  умозре1нямъ.  Такимъ  сближе|Г|емъ  съ  народомъ 
Слав,  просветители  совершеппо  овладевали  его  рнимап1емъ. 
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Но  призванные  трудиться  собственно  для  крещенныхъ 
въ  в*ру  хрпст1анскую  св.  Кирнллъ  и  МееодШ  своею  ревно- 
стью, своею  пропов-Ёдш,  своимъ  разумнымъ  Богослужсн1емъ 
привлекали  къ  себ-Ь  и  множество  нев'Ьрующихъ  и  при- 
водили ихъ  къ  в^р*.  Многихъ  крестили  они  въ  Морав'ш 
и  областяхъ  ей  подчиненныхъ^  св.  Мееод1й  проповьдалъ 
Евангел1е  и  въ  земл*.  Чешской  и  обратилъ  князя  ея. 
Ихъ  прим'Ьръ,  ихъ  труды  въ  переводЬ  св.  книгъ  много 
облегчили  успехи  проповЬди  между  Славянскими  народами 
и  въ  посл'Ёдующ1Я  времсна.  Намъ  не  навязывали  непонятной 
литург1и,  какъ  Н^мецше  проповедники  Славянамъ  въ  с^в. 
Гермап1и,  и  мы  безъ  упорства,  свободно  покорялись 
проповеди,  разумно  предлагаемой.  Прим^ръ  Славянскихъ 
просв-Ьтителей  сталъ  предметомъ  подражан1я  у  насъ  и  для 
распространителей  Евангел1я  между  другими  племенами. 
Также  действовали  св.  СтеФанъ  въ  Перми,  беодоритъ  въ 
Лапланд1и,  и  друг1е  поздн*йш1е  благовествователи  у  ино- 
родцевъ,  даже  до  современныхъ  намъ  деятелей  среди  Монго- 
ловъ,  Якутовъ  и  на  берегахъ  сев.  Америки. 

Вводя  такимъ  образомъ  у  Славянскихъ  народовъ  слово 
Бож1е  и  литург1ю  на  общепонятномъ  языке,  святые 
просветители  наши,  можетъ  быть,  сами  не  сознавая  того, 
решали  вопросъ  о  нашемь  православп!,  о  пашей  будущ- 
ности. Тогда  уже  разгарался  споръ  между  Восточною  и 
Западною  Церквами,  возбужденный  притязан1ями  власто- 
люб1я  и  своевол1емъ  суемудр'1я  владыкъ  Западныхъ.  Св. 
Кириллъ  былъ  ученикъ  бл.  Патр1арха  Фот1я,  который 
сталъ  на  защиту  и  православия  и  правъ  Церкви  Восточной. 
Действуя  въ  области,  независимой  отъ  Конст.  11атр1арха, 
но  подлежавпюй  верховному  заведыван1Ю  Римскаго  пре- 
стола, Славянск1е  просветители  должны  были  наблюдать 
крайнюю  осторожность,  чтобы  не  вооружить  протпвъ  себя 
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власть  Рима,  въ  ущербь  Ева11гсл1ю:  но  съ  другой  стороны 
они  чувствовали  долгъ  быть  в]^рными  истин*  православ1я, — 
и  они  ни  однимъ  словомъ  НС  нз51*нили  его  строгости:  сви- 
дьтель  тому  ихъ  11спов15дан1е  в-бры.  Этою  твердост1ю  01Н1 
удержали  га  православ1емъ  и  просв-Бщенные  ими  пароды, 
и  только  насил1е  впосл-ёдствш  могло  отторгнуть  отъ 
него  н-Ёкоторыя  области.  Неразумное  гонен1е,  поднятое 
Церков1ю  Римскою  противъ  Славянской  литурпи,  еще 
бол^е  расположило  Славянск1я  племена  бояться  сближен1я 
съ  Западомъ  и  дорожить  богомудрою  свободою  православ1я 
Восточнаго.  Такъ  св.  просв-Ьтители  паши  определили  на 
в*къ  нашу  истор1ю,  наше  духовное  развит1е,  паше  спасен1е. 

Но  нашу  ли  только  исгор1ю? — Чья  рука,  по  какому 
тайному  побуждеп1ю,  вписала  имена  св.  Кири.ма  и  Меео- 
Д1Я  на  скрижаляхъ  церковпыхъ  въ  нын-ЬшнЫ  именно  день, 
въ  день,  когда  Церковь  Греческая  воспоминаетъ  обновлеше 
Царяграда?  Это  не  день  кончины  св.  Кирилла,  не  день 
кончины  св.  Мееод1я.  Древн1е  памятники  Слав.  Богослуже- 
н1я  также  нигд-Ь  не  указываютъ  на  это  число,  какъ  на  день 
общей  ихъ  памяти.  Что  же  это  значитъ:  ,, обновлеше 
Царьграда^^  и  [)ядомъ  съ  нимъ  память  ,,пр.  Мееод1я  и 
Константина,  нареченнаго  Кирилла,  Епископовъ  Морав- 
скихъ?-'  Что  это?  случайное  ли  совпаден1е, — или  изъясне- 
н1е  исторп!,  показывающее  въ  сове1)Шившемся  обращен1и 
племенъ  Славянскихъ  къ  Церкви  Восточной  духовное 
обновлен1е  Царьграда, — или  это  еще  пророчество  о 
будущсмъ? 

Предоставляя  разгадывать  это,  кому  угодно,  съ  своей 
стороны  прибавлю,  что  д1>ло  св.  Кирилла  и  Мееод1я 
еще  не  копчено.  Пхъ  пропов1)Дь  вызвала  къ  быт1ю 
самостоятельную  С.1ав.  1ерарх1ю:  а  н^которыя  племена,  въ 


годы  б*дств1й  потерявш1я  этотъ  залогъ  процв1Ьтан1я 
церковиаго,  къ  несчастью,  допынФ  не  могутъ  добиться 
признан1я  за  ними  этого  свяще1П1аго  нрава...  Но  что 
говорить  объ  отдаленномъ?  Все  ли  у  насъ  совершено? 
Св.  Кириллъ  и  Мееод1й  передали  намъ  слово  Бож1е  въ 
неревод1>  съ  Греческаго  на  общедоступный  намъ  языкъ. 
Начало  ими  н|)инятое  должнб  было  со  временемъ  вести 
къ  переложен1Ю  Еврейскихъ  книгъ  Писан1я  съ  Еврейскаго 
языка:  а  мы  только  еще  принимаемся  за  исполнеи1е  этого 
д-Ёла.  Трудами  св.  Кирилла  и  Ме0од1я  и  ихъ  носл'Ьдова- 
телей  положено  начало  разработке  науки  Богословской 
въ  разныхъ  ея  отрасляхъ.  Но  тысящел^тнему  ея  возрасту 
надлежало  бы  ожидать  бол-Ье  самостоятельности  въ  ея 
развит1И...   О,  много  еще  нужно  ревности,  много  совокуп- 

НЫХЪ     УСИЛ1Й     МНОГИХЪ,     чтобы     достойно     продолжать     Д15Л0 

св.  просв-ьтителей.  Невольно  припоминается  здесь  пред- 
смертное слово  св.  Кирилла.  Застигнутый  смертною  болЁз- 
н1ю  еще  во  цвет*  лКзтъ,  почти  въ  начали  своихъ  трудовъ 
среди  Славянъ,  но  уже  успевъ  получить  отъ  первосвящен- 
ника Римскаго  благословен1е  петь  литург1ю  на  Слав, 
языке, -въ  виду  множества  другихъ  предстоявшихъ  работъ, 
онъ  трогательно  прощался  съ  своимъ  братомъ^  въ  которомъ 
подозревалъ,  по  его  склонности  къ  уединеннымъ  иноческимъ 
подвнгамъ,  намерен1е  возвратиться  въ  свой  нрежн1й  мона- 
стырь. „Мы  съ  тобою,  говорилъ  онъ  Мееод1ю,  какъ  два 
вола,  вели  одну  борозду.  И  я  падаю  на  своей  черте;  день  мой 
кончился.  А  ты  не  вздумай  оставить  труды  учен1я,  чтобы 
удалиться  въ  свою  любимую  гору  (Олимпъ).  Нетъ, 
здесь  (среди  Славянъ)  скорее  ты  можешъ  обрести  спасе- 
ше^Ч — Это  завещан1е  святой  ревности  не  отзывается  ли 
самымъ  сильнь1мъ  возбужде|Г|емъ  въ  душе  каждаго  изъ 
призванныхъ  и  вновь  призываемы. \ъ  деятелей  на  поприще 
духовнаго  просвещен1я? 


(в) 

Заключу  мое  слово,  сложившееся  все  пзъ  воспомппан'»! 
еще  однимъ  воспомииап1емъ,  которое  вмЬсп  будетъ  и 
молитвою.  Между  древними  молитвослов1ями  церковно- 
славянскихъ  киигъ  сохранилось  одно  „при  иачалЬ  учен1я^', 
въ  которомъ  1ерей  молится  о  отрочати:  ..дай  же  ему, 
Господи,  отъ  Давидова  разума,  отъ  Соломопи  премудрости, 
и  отъ  Кири.1ловы  хитрости.  Дай  же  ему  стоян1е  съ  1ереи 
и  со  ВСЕМИ  святыми  Твоими.''  Изъ  посл11днихъ  словъ  видно, 
что  ц1зль  учен1я  поставляется  въ  приготовлен1и  къ  1ерей- 
ству,  чтобы  въ  этомъ  св.  сан1з  служить  своему  и  другихъ 
спасенш.  Для  сего  испрашивается  отъ  Бога  дарование 
разума  Давидова,  премуд|)ости  Соломоновой,  и  хитрости. 
т.  е.  остроты  ума  мудраго  учителя  Славянъ  Кирилла. 
Да  будетъ  же  это  прошен1е  постояннымъ  желан1емъ  и 
предметомъ  молитвы  для  каждаго  изъ  насъ.   Аминь. 


слово 

о  ПОЛКУ   ИГОРЕВЪ 
ИГОРЯ    СЫНА    СВЯТЪСЛАВЛЯ 

ВПУКА  ОЛЬГОВА. 
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ИГОРЯ  СВЯТОСЛАВИЧА 

кпязя   повгородъ  -  съвЕРскАго,    НА  полоБЦЕвъ,   въ  1185  году, 
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/(озволено  цензурой.  Москп.^,  2-го  Дркапря  1806  г. 


III' ЕДИН  .101!  и;. 


Въ  продолжен!»  н1>сколькихъ  уже  лкгъ  огь  меня  /гребовали 
«тораго  нздан'ш  моего  перевода  «Слова  о  полку  Игорев'Ь».  Я  не 
им-Ьлъ  времени  глпмъ  заняться.  Теперь  приступаю  п  прежд-Ь  всего 
сознаюсь  въ  значптельныхъ  недостагкахъ  перваго  издан1я.  Въ  то 
время,  съ  полною  довЬрчйТвостыо  въ  непогр'Ьпшмость  напечатан- 
иаго  въ  1800  году  подлинника,  я  изложилъ  его  мирною  рЬчью, 
зам'Ьняя,  какъ  водится,  вс1;  непонятны»  слови  н  выражения,  аоль- 
иымо  переводом^.  Но,  въ  подобномъ  драгоц1>нномъ  памятнпк'Ь 
дрсвняго  Русскаго  Слова,  всяк1П  пропзволъ  пзложен1Я,  есть  пре- 
ступлен1е  противъ  истины  смысла  подлинника,  часто  нарушаемаго 
въ  рукоппсяхъ  опиской  буквы,  или  ложнымъ  чтен1емъ.  Время, 
однакоже,  не  освящаетъ  О1инбокъ. 

Слово  о  полку  Пгорев'!;,  есть  единственный,  уц'Ьл'Ьвштй  у  пасъ 
образепъ,  т'Ьхъ  древнихь  песней,  которыя,  по  Тациту,  составляли 
у  Славяно-Руссовъ  пзустныя  историческ'ш  предан1я,  зам-Ьнявш!» 
лЬтоппсн.  Въ  немъ  все  свое,  родное,  близкое  сердцу.  Ц-Ьвецъ 
Игоря  пи  у  кого  не  занимастт.  ни  дупп1,  ни  слова,  ш!  образа. 
Его  ПОВЕСТЬ  —  истинно  труОшт  пов'|}сть,  какъ  истекающая  прямо 
изъ  глубпны  души,  затронутой  скорбью  о  бЬдахъ  Руси;  трудная 
и  въ  смысл1>  понпман1я  многпхъ  мЬстъ,  пскаженныхъ,  въ  продол- 
жении семи  В'Ьковъ,  пе1)еписчиками. 

Каждое  выражеи1е,  взятое  изъ  событ1я,  каждое  сравнен1е  взятое 
изъ  природы,  у  пЬвца  Игоря  11|)апп.1ьн(>.  есгсгтвепио,  Можно-ли 
же  допускать   въ  первообраз!;   подлинника   подобны  я    выражсн1И, 
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какъ  напрпм1ръ  в:}:о)1гя  тюто  на  Дунай? ^  Можно-лп  допускать  и 
слова  явно  носущсствовавш!}!  въ  язык'Ь,  п  несообразности  занят- 
навппя  смыслъ  слова  безсмысл1емъ,  какъ  напрпм^ръ,  внесенное 
въ  пего  мудроваи1емъ  чтецовъ  п  пнсцовъ,  имя  Трояиь,  плн  проз- 
ван1е  Ярослава  Галпцкаго  осмомысломъ? 

Къ  числу  замеченной  уже  мною  описки,  п  ложнаго  чтен'ш, 
прпнадлежптъ,  во  первыхъ,  упоминаемое  въ  Слов!;  имя  Бояна, 
словесника  п  пЬснотворца  временъ  просвЬщеннаго  Всликаго  князя 
Ярослава  Владимировича  п  внука  его  Олега  Святославича  Чсрни- 
говскаго.  Нельзя  было  не  обратить  внпмаи1я  па  то,  что  Бояиъ  Слова 
о  п.  и.  и  словеснпкъ  Япъ,  упомпиаемый  несколько  раэъ  Несто- 
ромъ,  сталкиваются  па  одномъ  и  томъ-жс  поприщЬ,  въ  одпомъ  и 
томъ-же  времени,  п  славословятъ  одппхъ  н  т-Ьхъ-же  князей.  Па 
это  никто  не  обратнлъ  вяиман1я,  не  говоря  уж'е  о  томъ,  что  пп 
русского,  нп  вообще  славянскаго  собствепнаго  нмснн  Болпо ')  не 
существовало.  Прозвать-же  пЬснотворца  въ  народномъ  значеи1п 
Баюиомъ,  или  въ  древнемъ  значеп1н,  бапиомб,  несообразно.  По  глав- 
ное, съ  какой  стати  нЬвцу  Игоря,  вм1;сто  собственпаго  пмепи  в-Ь- 
пипго  п'Ьснотворца  стараго  времени,  давать  ему  простонародное 
прозвип1е,  общее  всЬмъ  бсзымяннымъ  баюпамъ  н  бапиамъ? 

Кприллъ,  Епископъ  Туровскш,  (въ  XII  ст.),  въ  словЬ  своемъ 
во  хвалу  отцамъ  Св.  Нпкепскаго  собора ''},  говорнтъ:  «Яко-же 
псторици  п  В'Ьт1п,  рекше  лтътописьци  п  пгьсиопгворци,  проклоняютъ 
своя  слухы  въ  бывпшя  межю  цари  рати  и  въпълчен'ш  (опол- 
чешя) ,  да  украсятъ  сяовссы  п  възвеличать  мужьствоваРП1ая  кр1;пко 
по  своемь  цари,  и  педавшихъ  въ  брани  п.юп^ю  врагомь,  и  т'Ьхъ 
слтяще  похвалами  вЬнчаютъ».  Вотъ  зпаченп!  Слова  ^иьсттворец!} , 


1)  Некоторые  сгьыаится  па  Бояпа  сына  Синкопа,  К]1а.1Я  Голгаргкаго.  По  Качичу,  у 
Стаеопи  было  т)!!  гыпа:  СтсФапъ,  ВукоШо  (Вукъ)  и  Сава.  Коиичлчь  въ  .ПЕспослов!;!;.. 
называстъ  Пукоша  Полсаномг,.  Раичь,  въ  своей  Ист.  Славииъ,  назывкетъ,  по  ДюФрспу, 
сыновей  Симеона:  Псг1)0мъ,  Тоаиномъ  н  Миханломъ  (?),  и  прибаоляетъ,  что  у  него  былъ 
четвертый  сыпъ  Вояпь,  который  чародЬйствовалъ  п  претворялъ  человЬка  въ  волка.  Но 
этотъ  Ъопп-ъ  ш  есть  тотъ-же  вукъ  (волкъ);  ибо  это  имя  изменяется  въ  Ву]о,  вуянъ,  1)у- 
качь,  Вукатъ,  и  Волканъ. 

2}  См.  Мит.  для  слов.  Востокова,  с.юво  бияПо:  «волхвомг  п  балномъ-. 

•■')  Памят.  Росс.  слов.   XII  вЬьа.  Изд.  К.   Ка.шИдокичсмъ.  Слово  IX. 
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Которой  употребляетъ  п  1тЬвсцъ  Игоря,  въ  отпогаенш  знамснптаго 
плаца  стараго  времени;  по  прозвавъ  его  балиом^,  къ  ч'Ьму-же  опъ 
прпбавляетъ  прозвище  тьспотворецъ:  «Рекъ  боянъ  п^&сньтворць 
стараго  времени»? 

Ьоянъ  следовательно  и  не  баяпъ. 

3.чм'Ьчан1е  мое,  что  Боянт)  Слова  о  п.  II.  есть  6о  Япъ,  упоми- 
наемый Несторомъ,  основано  не  на  одной  частпц-Ь  оо,  употре- 
бляющейся, какъ  союзъ  ибо,  иногда  какъ  же  п  нер-Ьдко  безъ 
всякаго  значен1я^)-,  но  на  бол-Ье  положптельныхъ  данныхъ. 

Сравнпмъ  Яна  летописи  съ  Бояномъ  Слова. 

Подъ  1106  годомъ,  Несторъ  ппшетъ:  «Въ  се  же  .1'бто  пре- 
ставпсь  Янь,  старецъ  добрый,  жпвъ  лЬтъ  90,  въ  старости  мастит*, 
по  закону  Бож110,  не  хужше  первыхъ  праведникъ;  у  него  же  и 
йзь  многа  словеса  слышахъ  еже  и  ппсахъ   въ  л-Ьтопнсанхп  семъ.» 

«Словеса»  значить  повпстсоватя  о  событ1яхъ,  и  въ  тоже  время 
беличаш'я,  славлеш'я,  какъ  и  въ  вышеприведеннсмъ  отрывке  пзъ 
слова  Кнри.ыа  Еппск.  Туровскаго. 

«.Й азъ  слышахъ  и  писахъ  въ  .гЬтописан1и  семъ».  СлЬдовательно 
старецъ  Янь  былъ  изв^Ьстный  повЬствователь  того  времени,  какъ 
и  вс'Ь  дрсвн'ю  п1)В[цл  (Ра'^сооо;)  народныхъ  событЫ,  подвпговъ 
п  героевъ.  Янь  действительно  и  былъ  чЬмъ  нибудь  особенно  уже 
знаменитъ  на  27  году  отъ  роду,  если  Несторъ,  подъ  1043  г.  го- 
воритъ:  «Посла  Ярославъ  сына  своего  Владимира  на  Греки,  и  вда 
ему  воп  многи,  а  воеводство  поручи  ВьппатЬ,  отцу  Яневу.ъ  Подъ 
1093  годомъ  л'Ьтописи  пзвЬстность  его  подтверждается:  Въ  1093 
году,  когда  пр.  р.  СтугнЬ  Святополкъ  созвалъ  совЬтъ,  идти- ли 
на  По.ювцевъ,  или  заключить  мпръ,  князь  В.1адими1)ъ  Всево.юдо- 
вичъ  стоялъ  за  миръ  «и  П|)истояху  совЬту  сему  смыслети  мужи, 
Янь  и  прочш.  К'шнс  же  не  всхотЬша,  но  рекоша:  «хочсмъ  ся 
бити  и  т.  д.»  Пзъ  этпхъ  словъ,  п.  М.  Карамзипъ  заключаетъ, 
что  Янъ   былъ  К1евск1й  воевода,    и  что  будучи  ужо  77  .1'Ьтъ  отъ 


')  я  полагаю,  что  пастос  5110x1)06.101110  чагтицы  бо  прпшиюжить  по  11]1011М\щогтву 
дрсвпнмъ  Словам  ь,  пли  воспЬвап111мъ.  П1;вц1.1  пользовались  сю,  какъ  звукомъ  для  плав- 
постн,  для  протл;|;01М(1  и  порохода  голо<а,  тЬмъ  6ол1;|\  что  ома  5<Ч1-Ч1вала  рЬмь,  оЛращая 
ее  въ  утвР1)датолы15к)  •1'0)1м\. 
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роду,  е1цо  сражался  прогивъ  Половцевъ  при  р.  Стугн*.  Но  почему 
же,  въ  чпсл'Ь  дружип1>1  килжеской,  онъ  не  могъ  быть  просто  вгь- 
щимъ  мужемъ^  пристоявшпмъ  по  древнему  обычаю  въ  сов-Ьтахъ 
княжескихъ,  какъ  живая  л1Ьтопись  событие?  Если  сказан1ю  л^Ьтописн 
не  данъ  превратный  смыслъ,  то  Янъ  Вышатичь  сражался  съ  Ыолов- 
цамп  будучи  90  лкгъ  отъ  роду.  Иодъ  1106  г.,  сказано:  «Воеваша 
Иоловци  около  ЗарЬчьска  и  посла  по  нпхъ  Святополкъ  Яна  Вы- 
шатнча  и  брата  его  Путяту  и  ;;Иванька  Захарича,  Козарпна,  л 
угониша  Половц-Ь  и  полонъ  отъяша.»  Въ  сл'Ьдъ  же  за  этнмъ 
пзв'Ьст1емъ,  подъ  гЬмъ  же  1106  годомъ:  «Въ  се  же  л'Ьто  (1юня  24), 
преставися  (въ  Иечерскомъ  монастыре)  Янъ  старецъ  добрый .... 
и  т.  д. 

Одинъ-лп  п  тотъ-же  Янъ  п  воевода  п  старецъ  Печерскаго 
монастыря,  мужъ  благъ,  кротокъ,  смиренъ  и  уклоняющ1Йся  отъ 
всего  жптейскаго  (отгребаяся  отъ  всяк1я  вещи)? 

Въ  спискахъ  л-Ьтоппсп,  упомпнан'ю  о  посылк'Ь  девяностол1>тняго 
Я^а  Вышатима  протпвъ  Половцевъ  на  столько  различно,  что 
можно  предполагать  неум'Ьстнун»  вставку  только  одвоп  буквы  «, 
чтобъ  вм1>сто:  «посла  Яна  Вьплатнча  брата,  Путяту»  вышло:  и 
б|>ата  Путяту.  Янъ  Вышатичь,  кротки ,  смиренный  нравомъ, 
какъ  словесникъ,  а  не  воевода,  могъ  въ  посл'Ьдше  годы  жизни 
поступить  въ  монастырь  и  имЬть  время  передать  свои  пзустныя 
Словеса  Нестору.  Что -же  именно  почерпнулъ  Несторъ  изъ  Словъ 
его?  Разумеется  пЬснивыя  или  поэтнческ'ш  м-бста;  т-Ь  м-Ьста,  гд* 
есть  драма  и  одушевленный  пли  скорбный  разсказъ,  о  подвигахъ 
князей,  о  крамолахъ  п  усобицах  ъ. 

Къ  этпмъ  сказап'шмъ,  псполненнымъ  н'Ькоторыхъ  подробностей, 
и  выражение,  которыя  могутъ  принадлежать  только  п-Ьснотворцу, 
относятся:  походы  (;1вятослава  Игоревича,  подвиги  Ярослава  Вла- 
димировича, ноединокъ  Мстислава  съ  Редедей,  замыслы  Всеслава 
Полоцкаго,  и  крамолы  Олега  4ерниговскаго  и  вообще  Ольговичей, 
которые  и  по  лЬтописи  и  по  Слову  «навели  поганыя  на  русскую 
землю.» 

Вотъ  т'Ь  мнош  Словеса^  которыя  Несторъ  слышалъ  отъ  Яна 
Вьнпатича  и  внесъ  въ  свою  л-Ьтопись.',  Но,  объ  этихъ-жс  самыхъ 
Слов<;сахъ  прппомннаетъ  и  нЬвсцъ  Игоря,  его  бо  Янп  п-Ьснь  поетъ 
старому  рЯославу,  храброму  Мстиславу,   иже  §арша  Рсдсдю,  (тоже 
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выражен1е  и  въ  летописи);  разсказываетъ  ча1)од'Ь1шые  скачке 
и  увертки  Всеслава,  котораго  по  лЬтопиеи  «матп  роди  отъ  волхво- 
ВЭН1Я)),  крамолы  Олега  п  Ольговичей;  прппоминаетъ  объ  утонув - 
шемъ  въ  р.  Стугн-Ь  княз^Ь  Ростислав'Ь*  Въ  л^топпсп:  «п  плакас; 
по  немъ  матп  его  и  всп  люд1е  по  велику,  юности  его  ради»;  и 
п1>вецъ  Игоря  сочувствуетъ  этнмъ  слезамъ:  «плачется  мати  Ростп- 
славля  по  уноши,  князи  Ростислав'Ь.»  Въ  заключение  «рекъ  бо  Янъ 
п'Ьсноп'Ьвецъ  стараго  времени  Ярослава,  Олега,  п  ходы  Святослава 
на  Когана  (Козарш  плп  Гот'т).»  .Йтоппсь  почерпаетъ  пзъ  Словъ 
Яна  подробности:  «п  убнша  Святослава  (Печен-Ьги;  и  взяша  главу 
его  п  во  лб'Ь  его  содЬлаша  чашу,  оковавше  лобъ  его  п  пьяху 
нзъ  него.»  А  п-Ьвецъ  Цгоря,  упоминав тъ  объ  этомъ  событш  горь- 
кой прип'Ьвкой  бо-Яна:  «тяжко  ^ти  голов^Ь  кромЬ  плечю,  з.ю  ти 
т1)Лу  кром'Ь  головы!» 

Сведите  л-Ьтоппсь  съСловомъ,  и  вы  увпдпте,  что  онФ  поясняютъ 
другъ  друга;  потому  что  время  первоначальныхъ  усобпцъ,  начиная 
съ  Ярослава  до  внука  его  Олега,  почерпнуты  пзъ  одного  и  того 
же  источника:  у  Нестора  пзъ  изустныхъ  Словъ  Яна,  а  въ  СловЬ 
о  полку  Пгорсв'Ь  изъ  запнсаниыхъ  уже  Словъ  его:  «помняшсть 
бо  Янъ  р'Ьчь  первыхъ  временъ  усобице.» 

Такимъ  образомъ,  мо;кно  голословно  от|шцать,  но  не  оспори- 
вать, что  Бомиъ  есть  двойннкъ  Яна  Вышатича,  родившагося  въ  1010 
году,  при  Ярослав!),  п  умершаго  въ  1100  году,  при  Олег*  Чер- 
ниговскомъ. 

и  н'Ьтъ  сомн'Ьшя,  что  П1»и  п-ЬвцИ  Игоря,  с.1ава  Яна  была  ве.1ика 
и  Слова  его  бы.ш  въ  ])укопися\ъ,  заннсанныя  сполна.  Ему  было 
38  л^Ьтъ  отъ  роду,  когда  умеръ  Ярославъ,  н  вероятно  любо- 
знательньп!  сынъ  воеводы  Иышаты  ,  провель  юность  и  лучн11е 
годы  жизни  при  дворЬ  просвЬщонпаго  Великаго  князя,  который 
«книгамъ  прилежа,  и  почитая  часто  въ  нопи!  и  во  дни,  н  собра 
писцы  многп  и  сннсаша  книги  многн,  ими  же  поучахуся  вЬрн'ш 
люд'ю. » 

Въ  свою  очередь  и  С.юво  о  полку  ПгоревЬ,  было  извЬстно 
и  распространено  на  Рии.  Нельзя  не  удивляться,  что  до  сихъ 
поръ  мы  им1;ли  вь  р>^ка\ъ  только  однпъ  м  сдинствсппмм  (чтсокъ, 
найденный    въ  од1шмъ   сгариниомъ  ( Сборник  1;;    и  тоть    ногибъ    во 


ирсмя  папюстни!  Фраицу:ювъ  въ  1812  году,  «ъ  подва.шхъ')  ГраФЭ 
Мусппа  Пушкина,  со  вссмъ  огромиымъ  собра1пемъ  древиихъ  р\ко- 
писей,  вытрсбовапныхъ  узъ  моиастырскихъ  кыигохраннлищь,  по 
повсл'Ьнпо  Екатерины  И.  ' 

Сл1>ды  подражап'ш  краспорЬчивымъ  выражснЬимъ  Слова  о  п.  II. 
зам'Ьтны  уже  п  въ  XIII  столЬпп.  Въ  существовавшей  Галицкой 
л'Ьтоппсп,  доходившей  до  1292  года,  подъ  1201  г.,  Ромапъ, 
князь  Галпцк1й,  сравнивается  между  прочпмъ  п  съ  туромъ:  «хра- 
боръ  бо  СуЬ  яко  п  туръ»;  а  о  ВладпмирЬ  Всеволодовиче  сказано: 
«тогда  Володпмнръ  Мономахъ  пплъ  золотомъ  шоломомъ  Донъ». 

Сказан'ю  о  Мамаевомъ  побопщЬ,  въ  сппскахъ,  начиная  съ  XV 
в-Ька,  есть  прямое  подражан'ю  Слову  о  п.  П.,  съ  запмствован'юмъ 
ц'Ьлыхъ  выражен1й. 

Въ  сборнике  ХУГ  вЬка,  упомпнаемомъ  въ  «Матер,  для  сравн. 
с.юв.  Востокова»,  при  словахъ  Трояпь  и  Хоре ь:  «мняще  богы  многы, 
Иероуна,  Хорса,  Дыя  п  Трояна  ^^и  иные  мнозп».  Понятно,  что 
сочинитель  Слова,  упоминающи'!  объ  идолахъ,  пзвлекъ  бога  Трояна 
пзъ  Сл'^щ  о  п.  И.  ,  въ  которое ,  безъ  сомн'Ьн1я ,  Троянъ  и 
внесенъ  также  въ  XVI  вЬкЬ ,  когда  начались  мудрствсван!}?, 
толкован"1я  и  поправки  лЬтоппссй,  и  когда  существенно  прекра- 
тились,   подъ  грозой,    обычные  па  Руси  Сбо1)нпкп  и  Временники. 

Сочшпттсль  XVI  вЬка  говорптъ,  что  всЬмъ  этпмъ  болванамъ,  а 
въ  томъ  чпслЬ  и  Трояну  поклонялись  по  украшпмъ  (украинамъ), 
п  объясняетъ,  что  эти  боги. были  ничто  иное,  какъ  «челов^цы 
старЬйшппы:  Пероупь  въ  ЕллпнЬхъ,  \орсъ  въ  Кипр!),  а  Троянъ 
бяп1е  ца])ь  въ  РнмЬ». 

Можно  удовлетво])яться  и  подобными  показан"1Ями,  пр*1урочп* 
вающими  императора  ^  льп1я  Траяна  н  къ  Слову  о  п.  И.  и  къ  такъ 
называемо!!  Русской  Ми()олог1и;  по  во  всякомъ  случа'Ь,  это  бы 
зпачило  отступать  передъ  всякой  пелЬпостыо,  и  вЬрить,  что 
какой-то  баят^  чародЬй,  р1>1скалъ  по  дорот  Траяновой,  изобра- 
женной на  Су.1ьцеро1!ой  каргЬ  Иалахп!,  и  уппраюп^ейся  (будто- бы) 
въ  желтиыя  ворота  па  ДуиаЬ,    о  копхъ  (будто-бы)    упомянуто  и 


1)  МпТ;  лично  ин)(\щ\\.п  Л.  о.  М.1.11111о1;(  ьШ,  чю  пшфъ  Муспмъ-Ипишпп,  водп.п.  ого 
самь  иъ  ьммдовм»,  гдТ;  нь  Д11\^ь  Сюлыпихъ  1:о1;о)1лЪ,  полы  зивилспы  были  древними  руко- 
пнгями  (в1,   книги \1.  и  I  И1.1Л||;|\|,"   н( трсбовиннымп   н:г1.   кннппрпннлищь  моиа1ТМ11с|1. 
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въ  Сло1{1>  о  по.1ку  Игорсв-Ь.  Кстати  сл-Ьдуотъ  уже  вЬрпть  и  тому,  что 
«У1а  Тг.п]ап1,  простирается  отъ  бсреговъ  Дуная  до  Прута')  и  дал-Ье 
на  востокъ  по  юяшоп  Россш». 

Слово  о  полку  Пгорсв'Ь  не  требуетъ  нп  перевода,  нп  прсло- 
жен1Я,  а  только  верной  замены  словъ  вышедшпхъ  пзъ  употреблен1Я 
однозначптельнымп,  понятныип.  Естественной  красоты  не  зам^Ь- 
нпть  искуственнымъ  нзяществомъ.  Я  пзложплъ  Слово  выражешями 
подлинника  п  мЬстамп  т'Ьмъ-же  размЬромъ  одуп1евлен'ш,  которымъ 
п'Ьлось  творцу  Слова.  Эгп  п'Ьснпвыя  ыЬста  самп  собою  отделяются 
отъ  разсказа.  Такъ  было  п  въ  сущности:  п-Ьвецъ  разсказывалъ 
повесть  п  мЬстамп,  одушевляясь,  вторнлъ  рЬчамъ  свопмъ,  «возлагая 
своп  в'Ьпце  персты  на  жпвыя  струны».  Это  былъ  голосъ  мысли, 
перем'Ьжающ1йся  съ  голосомъ  чувства,  разсказъ  п  п^снь  —  гес1- 
ШНуо  и  саШаЬНе. 

Я  предпочелъ  помЬстпть  здЬсь  подлпннпкъ  Слова  о  п.  П.,  по 
списку  Ими.  Екатерины^),  въ  которомъ  сохранены,  безъ  всякаго 
сомн'Ьн'ш  существовав1н1я  и  въ  самой  рукописи — южное  мягкое  па- 
р^чхе,  и  правописан1е  сходное  съ  древнпми  летописями;  между 
тФмъ  какъ  въ  пздашп  1800  года,  впдпы  поправки  знатока  цер- 
ковно-с.швяпскаго  языка:  ^т.1ъкъ,  влъкъ,  чръпып,  слънцс,  вместо 
полкъ,  волкъ,  черный,  солнце. 


')  Это  и.шГчСППе  1:()Ч0]1П11\10  II  Ка11;1М31111Ымг  нзъ  Оппгатя  Мо.гдав!!!  Каптомира.  и  нзъ 
геог]).  Гшиипга.  Ко  р.  Прутъ  откосно  впадаетъ  въ  Дупаи.  ЕезгомпЬм!:!,  Каптошръ  В11Д|;.1Ъ 
ва.П|,  падъ  Г.  Галацомъ,  ме;кду  реками  Серетомъ  п  Прутомъ,  озиамрппыИ  иа  картЬ  Бауера; 
а  Гншппгъ  вЬроятпо  (мыхалъ  о  По.ювецкомъ  ва.!*:  'Пдслю  зовется  валъ  Половспсьчй». 
.1авр.  л.  подъ  1.;23  г.  —  «Мппувше  Т])С110ль  проидоша  валъ".  Лавр."  л.  1093  г.  Иа  всЬхъ 
утпхъ  мшшыхъ  У1а  Тг;|]ап1,  я  (1ылъ  и  Ьздплъ  по  помъ  н  вдоль  п  поперргь.  Эти  валы 
повподу  тянутся  ИР  дорогами,  а  пограничными  межами,  какъ  и  ПоловсцкШ  валъ  въ  южпой 
Го((1|1.  Верхи/'й  валъ  въ  Бессараб!!!,  от1)Пзм«аотъ  Б)/()жа1С5,  степную,  пЬкогда  насе- 
ленную Татарами  нижнюю  половипх  Г.ссса11аб111.  Лцжп/й  вал5  тянется  отъ  озера  Сасикб, 
верховьями  озсръ  КмтаИ,  Катла(15гъ,  Ялнухъ  и  Кагулъ,  до  С.  1)адул\!!-11сак11,  иа  р.  Прут*. 
Подобны!!  же  валъ  к  въ  Кулгп]!!!!,  тянетсЛ  отъ  озера  'кчншводы  до  Кюстеиджп,  отрЬзывая 
отъ  Булгарш  стенную  Г^абадагскую  область,  также  населеин5Н1  нЬкогда  Татарами.  Ко  всЬхъ 
этнхъ  мсжахъ,  имя  Траяна  употреблено  вгуе:  нн  одна  пзъ  ппхъ  не  была  ему  пригодна,  даже 
Черноводская;  потому,  что  еще  нрп  Август!;  1'нм.11Н11'  в.1ад1;.1н  всемъ  нравымъ  бсрегомъ 
Дуная  до  5стья. 

2)   Над.   Г.   11с1,а[1с|;11МЪ,   вь  ;(а(1.    Имм.    Льад.   II.    !.Ч(11. 
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По.тЬГиисс  II  .;ам'];ча1слы101'  [кзслъдонаик'  о  (^кжЪ  о  иолиу 
Игорсв'];  ирипадлсжшъ  по  дюсму  мнЬпио  князю  11.  П.  Вяземскому  '). 
Вполп'Ь-лн  в'Ьрпы  его  сбл11жсп'1я  1г1шца  11го1)я  съ  сллиискими  рап- 
содами —  это  д'Ьло  другое.  }1  не  со  бсЬмъ  съ  этпмъ  согласенъ. 
Какъ  онъ  «идитъ  бъ  1г1;вц'Ь  Игоря  подражателя  тому,  что  п  само 
было  подражаи1емъ  бол11е  древнему  и  безсомп'Ьн'и!  исконному 
образцу,  такъ  я  вижу  не  подражательное,  а  прямое  насл'Ьдственнос 
подоб1е  славяно-русскихъ  п'})Вцовъ  С7>  песнотворцами  Страны  Слова 
—  Бтрата-варша. 

11ередъ  Словомъ  о  п.  П.,  я  почелъ  необходимымъ  пом-Ьстить 
лптописнып  ска.шпгя  о  событ1и,  а  также  описки  и  ошибки  затем- 
НЯВШ1Я  подлининкъ,  и  псп])авлеиныя  въ  ие|»евод'1». 


'}  См.  Ь']кме1111111.ь    Я.мн.    Мос!.-.    общ.    11ст.    И    Д11С'В.   Росс.    Кн.   \1,   Ы).   Х\11      I8.^1. 
1853  г. 


ЛФТОПИСНЫЯ    СКАЗАНШ    О   ПОХОДЪ    ИГОРЯ    СВЯТОСЛА- 
ВИЧА,   КНЯЗЯ   НОВГОРОДЪ-СЪВЕРСКАГО    НА  ПОЛОВЦЕВЪ. 

ЛАВРЕНТЬЕВСКАЯ   ЛБТОППСЬ,    ПОДЪ   М8Г,   ГОДОМЪ. 
'пзд.  по  пергамент,  рук.   14  вЬка). 

«Того-же  л-Ьта  сдумаша  Олговп  внуцп  на  Половци,  занеже  бяху 
не  ходили  томъ  лбт'Ь  совсею  князьею,  но  сами  поидоша  о  себ*, 
Р'^куще:  «мы  есмы  цп  не  князп-же?  такы-и;е  соб'Ь  хвалы  добудемъ.» 
И  сняшася  у  Переяславля  йюрь  сг,  двтма  сынома  пзъ  Новагорода 
С'Ьверьскаго ,  пзъ  Трубеча  Всеволодъ  братъ  его,  Олговнчь  Свято- 
славъ  "пзъ  Рыльска,  н  Чертаовьскои  помочь  п  внпдоша  въ  землю 
пхъ.  Половьцп  же  услышавше  попдоша,  рекуще:  «братья  наша 
пзбита  и  отцп  наши,  а  друз1и  пзъимани,  а  се  нон-Ь  на  наеъ  пдуть», 
послашася  по  всей  земли  своей,  а  сами  попдоша  къ  спмъ,  и  ждаша 
дружины  звоея,  а  си  къ  нимъ  идуть  къ  в1)Жамъ  ихъ;  они  же  не 
пустяче  въ  в'1)Ж1;  ср'1;тоша  нхъ,  а  дружины  не  дождавше,  и  осту- 
пишася,  п  поб1$жени  бывше  Половци,  н  бнша  н  до  вгьжь,  множство 
полона  взиша,  жены  и  д1)Ти.  II  сгояша  на  в'1;жа\ъ  3  дни  весе- 
лясь, а  р(ч«уще:  «братья  наша  ходи.ш  сь  (1пятослав<1мъ  великимъ 
княземъ,  и  бнлися  с /ь  ними  зря  на  Исрсяславль,  а  они  сами  къ 
нимъ  пришли,  а  въ  землю  ихъ  не  см'Ьли  но  иихъ  ити",  а  мы  въ 
земли  ихъ  есмы,  и  сам'1!хъ  нзби.ш,  а  и.еиы  нхъ  полонены  и  дЬти 
у  насъ;  а  ион!)  иоидемь  на  иихъ  за  Доиъ  и  до  конца  нзбьемъ 
нхъ,  оже  ны  будоть  ту  поб'1;да,  идемь  но  иихъ  и  луку  моря,  гд1' 
же  не  ходили  ни  дЬди  наши,  а  «озмемъ  до  конца  спою  славу  и 
чс^ть»,  а  не  вЬдуии'  1)0<1.ья  ст|)оеиья.  А  остатокъ  бьешихъ  тЬхъ 
б'Ьжаша,  др\;|.ии'1;  своей  гд1;  оях\  11е|1('а;('  иТ.еть  посла. ш,  и  ('1;а- 
заша  имъ  сном-    погыпси.:    оим  -.ьс  с лытантс    поидопш    кь  нимъ, 
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а  по  друзп  посллшася.  II  сияшася  съ  ппмп  стр'Ьлци,  и  бпшася 
3  дни  стр'Ллцн,  а  копьп  ся  по  снимали,  а  друи.ппы  оя.пдаючо, 
а  къ  бодп>  ие  дадцие  имъ  ити;  и  прпспЬ  къ  ипмъ  дружина  вся, 
многое  МП0ЖСТ1Ш.  Наша  же  вид-Ьвше  пхъ,  ужасошася  п  величанья 
своего  отпадоша,  не  вФдуп(е  глаголемаго  Пророкомъ:  «н-Ьсть  чело- 
веку мудрости,  ни  есть  мужства,  нп  есть  думы  противу  Госпо- 
деви»;  изнемогли  бо  ел  блху  безводьем  г,,  п  кони  и  сами,  въ  зноп 
и  въ  туз-Ь,  п  поступиша  мало  къ  водЬ,  но  3  днп  бо  не  пустили 
бяху  пхъ  къ  вод'Ь.  Вид'Ьвше  ратн1н  уст1)емншася  на  нь  п  при- 
тиснугиа  и  къ  водЬ,  и  бншася  съ  ними  крЬнко,  и  бысть  сЬча 
зла  велми.  друз1и  кон!]  нустшна  къ  нимъ,  със1;дше,  и  кони  бо 
бяху  подъ  ними  изнемогли.  И  побЬжеин  быша  наши,  гнЬвомъ 
Божьнмъ,  князи  вен  нзънмани  быша,  а  боляре  н  велмои.а  н  вся 
дружина  избита,  а  другая  нзъпмапа,  и  та  язвена;  п  възвратишася 
съ  поб'Ьдою  великою  Половцп,  а  о  пашихъ  не  бысть  кто  п  вЬсть 
прпнеса,  за  паше  согр'Ьшенье.  Гд'Ь  бо  бяню  въ  насъ  радость, 
нон4  же  възды.тапье  и  плачь  раещюстрапшп.  Иса1я  бо  пророкъ 
глаголеть:  Господи!  въ  печа.т  номяпухомъ  тя,  и  прочая.  И 
поиде  путемъ  гость,  они  же  казанш  рекуп1е:  «поидЬте  по  свою 
ратью, б  алн  мы  идемъ  по  свою  братью  къ  вамъ»;  кияземъ  же 
вс1)Мъ  слышавше  таку  погыбёль  о  братьЬ  своей,  и  до  бояръ,  возо- 
ппша  вси,  и  бысть  плачь  и  стенанье^  ов'Ьмъ  бо  братья  избита 
и  изъимана,  а  другымъ  отци  п  блпжнкы.  А  кпязь  Святославъ 
посла  по  сыны  сво!»  и  по  всЬ  князи,  и  собрашася  къ  нему  къ 
Кыеву,  и  выстунпша  къ  Каневу.  Половцп  жа  услышавше  всю 
землю  Русскую  пдуп^е,  бЬжаша  за  Донъ;  Святославъ  же  слышавъ  пхъ 
б1)Жавшихъ,  възвратнся  къ  Кыеву  со  всею  князьею,  н  разидо- 
шас.ч  въ  страны  своя.  Половцн  же  усльппавию  пхъ  отшедшихъ, 
гнаша  отан  къ  Переяславлю,  п  взппш  всЬ  городы  по  Сул-Ь  и  у 
Переяславля  бпшася  весь  день.  1]олоднме1)ъ  же  ГлЬбовичь  вид-!; 
острогъ  азпмаемъ,  выЬха  изъ  города  къ  нимъ  въ  малЬ  дружи1гЬ, 
п  потчс  къ  нимъ ,  и  бншася  съ  ними  кр'1;п1;о ,  и  обстуннгна 
князя  зл'Ь;  и  вид'Ьвше  горожане  нзнемага1он1,о  своихъ,  п  вырпну- 
шася  изъ  го|)Ода  п  бнп]ася,  одва  пзотпша  княлп  бодепого  треми 
копьи,  а  Д[)ужи11ы  мп(»го  избьено,  п  вбЬгонкт  въ  городъ  п  затво- 
ришасч;  а  они  възвратишася  со  мпогымъ  нолоиомъ  въ  в'ЬжЬ.  II 
по  малухъ  днехъ  усиочп  Пюрь  иипзь  у  Половецъ:    не  оставить  бо 
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Господь  правсднаго  въ  руку  гр1;шнпчю,  очи  бо  Господни  на 
боящаяся  его,  а  ушп  его  въ  молптву  пхъ;  гонпша  бо  по  немъ, 
и  не  обр-Ьтоша. 


ИПАТЬЕВСКАЯ  ЛЪТОППСЬ,   ПОДЪ   И85  Г. 
(изд.   по  рукоп.   конца    1 4    пли  начала  1 5  в-Ька). 

Въ  ТО  же   время   Святосмсичь  П/орь,   впукъ  Олюеъ,   по1)Ха  пзъ 
Новагорода,    мЬсяца  Априля    въ  23   день,    во   вторникъ,    поимя 
со  собою  брата  Всеволода  изъ  Трубецпа,   и  Святослава  Олговпча 
сыновця  своего  изъ  Рыльска,  п  Володпмера  сына  своего  пзъ  Пу- 
тпвля,    и  у  Ярослава  испроси  помочь  Ольстииа  Олексича,  Прохо- 
рова внука,  съ  Коуп  Черниговьскими;    и  тако  идяхуть  тихо,  сбп- 
раюче    дружппу    свою:    бяхуть    бо    у   ппхъ    копи    тучни   велми. 
Идущпмъ  же   пмъ    къ  Донцю  рЬкы,    въ  годъ  вечерни"!,    Пюрь  же 
возртъвГ}  па  небо  и  видп>  солнце  стояще  яио  мпспцъ,  и  речс  бояромъ 
своимъ  п  дружин^Ь  своей;  «впднте-лп  что  есть  зиамсп1е  се?»  Они 
же  узр'Ьвию,  и  впд11П1а  всп  и  поинкоша  главами,  и  рекоша  мужи: 
«княже!    се   есть   не    па   добро   знамеп1е   се.»    Игорь   же   рече: 
((.братья  и  дружпшА    тайны  Бож1я  ппктожс  не  вФсть,    а   знамен'по 
творецъ  Богъ  и  всему    м1ру   своему;    а  памъ  что  створить  Богъ, 
илп    па  добро,    пли   па  паше  зло,   а  то  же  памъ  видпти.»    II  то 
рекъ,    перебреде  Допець,    и   тако    ир'шде   ко  Осколу   и   жда   два 
дни   брата   своего  Всеволода,    тотъ   бяпю   шелъ   ин'Ьмъ  путемъ  изб 
Курьска;   и  оттуда   попдоша   къ  СалппцЬ,    т\  же   къ  пимъ  и  сто- 
рожеви   пргЬхаша,    пхъ  же   бяхуть  послал'1>  языка  ловитъ,   и  ре- 
коша прх-Ьхавгпе:    «видихомся   съ  ратпымы,    ратпици  паши  со  до- 
сп'Ьхомъ  "Ьздять;   да  или  по'ЬдЬте  борзо,  пли  возворотимся  домовь, 
яко    не  паше    есть   версия.»  Игорь  же    речс   съ  братьею  своею: 
«оже  ны  будеть  не  бившнся  возворотптися,   то  соромъ  пы  будеть 
пущей    смерти;    по  како  пы  Богъ  дасть.»    И  тако   угадавию,    и 
'Ьхаша  черезъ  ночь,  заутра  же  пятъку  паставшу^  во  оби,днее  время 
усрптоша  полны  иоловецъкиь:    бяхугь  бо  до    ппхъ    доси'Ьл!;,    вЬжЬ 
сво*  пусГилп  за  ся,  а  сами  собравпгесн  отъ  мала  и  до  велика,  сто- 
яхуть    на   оной    сторо1гЬ    р'Ькы   Сюу|)Л1и  .    И    ти    пзрядипм    пол- 
ковъ  б:    Пгоревъ  полкъ  середЬ,   а  поираву  брата  его  Всеволожь, 
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а  поливу  Святославль    сыновця   его,    наперед'Ь  ему  сынъ  Володп- 
меръ  п  друпИ    полкь  Ярославль,    иже    бях1/    сь  Ольетипомъ  Коуеве^ 
а  трет!!!  полкъ  напереди  же  стрл>лци,  пже  бяхуть  отъ  пспхъ  князт 
выведенщ   и  тако  изрядиша  полны  своя.    II  рече  Игорь  ко  братьи 
своей:  «братья!  сего  есмы  пскал'Ь,  а  потягнемъ»;  п  тако  пойдоша 
къ  нпмъ,  положаче  на  Боз^^  упован1о  свое.  II  яко  быша  къ  р-Ьц!» 
ко  Сюурл1Ю,    II   вы'Ьхаша   нзъ   Половецьснихъ  полков^   стргьлцп,    п 
пустпвше   по  стр-Ьл*  на  Русь  п  тако  поскочпша,   Русь  же  бяхуть 
не  пере-Ьхал-Ь   еще  р1}к1>  Сюурл1я;    поскочпша  же    п   тп  Половци 
силы  11оловецьк1п,  котор!*  же  далече  р1;кы  стояхуть.    Святослав.ъ 
же  Олговнчь,    и  Володпмеръ  Нгоревпчь,    и  Ольстпт   сь  Коуи,   п 
стр^лди  поткоша   по  нпхъ,    а  Игорь  п  Всеволодъ  помалу  идяста, 
не    роспустяста    полку    своего,    переднш   же    ти   Русь    бпша  4, 
пмаша ;    Половц-Ь    же    проб1>гоша    в'Ьж'Ь ,    и    Русь  же    дошедше 
в^жь  п  ополонпшася,    друзш  же    ночп    пр1'1>хаша  къ  полкомъ  съ 
полономъ.    II  яко  собрашася  Половцп  всп,  п  рече  Игорь  ко  бра- 
тома    п   къ  муншмъ   свопмъ:    «се  Богъ   силою   своею   возложилъ 
на  врагы    паша   поб'!)Ду,    а  на  насъ  честь  и  слава;    се  же  види- 
хомъ   полки    Половецьк1п,    оже   мнозп    суть,    ту  же   ци   вся    сп 
суть  совокупили?   нын15  же   по-Ьдемъ  черезъ  ночь,    а  кто  по-Ьдеть 
заутра  по  насъ,  то  ци  всп  по'1>дуть,  по  лучьш1и  коньници  перебе- 
руться,    а   сам'1]мп    какъ   ны   Богъ    дасть».    И  рече  Святославъ 
Олговичь  строема  своима:    «далече  семь  гонплъ  по  Половцехъ,  а 
кони  мои  не  могуть;  аже  ми  будеть  нын*  по^хати,  то  толико  мп 
будеть    на  дороз-Ь   остатп»  —  и  поможе   ему  Всеволодъ,    акожв 
облечи  ту.   И  рече  Игорь:   «да  нсдпвно  есть  разум'Ьющи,  братья, 
умрети»  —  и  облегоша  ту.  СвЬтающи  же  суботЬ,  начаша  высту- 
пать  полци  11оловецк1и,    акъ    борове;    изум-йшася   князи    Руск1и, 
кому   ихъ  которому  по'Ьхати,    бысть  бо  ихъ  безчисленое  множе- 
ство.   И  рече  Игорь:    «се  в1}да10че  собрахомъ    на  ся  землю  всю: 
Концака,  и  Козубурновича,  и  Токсобица,  Колобича,  и  Етебпча,  и 
Терьтробича».    И  тако  угадавше  оси  съаьдоша  съ  коти,    хотяхуть 
бо  бьющеся    дойти   рп>кы  Донця;   мо.твяхуть  бо:    «оже    поб'Ьгнемъ, 
утечечъ  сами,    а  чорныя  люди  оставимъ,   то  отъ  Бога  пы  будетъ 
гр'Ьхъ  сихъ  выдавшс  попдемъ;    по  или  умремъ,   или  1киви  будемъ 
на  единомъ  м'к'гЬ».    И  та  рекшс  вей  сосЬдоньт  съ  коней,  и  ион- 
доша    бмочосм:    и    таьо,   Бож'шмъ    поимцеии'мъ,    умзтппа    Игоря 
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въ  р\Тчу  п  умрътвпша  щюйцю  ево,  и  бысть  печаль  велика  въ  полку 
его,  п  воеводу  пмахуть,  тотъ  напереди  язвенъ  бысть.  П  тако 
бпшася  крепко  ту  днпну  до  вечера,  и  мнози  равенп  и  мертви 
быша  въ  полкохъ  Рускпхъ;  наставши  же  нощи  суботн1и,  и  пои- 
доша  бьючпся;  бысть  же  свЬтающе  нед'бл'Ь,  возмятошася  Ковуеве 
въ  полку,  поб'Ьгоша.  Июрь  же  бяшеть  въ  то  время  на  конть,  зане 
рппет  бяше,  пойде  къ  полку  пхъ,  хотя  возворотити  кь  полкомъ; 
уразум1въ  же  яко  далече  шелъ  есть  отъ  людш,  н  соймя  шоломъ 
погна  опять  къ  полкомъ,  того  Д'Ьля,  что  быша  познали  князя 
и  возворотилпся  быша;  и  тако  не  возворотися  никтоже,  но  токмо 
Мпхалко  Гюргевичь  познавъ  князя  возворотися;  не  бяхуть  бо  до- 
бр1>  смялися  съ  Ковуп,  но  мало  отъ  простыхъ  пли  кто  отъ  отрокъ 
боярьскихъ,  добрп  бо  вси  бьяхуться  идуще  п'Ьши  —  и  посреди 
пхъ  Всеволодъ  не  мало  мужьство  показа.  II  яко  прпближися 
Игорь  къ  полкомъ  своимъ,  и  пере'Ьхаша  поперекъ  и  ту  яша, 
единъ  перестр'Ёлъ  одал-Ь  отъ  полку  своего.  Держимъ  же  Цгорь 
вид-б  брата  своего  Всеволода  кр1)ПКо  борющася,  н  проси  лушп 
своей  смерти,  яко  да  бы  не  видплъ  паден1Я  брата  своего;  Всево- 
лодъ же  толма  бившеся,  яко  и  оружья  въ  руку  его  не  доста,  и 
бьяху  бо  ся  идуще  вкругъ  при  езер!;.  И  тако,  во  день  святаго 
Воскресетя^  паведе  на  нл  Господь  1нпвъ  свой,  въ  радости  мгьсто 
наведе  на  пы  плачь  и  во  веселье  мтьсто  желю,  на  р'Ьц'Ь  Каялы. 
Рече  бо  д'Ьи  Игорь:  «помянухъ  азъ  гр-Ьхы  своя  предъ  Господемъ 
Богомъ  мопмъ,  яко  много  уб*1Йство,  кровопролитье  створихъ  въ 
земл'Ь  крестьяньстМ,  яко  же  бо  азъ  не  пощад'Ёхъ  хрестьянъ,  но 
взяхъ  на  щитъ  городъ  Гл1>бовъ  у  11ерелс.1авля;  тогда  бо  не  мало 
3.10  подъяша  безвиньнш  хрсстьани,  от.пчаеми  отець  отъ  роженШ 
свопхъ,  братъ  отъ  брата,  другъ  отъ  друга  своего,  и  жены  отъ 
подруж1й  скоихъ,  п  дп1ери  отъ  матер:й  своихъ,  и  подруга  отъ 
подругы  своея,  и  все  смятено  пл-Ьномъ  и  скорбью  тогда  бывшею, 
ЖИВИ!  мертвымъ  завпдять,  а  мертв1и  радовахуся,  аки  мученици 
свят'Ьп  огиемъ  отъ  жизни  сея  пскушсн'к'  нр1смн1и,  старик  порЬва- 
хуться,  уноты  же  лютыя  и  немилостивыя  раны  подъяп1а,  мужи>-е 
пресЬкаемп  и  разсккаомп  бывають,  жены  же  оскверняомп;  и  та 
вся  створипъ  азъ  «рече  Игорь»,  не  достойно  ми  бяшеть  жити;  и 
се  нынЬ  вижю  отместье  отъ  Господа  Бога  моего;  гдЬ  нын1>  воз- 
любленый  мой  братъ?   гдЬ  нынЬ  брата  моего  сынъ?    гдк  члдо  ро- 
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жен"1я  моего?  гд'Ь  бояре  думающЬп,  гд^Ь  мужи  храборьствующ-Ьп, 
гд'1>  рядъ  полчный?  гд'Ь  копи  и  оружья  меогоц'Ьньная?  не  ото  всего 
ли  того  обиажпхся,  и  связпя  преда  мя  въ  рукы  безаконьнымъ 
т'Ьмъ?  се  возда  ми  Господь  по  безакон1ю  моему  и  по  злобЬ  моей 
на  мя,  и  снпдоша  днесь  грЬсп  мои  на  главу  мою,  истнненъ  Господь 
и  правп  суди  его  з1)Л0,  азъ  же  убо  не  пмамъ  со  живыми  части; 
се  нын-Ь  впжю  другая  мучен'ш  вЬньца  прюмлюще,  почто  азъ  единъ 
повипьный  не  пр1яхъ  страсти  за  вся  сп?  но  Кладыко  Господи  Боже 
мой,  не  отриин  мене  до  конца,  но  яко  воля  твоя,  Господп,  тако 
и  милость  намъ  рабомъ  твопмъ»;  и  тогда  копчшшиося  полпц,  роз- 
ведени  быша,  и  пойде  кождо  во  своя  в'Ьжа.  Игоря  же  бяхуть  или 
Тарголове,  мужь  именемъ  Чилбукъ,  а  Всеволода  брата  сто  ялъ 
Романъ  Кзпчь,  а  Святослава  Олговича  Елдечюкъ  въ  Вобурчевичехб, 
а  Володимера  Копти  65  Улашевичихъ.  Тогда  же  на  полчпщи  Коп- 
цакь  норучпся  по  свата  Игоря,  зане  бяшеть  рапенъ.  Отъ  толи- 
кихъ  же  люди!  мало  ихъ  пзбысть,  н-Ькакомъ  полученхемъ,  не  бя- 
шеть бо  лз-Ё  ни  б1;га10чпмъ  утечи,  зане  яко  ст-Ьнамп  силными 
огорожсни  бяху  полкы  Иоловецькимп;  можахуть  Русь  съ  15  мужь 
утекши,  а  Ковуемъ  мнЬе,  а  проч'и!  въ  мор"!»  пстопоша.  Въ  то  же 
время  велпкьш  князь  Вссволодичь  Святославъ  шслъ  бяшеть  въ 
Корачевъ,  н  сбирашеть  отъ  верхънпхъ  земль  вой,  хотя  птн  на 
Иоловцп  къ  Донови  на  все  лЬто.  Яко  возворотпся  Святославъ  и 
бысть  у  Иовагорода  С'Ьверьского,  и  слыша  о  братьи  своей,  оже 
шли  суть  на  Иоловцн,  утаившеся  его:  и  не  любо  бысть  ему. 
Святославъ  же  идяше  въ  лодьяхъ  и  яко  ириде  къ  Чернигову,  и 
во  той  годъ  прибЬже  БЬловолодъ  Просовть,  и  пов-Ьда  Святославу 
бывшее  о  Ио.швцЬхъ;  Святославъ  же  то  слышавъ  и  вельми  воз- 
дохнувъ,  утерь  слезь  своихъ  и  рече:  «о  люба  моя  братья  п  сы- 
иове  и  муж-Ь  землЬ  РускоЬ!  далъ  ми  бы  Богъ  нрптомити  погапыя, 
но  не  воздерокавше  у  поста  отвортиа  ворота  па  Русьскую  землю  ^ 
воля  Господня  да  будеть  о  всемъ;  да  како  жаль  ми  бяшеть  па 
Игоря,  тако  нын'Ь  жалую  болши  по  ИгорЬ  братЬ  моемъ».  Посемъ 
же  Сиятославь  посла  сыпа  своего  Олга  и  Володимера  въ  Посемье: 
то  бо  слытавшо  возмят(Чпася  городи  Иосемьск1е,  и  бысть  скорбь 
и  туга  люта,  яко'жо  ппколпже  не  бывала  во  вссмъ  Иоссмьп,  и  въ 
ИоиЬгород'Ь  С'Ьпсрьскомъ,  и  по  всей  волости  Чернпговьской,  князи 
нзымаии  и  дружина  изымапа,  избита;  и  мятяхуться  акы  въ  мутви, 
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городп  воставахуть  п  не  мпло  бяшеть  тогда  комуждо  свое  ближнее, 
но  мноз-Ь    тогда    отрекахуся  душь  свопхъ,    жалующе   по  князихъ 
свопхъ.    Посемъ  же    посла  Святославъ    ко  ДгГвыдовп  Смоленьску, 
река:    «рбклп    бяхомъ    поитп    яа  Половцп    п    л1)Т0ватп   на  Дон!;; 
нын1>  же  Половцп  се    поб-йдпл!}  Игоря,    п    брата    его   сыномъ;    а 
поЪдп,    брате,   постерезп   земл*  Руско*».    Давыдъ  же    прпде   по 
Дн-Ьпру,  придоша  же  ииы  ^гомоии  п  сташа  у  Треполя,  а  Ярославъ 
ъъ  Чернпгов'Ь  совокуппвъ  воп  свои  стояшеть.    Поганыи  же  Половцп 
поб1)ДПВше  Игоря  съ  братьею,  п  озяша    юрдость    велику  п  съвоку- 
поша  всь  языкъ  свой  на  Рускую  землю;    п  бысть  у  нпхъ  котора: 
молвяшеть  бо  Копиакь:    «поидемъ  на  К1евьскую  сторону,  гд'Ь  суть 
избота  братья  наша  п  великый  князь  нашь  Боиякъ»;    а  Кза  мол- 
вяшеть:   «пойдемъ  на  Семь,    гд-Ь  ся  остал!;  жены  п  д1>ти,    готовъ 
намъ   полонъ   собранъ,    емлемъ  же   городы   безъ  опаса»;   п  тако 
разд1)Лпшася    надвое,    Кончакъ   пойде   къ  Переяславлю   п  оступи 
городъ,    н  бпшася  ту   всь  день.    Володнмеръ  же  Гл'Ёбовпчь  бяше 
князь  въ  Перпяславл!),  бяше  же  дерзъ  п  кр1)Покъ  къ  ратп,  вы1>ха 
пзъ  города  п  потче  къ  нимъ,  и  по  немъ  мало  де[)ьзиувъ  дружинЬ, 
п  бпся    съ  нпмп    К1уЬ11Ко;    и   объступпша    мнозш  ПоловцЬ,    тогда 
прочш    впднвше   князя  своего  крЬпко  бьющеся,    вырпнушася  пзъ 
города,   п  тако    отъяша  князя  своего,    язвена  сущп  трсмн  копьп. 
(ли  же  добрый  Володнмеръ  язвенъ  труденъ  въ1>ха  во  городъ  свой, 
п  утре  мужественаго  пота  своего  за  отчпну  свою.  Володнмеръ  же 
слашеть  к'о  Святославу,    п   ко  Рюрикови,    п  ко  Давыдови.    н  рече 
имъ:  «се  Иоловьцн  у  мене,    а  помознте  мн»;   Святославъ  же  сла- 
шеть   ко  Давыдовн,    а  Давыдъ  стояшеть  у  Треполя  со  Смолняны. 
Смолняне  же  почаша  в-Ьче  д1>ятп,   рекуще:    «мы  пошли  до  КЧева, 
да  же  бы  была  рать,  билися  быхомъ;  намъ  ли  ино1>  рати  искати, 
то  не  можемъ,    уже  ся  есмы  пзнемоглЬ»;    Святославъ  же  съ  Рю- 
рпкомъ  и  со  ин-Ьмн  помочьмп  влогоша  во  ДнЬпръ,  протнву  Полов- 
цемъ,    а  Давыдб    возвратися    опять   со   Смолняны.    То  слышавпю 
Половцн,  и  возвратншася  отъ  Иереяславля,    ндупщ  же  мимо  при- 
ступиша  къ  Римови;    Римовичи  же  затворишася   въ  городп,    и  вом- 
л-Ьзню  на  заборолЬ,    и  тако,   Божпшъ  судомъ,    летЬста  дсп,  юрод- 
тщп   съ  людми,    тако    къ  ратнымъ,    п  на  прочая  гражаны  нанде 
страхъ,    да  котор1)и  же    граа»ане  выйдоша  нзъ  града  и  бьяо-уться 
аюдящ   по  Рюльскому    болоту,    то  т'Ь  и  пзбыша  плЬна,    а  кто  ся 
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осталъ  въ  город!),  и  тЬ  всп  взятп  бышл.  Володпмеръ  же  сла- 
пкчься  ко  Спягос.шпу  Ис(-!шлод11чю  II  1;о  1*юр1!Кот!  Ростпславпчю, 
11он\ «кипам  и\ъ  къ  гобЬ,  да  быта  ему  иомоглЬ;  они  же  оиозди- 
шася  ожидающе  Давыда  (со)  Смолпяны,  и  тако  княз'Ё  Руск1'Ь  опоздп- 
шася  н  не  за'Ьхаша  пхъ.  Половцы  же  вземше  юродъ  Римовъ,  и 
ополонпшася  полона  и  пойдоша  восвоясп;  князп  же  возворотпшася 
въ  домы  своя,  бяхуть  бо  печалим,  п  со  сыномъ  своимъ  Влоди- 
меромъ  Гл'Ьбовпчемъ,  зале  вяшеть  ранен ъ  велми  язвами  смертьными, 
п  хрестьянъ  пл-Ьненухъ  отъ  поганыхъ.  II  се  Боп>  казня  бы,  гр1)ХЪ 
ради  нашихъ  наведе  на  ны  поганыя,  пе  акп  милуя  пхъ,  но  насъ 
казня  п  обращая  ны  къ  покаянью,  да  быхомся  востягнули  отъ 
злыхъ  свопхъ  д'Ьлъ;  п  спмъ  казнить  ны  нахожсн1емъ  поганыхъ, 
да  неклп  смирпвъшеся  воспомянемся  отъ  злаго  путп.  А  друз'т 
Иоловц'Ь  идоша  по  оной  стороне  къ  Путнвлю,  Кза  у  сплахъ  тяжь- 
кихъ,  и  повоевавшп  волости  пхъ  и  села  пхъ  пожгоша,  пожгоп]а  же 
п  острогъ  V  Путпвля  п  возвратишася  восвоясп.  Игорь  же  Свято- 
славличь  тотъ  годъ  бяшеть  въ  Иоловцехъ,  п  глаголаше:  «азъ  по 
достоянью  моему  воспр1Яхъ  победу  отъ  повел'Ьн1я  твоего,  Владыко 
Господи,  а  не  поганьская  дерзость  обломп  силу  рабъ  твоихъ;  не 
жаль  ми  есть  за  свою  злобу  пр1яти  нужная  вся,  пхъ  же  семь 
пр1ялъ  азъ».  Половци  же  аки  сгыдяшеся  воевъдъства  его  п  но 
творяхуть  ему,  но  приставиша  къ  нему  сторожовъ  15  отъ  сыновъ 
свопхъ,  а  господичпчевъ  пять,  то  т1)ХЪ  всихъ  20:  по  волю  ему 
даяхуть,  гдгь  хочешь  ту  п>здяшеть  и  ястрп()омь  ловяшеть,  а  свопхъ 
слугъ  гъ  3  и  съ  6  съ  ппмт,  тдягиеть;  сгорожеве  же  Т'Ь  слушахуть 
его  и  чьстяхуть  его,  и  гд-Ь  послатеть  кого,  безъ  пря  творяхуть 
повел'Ьное  имъ.  Иона  же  бяпють  прнвеп.  изъ  Руси  къ  собй,  со 
святою  службою:  не  вЬдятеть  бо  Бож1я  промысла,  но  творя- 
шеться  тамо  и  долго  быти.  Но  нзбавп  п  Господь  за  молитву  хресть- 
лньску,  имъ  же  мпозЬ  печаловахуться  п  ироливах\ть  же  слезы 
своя  за  него.  Будущю  же  ему  въ  Половцехъ,  тамо  ся  налЬз-Ь 
муи;ь,  родомъ  Половчиит,,  имеиемъ  Лаворъ:  п  тотъ  пр'ишъ  мысль 
благу,  п  |)ече:  «пойду  съ  тобою  въ  Русь».  Иго1)ь  же  пспе|)ва  не 
1!мпп1еть  ему  вЬры,  но  держапю  мысль  высоку  своея  уностп, 
мыпыяшеть  бо  емше  мужь  п  бЬжатп  въ  Русь,  мо.1вяп1еть  бо: 
«азъ  славы  дЬ.ш  не  бЬжахъ  тогда  отъ  друж-ины,  и  пын1;  не  слав- 
иымъ    путемъ    не  пмамь    пойти*.    Съ  т1мъ  бо  бяшеть  тысячкого 
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сынъ  11  котош'|п  его,  II  та  нудиста  и  глаго.ноща:  «пойдп,  княжо, 
въ  землю  Рус  кую,  аще  «осхощеть  Ьогъ  избавить  тя»;  и  не  уго- 
дися  ему  время  таково,  какого  же  пскашсть.  Но  яко  же  прсже 
рекохомъ,  возвратишася  отъ  Иереяславля  Половцп:  и  рекоша  Пго- 
ревп  думцп  его:  «мысль  высоку  и  неугодну  Господевя  пмЬешь  въ 
соб'Ь,  ты  ищеши  пяти  мужа  и  бЬжатн  съ  нимъ;  а  о  семь  чему 
не  разгадаешь,  ожс  11р11Ьдуть  Половци  съ  войны,  а  сеслышачомь, 
оже  избити  имъ  князей  вась  и  всю  Русь?  де  не  будеть  славы  тоб1), 
ин  живота».  Князь  же  Игорь  пршмъ  во  сердце  съвЬтъ  и\ъ,  упо- 
лошася  пргЬзда  ихъ  п  возъиска  бФжати:  не  бяшеть  бо  ему  лзЬ 
б-Ьжатн  въ  день  п  въ  нощь,  пже  сторожеве  ст|)ежа\уть  его,  но 
токмо  и  веремя  таково  обр-Ёте  въ  заходъ  солнца.  II  посла  Цгорь 
къ  Лаврови  конюшого  своего,  река  ему:  «пере1>ди  на  ону  сторону 
Тора,  съ  конемъ  поводнымъ»:  бяшеть  бо  съвЬчалъ  съ  .1авро§ъ 
б'Ьжати  въ  Русь.  Въ  то  же  В1)емя  Половцп  папилисп  бпхуть  ку- 
Л1ы.ш^  а  н  бы  при  вечер!)",  пришедъ  конюшШ  повтъда  киямо  своему 
Июреви,  НПО  ждешь  его  Лаеоръ.  Се  н;е  вставъ  ужасенъ  п  трепс- 
тенъ,  и  поклонпся  образу  Божио  и  кресту  честному,  г.заго.ги: 
«Господи  сердцевпдче!  аще  спасеши  мя,  Владыко,  ты  недостои- 
наго»  —  и  возмя  на  ся  крестъ,  икону,  и  подойма  стЬну  и  Л'Ьзе 
вонъ.  Сторожемъ  же  его  нграющимъ  н  веселящимся,  а  киязя  тао- 
ряхуть  спяща.  Сш  же  пришедъ  ко  рЬц'Ь  и  перебредъ,  н  вс1;де  па 
конь:  и  тако  попдоста  сквоз1>  в1)Жа.  Се  же  избав.юше  створи  Го- 
сподь въ  пятокъ ,  въ  вечер'Ь.  II  пде  1гкшь  11  день  до  города 
Донця,  и  отто.г!)  пде  во  свой  11овъгор0  1Ъ  —  и  обрадовашася  ему; 
изъ  Повагорода  пде  ко  б|)ату  Ярос.1;1ву  къ  Чернигову,  помоп^! 
прося  на  Посемье,  Ярославъ  же  об])адовася  ему  п  помощь  ему 
датп  об'йща;  Игорь  же  отто.1'Ь  Ьха  ко  К"1еву  къ  ве.1икому  кпязю 
Святославу,  н  радъ  бысть  ему  Святославъ,  также  н  Рюрикъ 
сватъ  его. 
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ВНУКА  ольговл. 


Не  лтьпо  ли  ны  бяшеть  (1),  братге,  начати  старыми  ело- 
весы  (:3)  трудпыхъ  пов/ьстгй  (3)  о  полку  Пгоревт,  Игоря  Святъ- 
славлича? 

Начати  же  с  я  тъи  птсни  по  былинамъ  сею  времени  (4), 
а  не  по  замышленгю  (5)  Бояню;  Боянъ  бо  етцШ,  агще  кому 
ссотяше  тьснп  творити,  то  растп,кашетсл  .мыслью  по  дре- 
ву, (6)  аьрымъ  волкомо  по  земли,  шизымъ  орломъ  подо  облакы. 

Номняшеть  бо  речь  переыхъ  времснъ  усобицп,  тон)а  пу- 
щашеть  7  соколовъ  (Т)  на  стадо  лебедей;  которой  дошечаше, 
та  преди  птшь  пояше,  старому  Ярославу,  храброму  Мсти- 
славу, иже  зартза  Редедю  предъ  полкы  Косожъскыми,  красному 
Ромаиови  Святъславличю. 

Боянъ  шее,  братге,  не  Г  соколов?,  на  стадо  лебедей  пущагие, 
пъ  своя  в/ыи^га  пръсты  на  живая  струны  въскладаше;  они  же 
сами  Бнлземь  славу  рокотаху. 

Ночнемъ  же,  братге,  поешсть  сгю  отъ  стараю  Владимера 
(8)  до  нышьшняю  Пюря,  иже  истягну  умь  крипостгю  своею, 
и  поостри  сердца  своего  мужествомъ,  наполнився.  ратнаго 
духа,  наведе  своя  храбры  я  полкы,  на  землю  Ноловеи,ькую  за 
землю  Руськую. 


Не  славно  лп  было  бы,  братья,  начать  древнпмъ  словомъ 
побЬднычъ  пов']§стеи    о  подвпг'Ь  Игоря,    Пгорь-Святъславача; 

Но  п'кпп  начаться  тон  по  сказан'шмъ  нашей  поры,  а  не 
по  вдохновенно  Яна: 

Когда  в^Ьщ!!!  Япъ  замышлял7>  кому  п'Ьснь,  то  онъ  разстнлался 
мыслью  по  древу,  с1&рымъ  волкомъ  по  землп,  спзьшъ  ор- 
ломъ  подъ  облаками,  п  вспомпная  преданья  о  междоусоб'шхъ 
давннхъ  временъ,  онъ  десять  свопхъ  соколовъ  выпускалъ  на 
лебединое  стадо;  къ  которой  коснется,  та  лебедь  и  пкнь 
запоотъ  Я})ославу,  н  храброму  Кпязю  Мстпславу,  что  Редедю 
сразил  ь  предъ  полками  Косоговъ,  пли  прекрасному  Киязю  Ро- 
ману Святъславичу. 

Но,  братья,  не  с»')КОЛовъ  онъ  выпускалъ  на  лебедппое  ста 
до,  а  в'&щ1я  персты  своп  возлагалъ    на  жнвыя  онъ  струны. 
И  сами  т-Ь  струны  во  славу  Князеп  рокотали. 

Начнемь-те  же,  братья,  говкть  отъ  Владимира  древняго 
Князя  до  Игоря  нашихъ  временъ,  который  разширпвъ  умъ 
крепостью  сплъ,  пзострпвъ  мужествомъ  сердце,  исполнился 
ратиаго  духа,  прнвелъ  свое  храброе  вошжо  въ  По.ювецную 
землю,  за  зел1лю  родною. 


То^да  Люрь  възртъ  па  св[ь?плое  солнце  и  видп  оть  лею  тьмою 
вел  своя   воя  прикрыты,  (9)  и  репе  Июрь  къ  дружить  своей: 

^Бртше  и  дружино!  луцежъ  бы  потяшу  бышп,  неже  поло- 
нену  быти;  а  всядемъ,  братге,  па  свои  бръзыя  комопи,  да  по- 
зримъ  синяю  Дону.» 

Спала  Князю  умъ  ПОХОТИ,  и  жалость  ему  знамет'е  за- 
ступи   искусити  Дону  великаго.   (10) 

"Хощу  бо,  рече,  коте  приломити  конець  поля  Половецкого  съ 
вами  Русигщ,  хогцу  главу  свою  приложити,  а  любо  испити 
шеломомь  Дону.» 

О  Бояне,  соловт  старою  времени!  абы  ты  сга  полкы  уще- 
коталъ,  скаиа  славгю  710  мыс  лену  древу,  летая  умомъ  подъ 
облакы,  свивая  славы  обаполы  сего  времени,  (^И)  ргсща  въ  тро- 
пу трояню  ('ИЗ)  чресъ  поля  па  горы,  тьти  было  ппснп}  Пго- 
реви,  того  внуку. 

Не  буря  соколы  занесе  чреп  поля  широкая;    галии,и    стады 
бпжать  Ко  Дону  великому;  чи.ш  въсптти  было  втщей  Бояне 
Велесовъ  внуче!  (-13)     - 

Комопи  ржуть  за  Сулою;  звенить  с. шва  въ  Кыевп»;  трубы, 
трубять  въ  Новплрадп»;  тоять  стязи  въ  Лутив.ш;  Игорь 
ждетъ  .чила  брата  Всеволода. 

Л  рече  е.чу  буй  туръ  (-14)  Всеволоды 

»Одипъ  брать,  одинъ  свштъ  свптлый  ты  Лгорю,  оба  есв1ь 
Святъславличя;  аьдлай,  брате,  свои  бръзыи  (-1^)  комопи,  а  мои 
ти  готовы  остдлани  у  Курьска  па  переди;  а  мои  ти  Куряни 
свгьдоми  къ.чети,  (16)  подъ  труба.чгс  повиты,  подъ  шело.чы 
въалелпяни,  конець  котя  въскръ.члепи ,  пути  гсмъ  в1ьдо.чи,  яру- 


П  вскппулъ  онъ  взоры  на  св-Ьтлое  солнце,  и  вид-Ьлъ, 
НТО  солнце  не  св'Ьто>!ъ,  а  тьмою  прикрыло  все  войско.  И 
йюлвнлъ  о[1Ъ  храброй  дружни-Ь: 

«Братья  мои  и  дружппа!  лучше  погибель,  чЬмъ  плЬнъ! 
Иоосядемъ  же,  братья,  на  борзыхъ  копен,  да  посмотрпмъ 
мы  снняго  Дона!" 

Запальчивость  Князя  умъ  увлекла,  а  жажда  псопть  пзъ 
велпкаго  Допа,  знаменье  неба  собой  заслонила: 

"Хочу  съ  вамп.  Руспчп,  на  г|)анп  полей  Половецкпхъ, 
копье  преломить,  хочу  положить  свою  голову,  плп  шлемомъ 
напиться  изъ  Дону!» 

О  Янъ,  соловей  дней  прошедшнхъ!  еслп  бы  ты  защел- 
ка лъ  п])0  этотъ  подвпгъ,  скача,  соловей,  но  мысленну 
древу,  летая  умомъ  въ  облака,  сп']&вая  намъ  современную 
('Л,1ву,  рыская  въ  тропу  Краппы  чрезъ  поля  и  горы,  теб^ 
бы  и'Ьть  и'Ьснь  Игорю  Олегову  внуку: 

«Не  буря  занесла  соколовъ  чрезт»  поля  широк1Я,  и  галичье 
стадо  мятется  къ  великому  Дому.  .  . .»  Ие  теб-Ь  лп  то  п'Ьть 
было  в'Ъ{Ц!Й  Янъ,  нотомокъ  Белеса? 

Ржутъ  коми  за  Суло11,  звеиитъ  слава  въ  К^ев"!,  трубы 
трубять  въ  Нов'Ь-град!.,  стоятъ  уллс  стяги  въ  Путивл']^,  и 
Игорь  ждетъ  мплаго  брата. 

И  вотъ,  говоритъ  ему   буйтуръ  Всеволодъ: 
«Одппъ  братъ,  одииъ    м(1Й    свкъ    св'Ьтлый,    ты    Игорь— 
мы  Святославичи  оба  » 

«С'1}дла11  '.ке,  братъ  Игорь,  свопхъ  борзыхъ  копей,  моп  впе- 
|1еди  на  готов1;,  у  Курска  стоятъ  подъ  сЬдломъ.  Куряне  мои 
смьинленые  кметы,  подъ  трубами  повнт1.1,иодъ  пыемомъ  влел!;- 
япы,  концомъ  копья  вскормлены,  пути  имъ  изв'Ьсгпы,  ущелья 
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гы  пмъ  знпеми,  луци  у  иихъ  напряжени,  тули  отворепи,  ('1Т) 
сабли  изострены,  сами  скачютъ  акы  стьрыи  волци  во  полть, 
ищучи  себе  чти,  а  Князю  слави. » 

Тогда  въступи  Дгорь  Князь  въ  златъ  стремснь,  и  погьха  по 
чистому  полю.  Солнце  ему  тмою  пут')  заступаше;  нощь  сто- 
нущей ему  грозою  шпинь  убуди;  свистъ  звтринъ  ВЪ  стазби, 
(-18)  диво  илтшп)  връху  древа,  велитъ  послушати  земли  нез- 
наемп),  Влъзт,  и  Ломоргю,  и  Иосулгю,  и  Сурожу,  и  Корсу- 
ню,  и    тебп}  Тмутороканьскый  блъванъ.  (-19). 

А  Иоловци  неготовами  дорогами  побп^гоша  къ  Дону  великому; 
крычатъ    телмы  (.^0)  полунощы,  рци  лебеди  распущени. 

Игорь  къ  Дону  вой  ведетъ:  уже  бо  бпды  его  ^шсеть  пшиць; 
подобгю  волци  грозу  въсрожать  (3-1)  по  яругамъ;  орли  клек- 
томъ  на  кости  звшри  зовутъ,  листки  брешутъ  на  чръленыя 
щиты. 

О  рускал  земле!  уже  за  Шеломянемъ  (33)  еси,  длъго.  Ночь 
мрькпетъ,  заря  свштъ  запала,  мьгла  гюля  покрыла,  щекотъ  ела 
вг'й  успе,  говоръ  галичь  убуди.  Русичи  великая  поля  чрьлеными 
щиты  прегородиша,  игцучи  себп)   чти,  а  Кнлзю  славы. 

Съ  заратя  в7^  плткъ  потоптчша  поганыя  полкы  Половец- 
кыя;  и  рассушясь  стрелами  по  полю,  по.ччаша  (33)  красны  я 
дп)вкы  Половецкыя,  а  съ  ними  злато,  и  паво.юкы,  и  драгыя 
окса.ниты;  ортьмами  (3-^)  и  япончпи^а.чи  и  кожухы  нача- 
та мосты  .чостити  по  болотом-,  и  грязивы.чъ  мыто.чъ,  и 
всякы.чи  узорочьи  Ло.ювецкыми.  Чрьленъ  стягъ,  б/ьла  хорюговь 
чръвлена  чо.ша,  сребрено  стружге  храброму  Святъслав.1ичю. 

Дремлетъ     (35)  въ  полш  Олюво    хороброе  гшьздо  да.1ече    за- 


знакомы;  ихъ  луки  натянуты,  тулы  отворены,  отточены 
сабли;  они  мчатся  въ  поле,  какъ  с1Ьрые  волки,  ища  себ'Ь 
тчеси,  а  Князю  славы. 

И  вотъ  вступплъ  Игорь  Князь  въ  стремя  златое,  по'Ьхалъ 
по  чистому  полю;  а  солнце  вдругъ  тьмой  ему  путь  засту- 
пило, а  ночь  застонала  грозою  п  птицъ  пробудила.  Свпстъ 
зв'Ьриный  поднялся^  будто  дпвъ  съ  верху  древа  заьмпкалъ, 
сзывая  на  помочь  далек1я  земли — Поволжье,  Поморье,  Посулье, 
Суражъ  и  Корсупь,  и  тебя  Тмутороканскш   болванъ. 

Б'Ьгутъ  уже  Половцы,  не  битыиъ  путемъ  не  дорогой,  къ  ве- 
ликому Дону.  Тел-Ьгп  скрипятъ,  словно  крикъ  лебедей 
растерявшихся  въ  иолпочь. 

Князь  Игорь  1{ъ  Дону  дру7кпну  ведетъ;  а  б-Ьду  его  сторо- 
жатъ  уже  птицы,  и  с.ювно  волки  въ  ущельяхъ  грозу  нак- 
ликаютъ,  и  будто  орлы  клектомъ  сзываютъ  па  кости  звЬреп,  и 
брешутъ  ласицы  па  багряные  щиты.  О,  Русская  земля,  ты 
уже  заШеломью,  далеко!  Ужъ  ночь  наступаетъ,  заря-св'Ьтъ 
погасла,  мгла  поле  покрыла,  и  идебетъ  уснулъ  соловьпньп!, 
а  П1ЛИЧШ  говоръ  проснулся. 

Щитами  багряными  перегородили  Русичи  обширныя  сте- 
пи, ища  себ'Ь  чести,  а  Князю  славы.  Съ  зарапья  въ  пя- 
токъ,  потоптали  иоганыя  полчпща  Иоловцевъ;  какъ  стр-Ьлы 
разсыпались  по  полю,  забрали  въ  плЬнъ  красныхъ  д1въ 
Иоловецкихъ,  а  съ  ними  и  злато,  и  паволоки  и  Д1)аг1е 
аксамиты,  а  о[)иица\1и  и  япопчицами,  шубками  и  узорочь- 
ями, чрезъ  болота  и  топи  мосты  намостили;  красный  же  стягъ, 
б'1>лое  знамя,  червонная  челка,  (•)  серебряный  стер;кень  (••)  — 
храброму  Игорю. 

Гремитъ  въ  поле    Олегово    храброе    племя,    въ    далекую 

(•)    Уелка— кисть  сшга,    (•)    СПгруж{в  —  СШръЖа,  сгсржеш.,      коиьсцо,     стрГ.л- 


леттьло;  пебылонъ  обидть  порождено,  пи  соколу,  пи  кречету,   пи 
тебп)  иерный  воронъ,  поганый  Лояовчине. 

Гзакъ  бпжить  стьрымъ  волкомъ;  Копчакъ  ему  сллдъ  пра- 
вить къ  Дону  великому. 

Другаю  дни  велми  рано  кровавы  я  зори  свптъ  повтдають; 
черныя  тучл  съ  моря  идуть,  хотять  прикрыти  д  солвца; 
(^в)  а  въ  нихъ  трепещуть  сити  млъти  Выти  грому  вели- 
кому, итти  дождю  стрелами  съ  Дону  великого:  (ЗТ) 

Ту  ся  котемъ  приламати,  ту  ся  саблямъ  потручати 
(38)  о  шеломы  Половецкыя,  на  рюцп  на  Каялт  у  Дону  вели- 
кого. 

О  Руская  земле!  уже  за  Шеломяпемъ  еси.  Се  вттри, 
Стрибожи  (39)  внуци,  втютъ  съ  моря  стрплами  на  храбрыя 
полкы  Пгоревы!  Земля  тутнеть,  (30)  рткы  мутно  тек  уть; 
пороси  поля  прикрывають;  стязи  глпюлютъ,  Половци  идуть 
отъ  Дона,  и  ошъ  моря,  и  отъ  ваьхъ  странъ  Рускыя  полкы 
ОТСтупиша.  (3-1)  Дтти  бтсови  кликомъ  поля  прегородиша, 
а  храбрги  Русици  преградиша  г1рълеными   щиты. 

Яръ  туре  Всеволода!  (оЗ)  (тотаи  на  борони,  прыгцеши  па 
вой  стртьлами,  (33)  гремлсши  о  шеломы  мечи  харалужными 
(34).  Камо  туръ  поскочяше,  свои.пъ  златымъ  шеломомъ  посв1ь- 
чивая,  та.чо  лежатъ  поганыя  головы  Половецкыя;  поскепаны 
спбля.ми  калеными  шеломы  Оварьскыл  отъ  тебе  яръ  туре  Все- 
володе. 

Кая  раны  дорога,  братге,  забывъ  чти  и  живота,  и  града 
Чернигова,  отпя  злата  стола,  и  своя  .милы  я  хоти  (35)  красны  я 
Г.шбовны,  свычая  и  обычая?  (36) 


даль  залетаю.  Не  пл  обиду  оно    уродилось,  пл     соколу,  пп 
кречету,  пп  теб'Ь,  черный  врань,   Половчацпнъ! 

Гзакъ  б1&.катъ  с^Ьрымъ  волкомъ,  Кошткъ  править  сл-Ьдъ 
ему  къ  великому  Дону. 

Въ  раннее  утро  другаго  дня,  кровавый  зорп  св^тъ  пов-Ь- 
щаютъ.  Черныя  тучи  съ  моря  пдутъ,  хотятъ  затьмпть  день: 
въ  ппхъ  снн'ш  молньи  трепещутъ. 

Быть  грому  великому,  идти  дождю  стрЬлъ  отъ  велнкаго 
Дона;  п  тутъ,  на  р1^к'Ь  на  Каял-Ь,  коп1ямъ  преломиться  п 
саблямъ  разлет'Ьться  о  Половецк1е  шлемы! 

О  Русская  земля,  ты  уже  за  Шеломью! 

Чу,  в'Ьтры,  Стри-бож1и  чада,  вЬютъ  съ  моря  стрелами 
на  храброе  воинство  Игоря. 

Дрожитъ  земля,  возмутплпся  рЬкп,  тучами  праха  покры- 
лись поля;  знамены  шумятъ — Половцы  ндутъ  отъ  Дона, 
отъ  моря,  п  со  всЬхъ  сто1)оиъ  обступаютъ  Русскую  рать. 
Б'Ьсовы  д'Ьтн  кликомъ  поля  перегородили,  а  храбрая  Русь 
перегородила  багряными  щитами. 

Яръ-туръ  Рсеволодъ!  ты  стопшь  въ  оборонЬ  п  пры- 
щешь  на  враговъ  стр1&лами,  гремишь  о  шлемы  мечами 
вороиенымп. 

Куда,  туръ,  подскочишь,  П('СВ'Ьчивая  златымъ  свопмъ 
ш.1емомъ,  тамъ  и  лс/катъ  11оловецк1я  головы,  пзщепаны 
калеными  саблями  Оварск1е  шлемы  —  тобою,  ярь-ту|)ъ 
Всеволодъ! 

Как'ш  дороги  раны,  братья,  забывшему  почесть  и  жилп), 
и  града  Чернигова  отнш  нрсстолъ  золотой,  и  милую  сердца 
прекрасную  Глебовну,  ц  свои  свычаи  п  свои  обычаи? 
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Были  аьчи  трояни,  (ЗГ)  минула  лита  Ярославля;  были 
полци  Олговы,  Олга  Сеятъславличя.  ТъйбоОлегъ  мечемъ  кра- 
молу  ковагие,  ($8)  и  стрюлы  по  земли  аьлше.  Ступаетъ  въ 
златъ  стремень  въ  град1ь  Тмуторокапп.  То  же  зеонъ  слыша 
давный  великый  Ярослпвь  сыиъ  Всеволожь  а  Владимиръ  по 
вся  утра  уши  заклпдаше  въ   Черниювть.  (39) 

Бориса  же  Вячеславлича  слава  на  судъ  приведе,  (40)  и  на 
канину  зелену  паполому  постла,  (4^)  за  обиду  Олюву  храбра 
и  млада  Князя. 

Съ  тояже  Баллы  Свлтополкъ  по  ввЛ'Ь  л  (43)  отца  своего 
междю  Угорьскими  иноходцы  ко  Святий  Со^Ии  къ  Бгеву. 

Тогда  при  Олзгь  Гориславличи  (43)  стяшется  и  растягаеть 
усобицами;  погибашетъ  жизнь  Даждь-Божа  (44)  внука,  еъ  Бня- 
жихъ  крамолахъ  еюци  человпкомъ  скратишась.  Тогда  по  Ру- 
ской  земли  ритко  рашаевт  киках  уть  (4э)  нъ  часто  в  рани 
граяхуть,  трута  себ/ь  дпуллчг;  а  галт^и  свою  ричь  говоряхуть, 
хотять  полетити  на  уедге. 

То  было  въ  ты  рати,  и  въ  ты  полкы;  а  сицеи  рати  не 
слышано: 

Съ  заранга  до  вечера,  съ  вечера  до  септа  летять  стрплы 
каленыя;  гримлють  сабли  о  шеломы;  трещать  кота  харалуж- 
ныя,  въ  поли,  незппеми,  среди  земли  Лоловецкыи.  Чрьна  земля 
подъ  копыты,  костьми  была  поаьяна,  а  кроет  польяпа;  тугою 
езыдоша  по  Ругкой  земли. 

Что  ми  хиумить,  что  мг1  звенить  далечп  (46)  рано  предъ 
зорями?  Игорь  полкы  заворочаетъ:  жаль  бо  ему  мила  брата 
Всеволода. 


и 

Бьуи  сЬчп  Краипы,  и  минуло  врелш  Ярос.шва;  были 
ботвы  Олега,  Олега  Святославича,  п  оиъ  то  Олегъ,  ковав- 
ш1и  к|)амолы  мечемъ  и  сЬявшК!  стрЬлы,  въ  Т.муторокани  во 
стремя  злигое  вступаетъ.  И  онъ  же,  слышалъ  звонъ  (при- 
зыв'ь)  внука  давцяго  Велпкаго  Ярослава,  сына  Г'севолодова, 
Владимира,  иостояпно,  въ  Чернигове,  закладыва.1Ъ  уши. 

Бориса  же  Вячеславича,  хрпбраго,  юпаго  Князя,  слава 
на  судъ  привела,  и  уло;кила  его  иа  конечный  зеленый 
покровъ,  за  б-Ьду  Олега. 

Съ  тон  же  Каялы  повезъ  Ярополкъ,  посл-Ь  битвы,  отца 
своего  къ  святой  Софш,  въ  К1евъ,  на  угорскихъ  двухъ 
иноходцачъ. 

Тогда,  при  Олег!,  Горнславичп  сЬялпсь  п  рослп  междо- 
усобьямн,  и  погибала  жизнь  Дажь-божьяго  внука,  въ  Кня- 
жихъ  крамолахъ  челов'Ьческш  в1Ькъ  сократился. 

II  р'Ьдко  тогда,  по  Русской  землЬ,  ратаевъ  голосъ  былъ 
слышопъ;  но  часто  каркали  враны  па  трупахъ  п  слышался 
гал[1ч1и    говоръ  п  сборы  летЬть  па  покормку. 

Такъ  было  въ  тЬ  ратп  и  въ  т'&  ополчеиья,  а  объ  ратп 
подобной  и  не  слыхано  было. 

Съ  заранья  до  вечера,  а  съ  вечера  до  утра,  каленыя 
стрелы  летятъ,  сабли  гремятъ  о  и]еломы,  булатиыя  копья 
трещатъ,  въ  певЬдомомъ  тлЬ  среди  земли  Половецкой. 

Черна-земля,  подъ  копытами,  костьми  была  посЪяна,  а 
кровью  полита,  п  го))емъ  взошла  па  Русской  земл-Ь! 

Что  зашумлю,  что  зазвучало,  вдали,  передъ  ратной  зарею? 

То  Игорь  ворочаетъ  къ  бою  полки:  жаль  ему  Всеволода, 
милаго  брата. 

О 


Бишасл  день,  бишпся  другый,  (4Т)  третояю  дни  къ  по- 
лудпгт  падоша  спглзи  Пюревы. 

Ту  с  я  брптп  рпзлу  чиста  нп  брез1Ь  быстрой  Кпялы.  Ту  кро- 
бпвто  вина  недтта;  ту  пиръ  докопчаша  храбр{и  Рутчп:  сва- 
ты попоиша,  асами  полеюша  за  землю  Ру  скую.  Ни  чить  тра- 
ва жалош^ами,  а  древо  стуюю  къ  земли  преклонилось. 

Уже  00,  братге,  не  весе.гая  година  витала,  уже  пустыни 
силу  прикры.1и. 

Въста.т  обида  въ  си.тхъ  Дажь-божа  внука,  {-{З)  вступила 
дП)вою  на  зе.млю  трояпю,  въсп.гескала  лебсдины.чи  крылы  на 
синс.мъ  море  у  Дону  плещучи,  убуди  жирня  времена. 

Усобица  Князе.мъ  на  поганыя  погыбе,  рекоста  бо  брашъ  бра- 
ту: (.е  .мое,  а  то  мое  же;  и  начяша  Князи  про  .ма.юе,  се  ве- 
ликое .млооити,  а  сами  на  себю  кра.чолу  ковати;  а  по?ан1'и  съ 
всп.хъ  страна  прихождаху  съ  побида.чи  на  зе.ч.гю  Руцкую. 

О,  да.гече  зайде  соколъ,  птиць  бья  къ  .чорю;  а  Пюрева  хра- 
бра?о  полку  не  крисити,   (4^)). 

За  ни.чъ  кликну  кариа  и  1КЛЯ  (^0)  ПОСКОЧП  по  Руской 
земли,  смапу  .чычючи  въ  пла.чяюь  роз1ь  (51). 

Жены  Ру^кыя  въсплакашась  аркучи:  уже  намъ  своихъ  ми- 
лыхъ  ладь  ни  .мыслью  с.чысли7пи,  ни  ду.чою  сду.чати,  ни  очи- 
ма  сылядати,  а  злата  м  сребра  ни  мало  тою  потрепати. 

Л  въстона  бо,  братг'е,  Пгевъ  туюю,  а  Чернтовъ  напастьми; 
тока  разлгяся  по  Руской  зе.чли!  печаль  жирна  тече  средь 
зе.чли  Рускь.й;  а  Князи  са.чи  на  себе  кра.чолу  косаху;  а  по- 
ганг'и  са.чи  побида.чи  нарищуще  на  Рускую  зе.ч.ио,  емляху 
дать  по  б1ьлн>  (:').2)  отъ  двора. 

Тг'и  бо  два  храбрая  Святъаавличи,  Птрь  и  Лсеволодъ,  уже 
лжу  (ёИ)  убуди  у  которую  то  бяше  у(пилъ  отецъ  ихъ  Святъ- 
славь  грозный  Ьеликый  ЬЧевскый. 
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II  бьется  опъ  день,  и  бьется  другой,  а  па  трет1п  деиь 
въ  полдень — стягп  Игоря  па.ш. 

II  тутъ  ра:иупп.1пся  братья,  па  берег-Ь  быстрой  Каялы. 
Тутъ,  кроваваго  впна  пе  достало,  тутъ  храбрые  Руспчп  до- 
кончили ппрь  свой,  сватовъ  упоплп,  а  сазш  слегли  за  Рус- 
скую землю.  Жалобно  ничетъ  трава,  со  стономъ  къ  земл'б 
при клони лося  древо! 

О,  братья,  пе  веселое  время  настало:  пустыни  силу  при- 
крыли. Настала  обида  въ  сплахъ  Дажь-божьяго  внука,  д-Ь- 
вой  вступила  на  землю  Краппы,  воспл'Ьскала  лебедиными 
крыльями  на  спнемъ  мор'Ь  у  Дону,  и  плескомъ  напомнила 
время  благое. 

И  въ  распряхъ  погибла  сил  л  Киязеи  противу  иев^рныхъ, 
и  молвплъ  братъ  брс1ту:  это  мое,  и  то  мое  же;  и  начали 
Князи  ничтожное  славить  велпкпмъ,  и  сами  на  себя  крамолы 
ковать;  а  враги  отовсюду  съ  поб'^дами  шли  па  Русскую  землю. 

О,  далече  занесся  соколъ,  сбивая  птпцъ  къ  морю;  а 
храброму  полку  Игоря  пе  воскреснуть!  Заголосили  поминки 
по  немъ,  и  скорбь  застонала  по  Русской  земл'Ь. 

Солнце  затмилося,  стало  какъ  м-Ьсяцъ  младой,  метая  огонь 
изъ  пламенныхъ  рогъ;  а  русск"1я  жены,  рыдая  вопили:  «уже 
намъ  свонхъ  милыхъ  ладъ  ни  мыслью  замыслить,  пи  ду- 
мой задумать,  ни  ок  )мъ  завидеть,  а  златомъ  и  с^'ребромъ 
намъ  ужъ  не  звякнуть.» 

Уже  во.?стона.1ъ,  брлтья,  скорбно  К1евъ,  а  Чзрниговъ 
напастьмн;  разлилась  тоска  и  ншпоко  течетъ  печал'^  среди 
Русской  земли;  а  1{низи  сами  на  сеоя  крамолу  ковии,  а 
поганые  сами  съ  поб'Ьдамц  рыскали  по  Русской  зеулЬ, 
сбирая  дани  но  бЫ*  съ  двора. 

и  атн  то  храбрые  два  (л^ггославича,  Игорь  и  1'Севолодъ, 
зло  пробудили,  которое  гро.:ный,  Бслии1й  Князь  К1евск1й 
Святославъ,  ихъ  отецъ,  усыннлъ. 
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Грозою  бяшсть,  притрепетпло  своими  сплтыми  полны  и 
харалужиыми  мечи:  на  тупи  на  землю  Половецкую;  притоп- 
та  хлъми  и  лругы;  взмути  рики  и  озеры;  иссуши  потоки  и 
болота,  а  по}апаю  Кобяка  изъ  луку  моря  отъ  желтныхъ  ее- 
ликихъ  полковъ  Половецкихъ,  яко  вихръ  выторже:  и  падеся 
Побякъ  въ  1рад1ь  1нев1ь  въ  ^ридницт  Святъславли, 

Ту  Ппмцы  ад  Ленедици,  ту  Грецц  и  Морава  поютъ  славу 
Свягпославлю,  каютъ  Князя  Пюря,  иже  погрузи  жиръ  во  днт 
Калл-л  ртькы  Половецкыя,  Ру.каго  злата  насыпаша.  Ту  Пюрь 
Князь  высиди  изъ  сп,дла  злата,  а  въ  спдло  Кощгево  (§4), 

Уныша  бо  градомъ  забралы,  а  ввселге  пониче. 

А  Сеятъслав'о  мутенъ  сонъ  видп:  €въ  Кгевгъ  на  юрахъ  си  ночь 
Со  вечера  одговахътс  мя,  рече,  чръною  паполомою,  на  кроваты 
ти'Ови.  (^5)  Чръпахуть  ми  синее  вино  съ  трудомъ  смтьшено; 
сыпахушичи  тъщыми  тулы  пошныхъ  тльковинъ  (ё6)  великый 
женчюгь  (ёТ)  на  лоно,  и  нтьчуютъ  мл.  Уже  дьскы  безъ  кшьса 
(§8)  ввмоемъ  теремп)  златовръсемъ.  Всю  нощь  съ  вечера  (ё9) 
бусови  врапи  възграяху,  (вО)  у  Плшньска  на  болони  (61) 
бп,ша  дебрь  Кисаню,  и  НС  СОШЛИ  (б.^)  къ  синему  морю. 

Л  ркоша  бояре  Кшьзю:  "уже  Княже  туга  умь  по.юнила; 
се  бо  два  сокола  слетьста  съ  отня  стола  злата,  поисками 
града  Тмутороканя,  а  любо  испити  ше.юмо.чъ  Дону.  Уже  со- 
коло.ча  крилы^а  притьшали  поганыхъ  саблями,  а  самаю    опу- 

т,оша  въ  путины  жюлсзны. 
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Поднявшись  грозой,  разгромилъ  онъ  свппмп  могучпмп 
силами  и  калеными  мечами  Половецкую  землю;  притоп- 
талъ  и  холмы  и  овраги,  возмутилъ  и  озера  и  рЬкп,  пзсу- 
шолъ  и  потоки  и  топп,  и  выхвати лъ  впхремъ  Кобяка  изъ 
излучины  моря,  изъ  великихъ  жел1Ьзпыхъ  полковъ  Половец- 
кпхъ,  и  палъ  Кобякъ  въ  град-Ь  К1ев'Ь,  въ  грпдииц'Ь  Князя 
Святъслава. 

Тамъ  И-Ьмцы,  Венеты,  тамъ  Греки,  Морава,  славу  поютъ 
Святославу,  каютъ  Игоря  Князя,  за  то  что  па  дн'Ь  онъ  Ка- 
ялы,  р-Ьки  Половецкой,  погрузплъ  тукъ  богатства,  засыпалъ 
р-Ьку  Русскпмъ  златомъ.  Тамъ,  Игорь  Князь  перес1Ьлъ  изъ 
сЬдла  золотаго,  въ  сЬдло  кощея. 

Опали  градск'ш  забралы,  веселье  поникло;  а  Святославъ 
недобрый  сонъ  впд'Ьлъ,  п  молвилъ: 

«Всю  ночь,  съ  вечера,  па  горахъ  въ  К1ев-]^,  прикрывали 
меня  чернымъ  покровомъ,  на  тпсовой  кровати,  и  черпалп 
мн-Ь  синее  втю  съ  горемъ  см'Ьшано,  п  сыпали  мпЬ  изъ 
туловъ  пуотыхъ  поганую  тлю,  какъ  крупный  жемчугъ  па 
лоно,  и  н-Ьговми  меня. 

«Въ  моемъ  златоверхомъ  терем-Ь,  вс^^  брусья  была  безъ 
связи! 

«Всю  ночь  съ  вечера,  Бусовы  враны  прокаркали  на  по- 
доль'Ь  у  Ил'Ьсньска,  въ  Кисановой  дебри,  и  понеслися  къ 
синему  морю.» 

И  молвили  Князю  бояре: 

«Уже,  Князь,  тоска  улгь  полоппла:  слсгЬли  два  сокола 
съ  отняго  златаго  престола,  изв-Ьдать  гд-Ь  Тмуторокань,  или 
шлемомъ  паппться  изъ  Дона;  п  у  т'Ьхъ  соколовъ  уже  кры.п,я 
отбили  сабли  погапыхъ,  да  и  сами  они  ужъ  окованы  въ 
жел'Ьзныя  путы.» 


1С) 

Тьмио  бо  бп>  въ  '  день:  два  солнца  померкоста,  оба  бтрлппя 
стлъпа  погп(Оста,   и  съ  пимъ  молодая  мислца. 

Олегъ  21  Святъславъ  (63)  тьмою  ся  поволокоста.  Па  рпщть 
П'1  Кпялш  т,ма  свштъ  покрыла;  чю  Руской  земли  прострошася 
Иолобци,  аки  ппрдужс  7Н1ьздо  (64),  и  въ  моргь  попрузшпса,  и 
великое  буйтво  подпит  Хииови.  Уже  снесеся  хула  иа  хвалу; 
уже  тресну  нужда  иа  волю;  уже  връжеся  дивь  на  землю. 

Се  бо  Гошикля  красныя  дивы  (6э)  въстьша  на  брезгъ  си- 
нему морю.  Звоня  Рускымъ  златомо,  поютъ  время  Бусово, 
(66)  лелшютъ  мою  ЛТарокпню.  А  мы  уже,  дружина,  жадни 
ееселгя! 

То1да  Велпкыи  Святъславъ  изропи  злато  слово  слезами  смп- 
шено,  и  рече:  «о  моя  сыновчя  Июрю  и  Всеволоде!  рано  ста 
начала  Лоловеци-ую  землю  мечи  г^вчлити  (бТ),  а  ссб\ь  славы 
искати.  II ъ  исче  тчо  одолпсте,  нечестно  бо  кровь  пошную  про- 
л^'яте.  Ваю  храбрая  сердца  въ  жестоцпмъ  харалузш  скована 
а  въ  буести  закалена.  Се  ли  створисте  моей  сребреней  стди- 
нго!  Л  уже  ни  вижду  в.га  ти  си.гышю,  и  богатаго  и  мноювои 
брата  моего  Лроаава  съ  Черниговьски.чи  былями,  (68)  съ  Мо- 
гуты  и  съ  Татраны  и  съ  Ше.хьбиры,  исъТопчакы,  и  съ  Ревугы, 
и  Со  Ол>б1ьры.  Ни  бо  бес  гцитовь  съ  засапожникы  (69)  кли- 
комъ  полкы  поошждають,  звонячи  въ  прад1ьднюю  славу.  Пъ  ре- 
косте;  мужаи.чшся  сами,  преднюю  славу  са.чи  похити.чъ,  а 
заднюю  ел  сами    подюли.чъ.   (ТО). 

А   чи  диво  ся  братье    стару    помо.юдити:  коли     соко.гъ    въ 
мытехъ    (71)    бываешъ,    высоко    птицъ    възбиваеть,    не  д  астъ 
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Темно  было  въ  трети!  день:  солнце  померкло,  багряные 
оба  столпа  погасли,  а  съ  нимп  п  молодой  м-Ьсяцъ. 

Поволоклось  мракомъ  и  чело  Олега  п  Святослава;  на  ])Ь- 
к^  па  Каял'Ь  тьма  св-Ьтъ  покрыла:  по  Русской  землЬ  рас- 
простерлпся  Половцы,  какъ  рысье  отродье,  затопили  все 
моремъ  и  дерзость  великую  Ханамъ  внушплп. 

Напала  хула  на  хвалу,  разразилась  нужда  на  довольство, 
и  ринулось  диьо  на  землю:  красныя  Гоеск'ш  д']^вы  запали 
на  берег'Ь  снияго  моря;  звеня  Русскпмъ  златомъ,  поютъ  он'Ь 
Бусово  время  и  месть  Шарукана  лел'Ью1Ъ. 

А  мы,  о  дружина!  мы  ж:4ждемъ  веселья! 

Тогда  Святославъ,  изроннлъ  слово  златое  слезами  облитое, 
молвплъ: 

«О,  мои  сыновцы,  Пгорь  и  Всеволодъ!  рано  вамъ  Половец- 
кую землю  разить  мечами,  а  себ'Ь  славы  искать: 

«Печестно  бы  вы  одол'Ьли,  какъ  нечестно  поганую  про- 
лили кровь. 

«Сердца  ваши  храбрые  скованы  въ  жестокомъ  горнил'!,  а 
въ  буйств-Ь  закалены. 

«И  что  же  вы  сд-^лали  съ  моей  сЬдиной  се1)е5ристои? 

«Я  удчь  не  вижу  области  спльпаго  и  богатаго,  многорат- 
наго  брата  моего  Нрослаиа  съ  Черпнговско!!  вольницей — съ 
Могутами,  Т.1транами,  Шельбирами,  Топчаками,  Ревугамп  п 
съ  Ольберами 

«Они  безъ  щитовъ,  съ  одтши  ножами,  клпкомъ  полки  побЬж- 

даютъ,  звоня  въ  славу  предковъ  и  возгла1ная:  смужаемся  други, 

возгоримся  прошздшею  славой,  иодЬлимся   сл<1вой   грядущей!)) 

«Да  и  диво  ли,  бр.ггья,  и  старому  помолодеть: 

«Когда  соколъ  въ  мыту,    высоко    птицъ    оиъ    взГиваетъ, 

гн'Ьзда  своего  не  дастъ  01гь  въ  обиду. 
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1Н1ьзда  своею  въ  обиду.  Пъ  се  зло:  Княже  ми  не  пособ1е;  на 
ниче  ся  годины  обратиша.»  (ТЗ) 

Се  урпмъ  (7'3)  кричать  подъ  саблями  Половецкыми,  а 
Володимиръ  подъ  ранами.  Туш  и  тоска  сыну  Глпбову. 

Великыи  Княо1се  Всеволоде!  не  мыслгю  ти  прилетпти  изда- 
леча, отня  злата  стола  поблккти.  Ты  бо  можегии  Вол^у  ве- 
слы  рпскропити ,  (Т'4)  а  Донъ  шеломы  выльяти.  Аже  бы  ты 
былъ,  то  была  бы  чага  (Т^)  по  ногатт,  (Т6)  а  Кощей  (ТТ) 
по  резант.  Ты  бо  можеши    посуху    (Т6)  живыми  шеретпры 

стрп)Ляти  удалыми  сыны  Глшбовы.  (Т9) 

Ты  буй  Рюриче  и  Давыде,  не  ваю  ли  злачеными  шеломы  по 

крови  плаваша?    Пё  ваю  ли  храбрая  дружина    рыкають    акы 

тури  ранены  саблями  калеными,  на  пол1ь  незнаемю?  Вступита 

Господина  въ  злата  стремени  за  обиду  сего  времени,  за  землю 

Рускую,  за  раны  Лгоревы,  буего  Святславлича! 

Галичкы  осмомысле  (^0)  Ярославе,  высоко,  стдиши  -на 
своемо  златокованнП)Мъ  столп.  Подперъ  горы  Угор(Кыи   своими 

железными  полки,  (^1)  заступивъ  Королеви  путь,  затеоривъ 
въ  Дунаю  ворота,  меча  бремены  (8^)  чрезъ  облаки,  суды  рядя 
до  Дуная.  Грозы  твоя  по  зе.члямъ  текуть;  отворяеши  Кгеву 
врата;  (83)  стртляеши  съ  отня  злата  стола  Салтани  за  зем- 
лями. Стрпляй,  Господине,  Пончака,  поганого  кощея  (8'{)  за 
землю  Рускую,  за  раны  Игоревы  буего  Святъславлича. 
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«Но  вотъ  что  б-Ьда:  мп-Ь  Князи  уже  не  помога  н  подъ- 
гору  время  пошло!» 

У  Рпмова  вопятъ  подъ  саблями  Половецкпмп,  Владпмпръ 
покрыть  уже  ранамп;  а  Гл'Ьбову  сыну  бол'Ьзнь  и  тоска. 

Великш  Князь  Всеволодъ!  не  мыслью  теб1Ь  прплетЬть  изда- 
лече, прнощптнть  СБОИ  отнш  престолъ  золотой: 

Ты  Волгу  бы  весла  МП  могъ  раскроппть  и  шлемамп  вы- 
черпать Донъ.  П  былъ  бы  ты  зд-Ьсь,  ичага  бы  былъ  по  но- 
гат'Ь,  кощей  по  р^^зап'Ь.  Ты  можехпь  на  суш'Ь  стр-Ьлять 
самостр'Ьламп,  удалыми  сынами  Гл'Ьба. 

А  ты,  см-^лып  Рюрпкъ,  п  ты  Князь  Давпдъ,  не  вашп  ли 
шлемы  златые  по  крови  плавали?  Не  ваши  лп  храбрыя 
дружины  рычать  словно  туры,  подь  ранами  сабель  калепыхъ, 
вь  нев^Ьдомомь  пол'Ь? 

Вступите  же.  Князи,  во  стремя  златое,  за  новую  обпду, 
за  землю  Русскую,  за  раны  Игоря,    см-Ьлаго  Святославича. 

Ты  Галицк1и  остромысль^  Ярославь!  Высоко  сидишь  па 
своемь  златокованномъ  отнемь  престол'Ь; 

Своею  жел-Ьзною  ратью,  ты  подперъ  угорск'1Я  горы  п 
путь  заградиль  Королю; 

Ты  заперь  вороты  Дупая,  чрезъ  облака  метая  громады,  до 
волнъ  его  судь  снаряжаль,  и  грозы  твои  текуть  по  землямъ. 

Ты  К1еву  врата  отворяя,  съ  з.1атаго  престола  стреляешь, 
за  дальними  землями,  султановь.  Срази  ;кс,  Князь,  и  Кон- 
чака- кощея,  за  Русскую  землю,  з^^  раны  Игоря,  смЬлаго 
Святославича! 
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Л  ты  буи  Романе  и  Мстиславе,  (8ё)  храбрая  мысль  носить 
васъ  умъ  на  дтло.  Высоко  плавпеши  на  дшло  въ  буести,  яко 
соколъ  ни  вттрехъ  ширяяся,  хотя  птицю  въ  буйствгь  одолю- 
ти.  Суть  бо  у  ваю  желпзти  пппорзг1  подъ  шеломы  лптинь- 
скыми.  Т/ьми  тресну  земля,  и  многи  сатрны  Хинова.  Литва, 
Яте  язи,  Деремела,  (86)  и  Лоловци  сулици  своя  поврыош^^, 
а  главы  своя  поклониша  подъ  тыи  мечи  харалужныи. 

Нъ  уже,  Княже  Игорю,  утръть  солнцю  свитъ,  (8Т)  а  древо 
по  бо.ЮГОЛЪ  лигтвге  срони;  (88)  по  Рс(и,  по  Сули  г  ради 
подтлиша;  а  Пюрева  храбраго  полку  не  кртипш!  Донъ  ти, 
Княже,  кличетъ,  и  зовешь  Князи  напобиду.  Олиовичи  храб- 
рый Князи  доспП)Ли   на  брань. 

Ингварь  и  Всеволодъ,  и  вси  три  Мстиславличи  (89)  не  худа 
ииьзда  тестокрильг^и  (90),  не  побтдными  жребги  собт  власти 
расхытисте.  Кое  ваши  златыи  шеломы  и  сулгщы  ЛяцкЫ  и 
щиты?  Загородите  полю  воротч  своими  острыми  стрелами 
за  землю  Рускую,  за  раны  Лгоревы  буего  Свяпиславлича. 

Уже  бо  Султ,  не  т^чеш)  сребреными  струями  къ  граду  Пе- 
реяславлю  и  Двпиа  (91)  болотомъ  течетъ  онымъ  грознымъ 
Лолочаиомъ  подъ  кликомъ  погпныхъ. 

Едино  же  Пзяславъ  сынъ  Васильковъ  (93)  позвони  своими 
острыми  мечи  о  шеломы  .Титовскыя;  притрепа  славу  дп.ду 
своему  Всеславу,  (93)  а  самъ  подъ  чрълеными  щиты  на  кро- 
вав1ь  травп,  притрепанъ  Литовскыми  мечг1.  П  схоти  (94)  ю 
на  к]юват'>,  гс  рекъ  (9^)  дружину  твою,  Княже  птиць  кри- 
лы  пргод/ь,  а  звнурн  кровь  полизагиа.  Не  бы  ту  брата  Кря- 
числавп,  ни  друшю  Всеволода;  единъ  же  изронп  жемчюжну 
душу  изъ  храбра  тпкш,    чрезъ  злато  ]ожерел1е. 
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Ты  дерзыц  Ромпнъ,  ты  Мстиславъ,  мысль  храбрая  умъ  вашъ 
па  д'Ьло  стремнтъ,  высоко  парить  въ  порывахъ  на  подвигъ, 
какъ  соколъ  шпряясь  па  в'Ьтрахъ,  см'Ьло  замыслпвъ  птпцъ 
одол'Ьть,  Не  у  в;1съ  лп  подъ  шлемомъ  латппскимъ  жел-Ьз- 
ныя  груди?  Отъ  ничъ  потряслася  земля  и  1Мпог1я  ханск1я  стра- 
ны. Литв:1  и  Ятвяги,  Деремелы  и  Половцы  сулнцы  свои  по- 
бросали, главы  своп  преклонили  подъ  ваши  мечи  каленые! 

П  вотъ  ужъ,  Князь  Игорь,  хладЪетъ  св-Ьтъ  солнца,  по 
дебрямъ  съ  дерева  листья  опали;  по  Росп,  по  Сул-Ь,  враги 
грады  д-Ьлятъ;  а  храброму  полку  Игоря  уже  не  воскреснуть' 

Донъ  тебя  клпчетъ,  Князь,  зоветъ  Князей  па  поб1^ду.  Олегови- 
чи, храбрые  Князи,  досп'Ьлп  (облачились,  вооружились)  на  брань. 

Ингварь  и  Всеволодъ  и  всЬ  три  Мстпславнча,  не  худа- 
го     ГН'Ьзда    шеСТОКрыЛЬЦЫ      (шестокрылыя  стр-Ьлы)!     Не    поб'Ьд- 

нымъ  жреб"1емъ  пз\ип1алп  вы  области  Гд'Ь-жъ  вашп  златые 
шеломы,  и  сулицы  ляшск'ш  п  ванн!  пиггы^  Загородите  полю 
врата  острыми  своими  стр-Ьлами,  за  землю  Русскую,  за  рапы 
Игоря,  см^лаго  Святославича! 

Не  течетъ  уже  Сула  серебряными  струями  ко  граду 
Переяславлю,  и  Десиа  ужъ  болотомъ  течетъ,  туда,  къ  гро- 
знымъ  По.ювчанамъ,  подъ  клнкомъ  поганыхъ! 

Одпнъ  только  сынъ  Василька,  Изяславъ,  позвонплъ  своимъ 
мечемъ  о  Литовские  1нлемы,  прозвучалъ  славу  д-Ьду  Псеславу, 
а  самъ  подъ  щитами  баг1)яными,  на  кровивми  травЬ,  нзтер- 
занъ  мечами  Литвы.  И  возложили  его  на  кровать,  возглашая: 

«Дружину  твою.  Князь,  птицы  крыльями  нр'юдЬли,  а  зи15ри 
напнлнся  крови.  II  не  было  тутъ  брата  твоего  Крячнслава,  и 
др}  1аго  брата  Всеволода.  Одпнъ  изрониль  ты  жемчужную  душу 
изъ  храбраго  т'Ьла,  сквозь  ожере,1ье  златое!« 
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Унылы  голоси,  попиче  веселге.  Трубы  трубятъ  Городенг'сши. 

Ярославе,  и  вси  сиуце  Всеславли!  уже  понизить  стязи  свои, 
вонзить  свои  мечи  вережени:  уже  бо  выскочисте  изъ  дидней 
славп.  Вы  бо  своими  крамолами  начаапе  наводити  поганыя 
на  землю  Р  у  скую,  на  жизнь  Всеслаелю.  Которое  (96)  бо  бише 
пасилге  отъ  земли  Ноловецкыи ,  на   з  в1ьц1ь  (9Т)  троянп. 

Връже  Всеславъ  (98)  жребги  о  Д']^В11ЦЮ  (99)  ссб1ь  любу,  тъй 
клюками  подпръся  о  кони,  и  скочи,  къ  граду  Кыеву,  и  дотчеся 
гтружгемъ  злата  стола  Кгевскаго.  (^ 00}  Скочи  отныхъ  (-101)  лю- 
тымъ  звтремъ  въ  плъночи,  изъ  Бтла-цтда,  обтьсисл  синп>  мылп, 
(-103)  утръ  же  воззни  стрпкусы  (103)  отвори  врата  Нову- 
сраду,  разшибп  славу  Ярославу  (104),  скочи  еолкомъ  до  Не- 
миги съ  Дуд  уток  о. 

На  ИемизП)  снопы  стелють  головами,  молотятъ  чепи  хара- 
лужными,  на  тоцгь  животъ  кладуть,  вюютъ  дугиу  отъ  т1ьла. 
Немизп,  кровави  брезп  не  бологомъ  бяхутъ  постьяни,  постянш 
костьми  Рускихъ  сыновь. 

Всеславъ  Князь  людемъ  судяше,  Княземъ  грады  рядлте,  а 
само  въ  ночь  еолкомъ  рыскаше;  ияъ  Кыева  дорыскаше  до  куръ 
(■10ё)  Тмуторокаия;  великому  Хръсови  еолкомъ  путь  пре- 
рыскаше  {^06).  Тому  въ  Полотьск1ь  позвонигиа  заутренюю 
рано  у  Святыя  Софеи  въ  колоколы;  а  онъ  въ  Кыевш  звонъ 
слыша. 

Агце  и  втща  душа  въ  друзт  тплгь,  нъ  часто  бтды  стра- 
даше.  Тому  стцсй  Боянъ  и  первое  притьвку  смысленый 
рече:  "нихытру,  ни  горазду,  ни  птицю  горазд  у,  суда  1)0ж1а  не 
минути.» 

О,  стонами  Руской  земли,  помянувше  первую  юдпну,  и 
первыхъ  Князей.   Тою  старого    Владимира     не    льзп  бп    при- 
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Уныли  голос;),  веселье  понпкло,  Городенск!Я  трубы  трубятъ. 

Ярославъ  11  всЬ  внуки  Всеслява,  опустите  стягп  свои, 
мечи  притуплённые  вложите  въ  пожны.  Вы  откоснулпсь  отъ 
д'Ьдовсь'ои  славы,  своими  крамолами  почали  вы  наводить 
поганычъ   па  Русскую  землю,  на  жизнь  Всеслава. 

11  вышли  т'Ь  ваши  раздоры,  и  насилья  отъ  земли  Поло- 
вецкой, за  землю  Ераины! 

Всеславъ  броспвъ  жребШ  себ-Ь  на  любую  Д'Ьдину,  опоясалъ 
кол-Ьнами  копя,  да  и  ринулся  къ  К1еву  граду,  а  до-Ьчалъ  до 
златого  К1евскаго  престола  на  струг1Ь.  Отсюда  утект,  лю- 
тымъ  зв-бремг  въ  полуночь;  изъ  Б'Ьлъграда,  окутавшись  въ 
синюю  мглу,  на  утро  возными  стр-Ьльницамн  отворилъ 
врата  Нов;. -граду,  разшибъ  славу  Ярослава,  скочплъ  волкомъ 
съ  Дудутокъ  до  Немиги. 

На  Немиг-Ь  стелютъ  снопы  головами,  молотятъ  ц-Ьпамп 
стальными,  на  ток-Ь  кладутъ  свою  жизнь  и  вЪютъ  душу 
ото  Т']^ла! 

Кровавые  берега  Немиги  не  житомъ  посЬяны,  по*. "Ьяны  костя- 
ми Русски хъ  сыновъ. 

Всеславъ  Князь  суды  людямъ  судилъ,  Князьямъ  грады  ря- 
ди лъ,  а  самъ,  въ  ночь,  рыска  лъ  волкомъ;  отъ  1Г1ева  доры- 
скалъ  къ  разсв'Ьту  до  Тмуторокани,  переб'Ь;кавши  волкомъ 
Велики!  Херсонъ.  Ему  зазвонили  заутреню  въ  Полоцк')^,  въ 
колокола  Святой  Соф1и,  а  онъ  слышалъ  звонъ  въ  К1ев'1. 

«Хотя  и  и|)емудра  душа  въ  иномъ  тЬлЬ;  но  часто  стра- 
даетъ  отъ  бЬдъ.» 

Ему-то,  встарь,  в^щИ!  Янъ  молвилъ  прии-^вку  смыслено: 

«Ни  хитрому,  ни  гораздому,  ни  птице!!  !1аря!цему — не  ми- 
новать суда  Божьяго.» 

О,  сто!1ать  зсмл'Ь  Русское!,  во(и1оминая  старые  годы  и  пер- 
выхъ  Князей! 
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гвоздити  къ  горамъ  Кгевскымъ:  сего  бо  ныть  сташа  стпязи  Рю- 
риковы,  а  друзЫ  Давидовы;  нъ  рози  поел  имъ  хоботы  па- 
хнуть, (■]0Т)  коп1а  пою1Ъ  па  Дунай  (Ю8). 

Ярославнь  мъ  (-109)  гласъ  слышишь,  зегзицею  (НО)  незнаемь 
рано  кычеть:  полечю,  рече,  зегзицею  по  Дунаеви,  омочю  бе- 
брянъ  рукавъ  въ  КаяЛ1ь  рпцп},  утру  Кнлзю  кровавыя  его  раны 
на  жестоцпмъ  его  иньмь.» 

Ярославна  рано  плачешь  въ  Путивлт  на  забрали, ,  а  ркучи: 
«о  втьтрт  втприло!  (111)  чему,  господине,  насильно  вп,еши? 
Чему  мычеши  Хиновьскым  сшрплкы  на  своею  нетрудною  крилцю 
на  моея  лады  вой?  Мало  ли  ти  бяшеть  горъ  подъ  облакы  вюя- 
ти,  лелшючи  корабли  ('11.^)  на  синп>  мор1ь?  Чему,  господине, 
мое  веселге  по  ковылгю  разв1ьл?» 

Ярославна  рано  плачешь  Лутивлю  городу  на  заборол1ь,  ар- 
кучи:  «о  Днепре  словутицю!  (-ИЗ)  ты  пройилъ  еси  ка.ченпыя 
горы  (114)  сквоз1Ъ  землю  Половецкую.  Ты  лелтялъ  еси  на  себп, 
Святославли  насады  до  полку  Кобякова:  възлел1ьй,  господине, 
мою  ладу  (Н^)  къ  мть,  а  быхъ  неслала  кьнему  слезъ  на  море 
рано.» 

Ярославна  рано  плачешь  въ  Путивлть  на  забралть,  аркучи: 
исвгьшлое  и  тресвттлое  солнце!  ('116)  ваьмг,  тепло  и  красно 
еси:  чему,  господине,  простре  горячюю  свою  лучю  на  ладш 
вой?  въ  пол1ь  безводшь  (11Т)  жаждею  имъ  лучи  съпряже,  ту- 
гою имъ  ту  ли  затче.» 
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Не  приковать  было  Владимира  древпяго  къ  горамъ  К1ева, 
Его-то  стяги  теперь  стали  стягами  Рюрика,  а  другие  Давыда. 

Но,  «отдавая  имъ  роги,  хвостами  пашутъ»,  коней  поятъ 
на  Дону! 

Мн-Ь  слышится  гласъ  Ярославны;  рппымъ-рано  кпчетъ  зег- 
зицей  безв'Ьстно!!. 

«Вспорхну,  говорить,  полету  горемычной  я  къ  у^ону. 
«Омочу  я  въ  Каял  Ь  бобровьп!  рукавъ,  и  омою  я  Кпязю  кро- 
вавы я  раны  па  страждущемъ  т-Ь.гЬ.» 

Рапымъ-рано  плачетъ  Ярославна  на  забрал"!  въ  Путивл! 
и  молвитъ: 

«О  в1Ьтеръ-вЬтрило,  къ  ч'Ьму  сильно  в-^ешь  п  мчишь  на 
легкихъ  крылахъ  своихъ  ханск1я  стрЬлы  па  рать  Ярослав- 
пина  лада? 

«М  мало-ль  теоЪ  было  горъ,  бушевать  въ  облака \ъ,  ила 
лел'Ьять  ко:)аблн  на  синемъ  море? 

))Къ  ч'Ьму  же  веселье  мое,  какъ  ковыль  ты  ра:вЬялъ?« 

Ранымъ  рано  плачет ь  ИрославН:)  на  забрал!;  Путпвлм: 

«О  ДпЬпрт,  говорптъ,  слав;п,1й  ДнЬнрь!  каменп('тыя  горы 
пробилъ  ты  сивки,  !1оловецкую  землю;  па  сепЬ  ты  лолЬялъ 
суда  Святослава,  до  Ьобиковыуъ  нолчини»; 

«ВзлэлЫ!  же  и  моего  друга  ко  мнЬ,  чтобъ  не  слать  мнЬ 
па  мО|)е  къ  нему  ранннхъ  слезъ'» 

Ранымъ  рано  плачетъ  Ярославна  на  оградачъ  Нутпвля.  и 
молвить: 

«О  св'Ьтлое,  тресв^тлое  солнпе!  Кргсно  п  тепло  ты  ДД1 
вс'Ьчъ;  къ  ч'1>му-жъ  ты  простерло  горяч1п  своп  лучь  навгп- 
повъ  другг!?  Иь  пол'Ь  безводномъ  нмъ  жаждой  скоробило 
луки,  замкнуло  имъ  немочью  тулы?» 
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Прысну  море  полуиогцп;  идуть  сморци  лиламгь;  (■118)  }Ьо- 
реви  Килзю  Бо^у,  путь  кпжетъ  изь  зрм,т  Половецкой  на  зе- 
млю Рускую,  Ко  отню  злату  столу.  Погчсошп  вечеру  вори; 
Птрь  спить,  Пюрь  бдкть,  Пюрь  мыслгю  поля  мшритъ  отъ 
великаго  Дону  до  малого  Донца. 

По.чопь  въ  полуночи  Овлуръ  {119)  свисну  за  рпкою,  велить 
Князю  разу.чтти    Пнязю  Пюрю  пе   быть  (-130). 

Кликну  стукну  зе.чля,  въшумп)  трава,  вежи  ся  По.ювецти 
подвизашася;  (-1.^4)  а  Игорь  Князь  поскочи  горностаемъ  къ  тро- 
стью, и  бплымъ  гоголемъ  на  воду;  въвержеся  на  борзъ  комонь,  и 
скопи  съ  нею  босымъ  волкомъ,  и  пбтече  къ  лугу  Донца,  и  полетть 
соколо.чъ  подъ  мылами,  избивая  гуси  и  лебеди,  завтраку,  и  оби- 
ду и  ужшиь.   (133)  Коли  Игорь  соко.ю.чъ  по.гетгь,  тогда  Влуръ 

волко.чъ  потече,  труся  собою  спгуденую  росу;  претроюста 
(-133)  бо  своя  борзая  комоня. 

Д&нецо  рече:  «Княже  Игорю!  не  ма.ю  ти  ве.шчгя,  а  Кон- 
чаку  не.гюбгя,  а  Руской  земли  веселга.» 

Игорь  рече:  «о  Допче!  не  мало  ти  величгя,  лелпявгиу  Князя 
па  волнахъ,  стлавшу  ему  зелгъну  траву  на  своихъ  сребреныхъ 
брезп}Хъ,од1ьвавшу  его  теплыми  .чг.га.чи  подъ  сгьт'ю  зелену  дре- 
ву; стрежаше  е  гого.те.чь  на  вод/ь,  чайца.чи  на  струяхъ, 
чрьнядьми  на  вштргьхъ.  Пе  тако  ли,  рече,  рн>ка  Сгпугна  худу 
струю  имшя,  пожрьши  чужи  ручьи,  и  стругы  ротре  на 
кусту?  Уношу  Князю  Ростиславу  затвори  Днтьпрь  темни 
берез/ь.  Плачется  мати  Ростис.швля  по  уноши  Князи  Ро- 
стиславч,  Уныта  г/^втпы  жа.юбою,  и  древо  стугою  къ  земли 
ггргьклоннло." 


и 


П  хлынуло  море  въ  полуночь,  пдугъ  смерчи  мглами.  Боп> 
путь  кажетъ  11го])ю  Князю,  отъ  Половцевъ  въ  Русскую  зе- 
млю, къ  златому  престолу  отцовъ. 

Вечерней  зари  т\лъ  погасъ.  Не  спптъ  Пгорь,  бодрствуем, 
Игорь    мысл1ю    м'Ьрптъ   поля,    отъ  велпкаго  Дона  къ  Донцу 

Въ  полуночь  Влуръ  свпснулъ  коня  за  р-Ькой — зпакъ  Князю 
подалъ,  Князю  11го1зю  избыть  отъ  плЬпа. 

Грохочетъ,  стучптъ  земля,  возшумЬла  трава;  всколебались 
Половецкая  вЬжи;  а  Игорь  скокнулъ  горностаемъ  въ  трост- 
ппкъ,  б'Ьлымъ  гоголемъ  въ  воду,  вскочплъ  на  борзаго  копя  п 
помчался  на  немъ  сЬрымъ  волкомъ,  понесся  по  лугу  Донца. 
Какъ  соколъ  летЬлъ  сквозь  туманы,  пзбпва  гусе11,  лебедей 
на  завтракъ,  об'Ьдъ  п  па  ужпнъ. 

Когда  Игорь,  какъ  соколъ  лет-Ьлъ,  Влуръ  мчался  волкомъ, 
стряхая  студеную  росу  съ  травы,  И  иадо1)вали  они  свопхъ  бор- 
зыхъ  коней. 

Донецъ  прожурчалъ:  «Князь  Игорь,  не  мало  тебъ  велп- 
ч.ньи,  Кончаку  проклятш,  п  |)адости  [русской  зсмлЬ.» 

«Донецъ,  молвплъ  Игорь,  не  мало  тебЬ  величанья:  ты  Князя 
лел15ялъ  на  быстрыхъ  волнахъ,  зеленую  траву  подстплалъ 
п<  саопчъ  берегахъ  серсбристыхъ.  Ты  теплымъ  туманомъ 
его  од'Ьвалъ,  подъ  с1ип>ю  зеленаго  древа;  ^1а  вод'Ь  ты  сте- 
|)егъ  его  гоголемъ,  чайкой  на  быстрыхъ  струяхъ  н  чернядью 
на  в'Ьтрахъ. 

«А  (^тугна  р-Ька  такова  лпУ  Недоброй  своею  струей  чу- 
ж1е  ручьи  пожираетъ,  и  ло.>н1тъ  суда  по  кустамъ. 

«А  Дн'Ьпръ  затворплъ  берега  свои  темные  юному  К'нязь- 
Ростиславу. 

«И  плачется  мать  Ростислава  по  Ю1юш1>  1{нязь-Ростислав1;, 
по  сьп1'Ь  своемъ. 

«Поникли  цвЬты  огь  печали,  а  дерево  съ  тугой  къ  зсмлЪ 
ирн  клон  и  лось! 


28 

А  не  сороки  втроскоташа.  На  слгьду  П^оревт  тъздить  Гзакъ 
Со  Коячакомъ.  То^да  врпни  не  граахуть,  галици  помолкоша, 
сорокы  не  троскоташа,  по  .юзт  ползоша  только  дятлове  тек- 
томъ  путь  къ  рпцть  кажутъ,  соловги  веселыми  птьснь.чи  свитъ 
поетъдаютъ.  Молвить  Гзакъ  Кончакови:  аже  соколъ  къ  ттзду 
летитъ,  соколича  рострпллевгь  своими  злачеными  стр[ьлами. 
Рече  Иончакъ  ко  Гзгь:  аже  соколъ  къ  тгьзду  летитъ,  а  в1ь  со- 
кольца  опутаевть  красною  дгьвицею.  Л  рече  Гзакъ  къ  Кончако- 
ви: аще  его  опутаевт  красною  дпвицею,  ни  нама  будетъ  со- 
кольца,  ни  нама  красны  дпвицт,  то  почну тъ  паю  птици  биты 
во  поли  Доловецкомъ. 

Рекъ  ]^оянъ  (1.И)  и  ходы  на  Святъславля  птьсношворца  сти- 
раю времени  Ярославля  Ольгова  Коган  л  хотп:  €7пяжко  ти 
головы,  кромп}  плечю;  зло  ти  ттлу,  кромгь  юловы,»  Руской 
земли  безъ    Игоря. 

Солнце  свтпится  на  небест.  Игорь  Князь  въ  Руской  земли. 
Дпвици  поютъ  на  Дунсш,  ВЬЮТСЯ  юлоси  (^^ё)  чрезъ  море  до 
Кгева.  Игорь  пдетъ  по  Коричеву  къ  СвяттХ  Когородици  Пи- 
рогощей.  Страны  ради,  гради  весели,  ппвше  пшнь  старымъ 
Княземъ,  а  потомъ  молодымъ.  Птпш  слава  Игорю  Святъславичь, 
буй-туру  Всеволодп,  Владимиру  Игоревичу,  Здрави  Князи  и 
дружина,  поборая  за  христьяны  на  поганыя  плъки.  Княземъ 
слава  и  дружишь.  Аминь.  ПЗв). 


29 

Чу!  то  не  сорокп  стрекочутъ,  то  "Ьдутъ  по  сл^^ду  Кпязь- 
Игоря  Гзакъ  п  Кончакъ! 

П  не  каркнуть  враны,  галпчн!  говоръ  умолкъ,  и  соропьяго 
треску  не  слышно,  н  только  лишь  нолзаютъ  дятлы  по  в'Ьт- 
вяз1ъ  II  тектомъ  своимъ  путь  кажутъ  къ  р'Ькк  Соловьи  же 
веселою  п-Ьснью  разсв'Ьтъ  пов'Ьщаютъ. 

Гзакъ  зюлвитъ  Копчаку:  «Если  соколъ  къ  гн-бзду  поле- 
т'1лъ    разстр'Ьляемъ    его  сокольца!» 

Кончикъ  возразплъ:  «Если  соколъ  къ  гп-^зду  полет-Ьлъ, 
то  опутаемъ  его  сокольца  красною  д-Ьвиц^^й. 

На  то  Гзакъ  Кончаку:  «Если  его  мы  опутаемъ  красною  де- 
вицей, то  не  видать  намъ  нп  сокольца,  не  видать  11а>1ъ  и  кра  сной 
д'1виць1,  п  начнутъ  насъ  бить  птицы  въ  степи  Половецкой.» 

Во  псгппу  Япъ,  п']&сиотворецъ  временъ  Ирослава,  Олега, 
восп^^вая  походъ  Святослава  на  Когана  Гот'|и,  пзрекъ: 

«Тяжко  теб-Ь  голов'Ь  безъ  плечь,  горе  тсбЬ  т-Ьлу  безъ  головы!» 

Такъ  п  Русской  земл'Ь  безъ  Игоря. 

Но,  засв'Ьтнлося  солнце  на  неб'Ь— Пгорь  Князь  въ  Русской 
земл'Ь. 

Д']§вы  поютъ  на  Дону;  ихъ  голосъ  чрезъ  синее  море  до 
К1ев1  льется. 

Игорь  чрезъ  Борпчевъ  1>детъ,  къ  Пирогощей  Святой  Бо- 
городиц'к. 

ВсЬ  страны  рады,  всЬ  г|)ады  веселы  а^спи  поютъ  Князь- 
ямъ  старымъ,  потомъ  молодыхъ  велпчаютъ. 

Восноемъ:  слава  Игорю  (лштославичу,  буСьтуру  Всеволоду 
и  Владимиру  Игоревичу!  Да  зд|)авствуютъ  Князья  и  Д1)ужи- 
на,  побо1)ники  хрпст1анъ  протнвъ  полчищь  нев15рныхъ! 

Слава  Киязьямъ  и  ДружинЬ.  Ампиь. 


п  о  я  с  Н  Е  Н  1  а 

КЪ   СЛОВУ  о  ПОЛКУ  ИГОРЕВЬ 


1.  «Яв  ЛГЬПО  ли  НЫ  б Дгиеть.п  Тру ^(но  зам-Ьнить  слово  литый, 
лтьпо,  вышедшее  изъ  употреблеьпя,  тогда  какъ  нелипый^  нелчпо 
сохранилось-  Однозначительное  слово  пригожт,  пршоже,  также 
осталось  только  въ  простонародь-Ь. 

Слову  Л1ьпо  соотв-Ьтствуетъ  теперь  болЬе  всего  слово  славно  (пре- 
красно), которое,  разум'Ьется,  заменило  его  съ  тон  поры,  когда,  по  вы- 
ражению пЬвца  Игоря,,«на«^аша  про  малое,  се  великое  молви ти. 

2.  Старыми  СлОвеСЫ.  Въ  древнемъ  5начен1н,  сказываемое 
Слово  было  перазд-^льно  съ  попят  1ем'ь  славослов1я,  восп-Ьвшпя,  сла- 
вы, славлеп1я,  хвалы.  Оно  принадлежало  внт1ямъ,  рекше  пшпотвор- 
цамъ.  «Яко  же  Историци  и  В-Ьт|я,  реки1е  л-Ьтопнсцы  и  п'1;спотвор- 
цы,  приклоняютъ  своя  слухи  въ  бывп1ам  межю  Цари  рати  и  впол- 
чен1я,  да  ук[)асятъ  словесы  и  возвсличаютъ  мужествовавшая...  ко.1Ми 
паче  надгь  л-Ьпо  есть  и  хвалу  к-ъ  хвал1;  п[)Иложити  храбрымъ  и  вели- 
кнмъ   воеводамъ    Бож1имъ...))  (1)  —  «Востани    Слава  дюя,  (:2)    востапн 


(1)  Пам.    Росг.    Слов.    ХП    вЛка.    IX    Слово     тво^евШ    Кирилла     Кппск.    Турогскаго 
ви11и  ХП  в111;а. 

(2)  Тамъ  ;|;е.  Слово  о  Динил1!  заточникВ. 
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въ  пса.;ты|)И    и  вь  гусл'Ь.хъ...   Да  разверзу   въ  притчахь  гадате  мое 
пров'Ьи  аю  во  язьщ+.хт.  Слпеу  мою.»  (1). 

Б'ь  ,1,ревн.  М(  иккп.мъ  стихотвореп!!!  «Яросмав'ь.  о  ве.ппсихъ  бояхъ  съ 
татарами»,  соотвЬтственнос  вы]);!и;с1)ю:  «ветхими  словесы  всп1>ху  (воз- 
и-Ь.ш)».  вполн-Ь  объясняет ь  значо111е  ( тарыми  словесы  пЬвца  Игоря,  н 
мнот  словеса   слышахъ. 

3.    ТрцЪпыХЪ    П0вТЬС7тй.    Чешск!!!    пЬвецт,  [«Ярослава»,  также 
называетъ    п-Ьспь    свою    новостью:   «Зв-Ёстую    вамъ    повыть     веле- 
славну    о    всликпх'ь    поткахъ    (стычкахг)    и  лютыхъ    боехъ.»   Веле- 
славипя  ?г№(И/^  одиозпачительна  съ  ^^^Iа21;а  реяеп  (Сл.  Бернолака)  — 
сагтеп    Ьегоюига.   То  же    самое    значеше     им1зетъ    и  трудная  по- 
вгыть,   что  превосходно    объясиилъ  Князь  Вяземск!!'!    въ    зам'Ьчан1яхъ 
своихъ    на  Слово    о    полку  ПгоревЬ.  Въ  «Атил.11',»    я  пзложнлъ    един- 
ство   об])ядовъ    славлен1я    и    тризнован|'я,    какъ    въ    древней    Еллад-Ь, 
до  посл'};дован1я     Магизму,     ткъ    и    въ  ^февпей    Руси,    до  Христ1'ан- 
ства.    Трудп',41    повР)Сти,  пли     витязныл     п'ыни,    пм-Ьютъ   одно  ' 
проис\ожден!е  съ  т;   (р«71х?^  иои^т^^    и    троудьпь  й   значптъ  тоже 
что  страдный  и    трггздлый  —  под,пнза1ельныи,    боевой,     вптяз- 
иып,  '^«/'хо,'.  Страдная  повнять  внол1г1;  бы  соотв-Ьтствовала  зна- 
чен1Ю    трудной     повгыти,     въ    древнсхмъ    смысл-Ь    подвига,    труда 
смсртнаго,    боеваго;    но  слово  страд.ба  вышло    пзъ  употреблен1я,  а 
стр(и)пн1е    въ  новомь   смысл!  не  значитъ  уже  подвигъ,  какъ  въ  ста- 
рину: «я  же  васъ  за  вся  с1я    сгрпбрая    страдатя     (подвиги)     благо- 
дарю и  похваляю.»  Мат.  для  Слов.  Востокова. 


(1)   Гадпнге  или   гатанге,    по  слов,  востокова  —  уаНсмшит;    по  зд-ьсь  оно 

зиа'лпъ  доМЫШЛСНгС,  Г  б'ггп/Г//?'^.  КтРппоИ  смыс.ть  с.»ова  въСаиск.  ГЛДА  — р*чь, 
слово.  ГАТ'А-вигшп,  и-Ьснь,   звучаШе;   ГАТГП  или  ГАТП'КА- пЬвецъ.   Пь  Серб.  1  ОПдв, 

гадле  —  гудокъ;  7адляр7,  н.ш  исйдпгиг,  —  п^вецъ,  гусляръ;   иппало  —  '^йэскл- 

щикъ,  повгствователь.  I  аШШ'Я  —  повЬствова1пе,  С1!аза1пе,  соотв.  ^аданьЮ.  1  атар/Ъ, 
или  в])ап  —  выц!;!,  Пр061Ы1^аЮЩгй;  въ  Сапск.  ПРАВАЧАНА  —  провгщап^е,  пра- 
вой 1ща1ие. 
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у  С-1авянъ  витязная  пгьснь  значила  сагтеп  Ьегоюит,  боевая 
п-Ьснь,  поб15дная  п-Ьснь;  на  этомъ  основан1и  я  и  употребилъ  вм-Ьсто 
трудныхо  пов-Ьстей—побпдныхъ    пов-Ьстей. 

4.  По  бьиННаМЬ  сего  времени.  По  «Оп.  Обл.  Словаря» 
былина  въ  Арх.  Губ.  значнтъ  старинная  сказка.  Въ  Сл.  о 
п.  И.  оно  также  значнтъ  разсказъ;  но  не  о  быломъ,  а  сею  вре- 
мени, т.  е.  времени  собыпя;  а  между  ч^ажъ^  тутъ  же,  п'Ьвецъ  го- 
воритъ:  «Почнемъ  же,  брат1е,  пов-Ьсть  с1ю  отъ  стараго  Владимера 
до  нын-Ьшняго  Игоря»;  сл-Ьдовательно  зд1>сь  не  бы.гина,  которая,  по 
пословнц-Ь,  старину  любить  (Слов.  Даля);  а  д-Ьло  идетъ  о  до- 
стопнств-Ь  современныхъ  п-Ьвцу  Игоря  разсказовъ  пли  разскащиковъ 
баляновъ)  (1),  въ  чнсл-Ь  которыхъ  считая  и  себя,  онъ  сравнпваетъ  ихъ 
съ  замыш.генлемъ  ,  т.  е.  замысловатостью,  искз'сстеомъ  п-Ьснотвор- 
ца  Яна. 

Б.  Не  по  замышлен1Ю  Яна.  Большая  часть  толкователей  Сло- 
ва, въ  томъ  чнсл*  н  я,  замышленге  передавали  вымысломъ,  фэн- 
таз1ей.  Это  простунокъ  протнвъ  языка  и  смысла  п'Ьсни.  Замыслге, 
пли  замышлен1е,  но  Сл.  Г.  Востокова  (2),  соотв-Ьтствуетъ  Гр.  ^/ ()<:»■  т^а««; 
и  Латнн.  рпи1епИ'а  —  что  знач14тъ  обдуманность,  опытность,  спо- 
собность, искусство.  И  какнмъ  бы  образомъ  п-Ьвецъ  Игоря,  возвеличи- 
вая Яна  п-Ьснотворцемъ  стараго  времени,  и  извлекая  изъ  него  преда- 
ния и  выражсн1я,  сказалъ  бы  про  себя,  что  воспЬваетъ  пстттыя  со- 
бьптя,  а    не  вымыслы  Яна^ 

6.   Растекогиется    мыслт    по    древу.  Это  выражен1е 

повторяется:  «скача,  слав1ю,    по  мыслену  древу>>.   Отъ   слова     древо, 
дрво,  дрвлье,  происходить    въ  славянскихъ  языкахъ    понят1о  дрсвн1Й, 


(Г)    Ьа.1ЯН7)  —  разскащикъ,  поющШ  т1спп  п  духовпые  стихеры.  См.  Слов.  Даля. 
(2)    Матер.  Д.1Л  срав.  и  обълс.  Словаря. 
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древе,  древне, — оНт,  апИсще.  Какт.  подъ  с.ювомъ  ()}1евиги  подразу- 
м*ваются  предки,  праотцы  (Слов.  Церк.);  такъ  подъ  сдовомъ  древо, 
п-Ёвець  Игоря  подразум-бваетъ  прошедшее,  п  замышле111е  в-Ьщаго 
Яна  растекается,  по  былому  времени,  какъ  мысль,  по  настоящему, 
какт.  волкъ  по  земли,  и  по  будущему,  какъ  орелъ  по  поднебесью. 

7.  Пущашеть    Ю  соко.ювъ    па  стаТо^  ,1ебе?ей,    ко 
торой  дошечаше,  та  ириЪа  ип.сь  ?1ояше.    Ясно,  что  п-ь- 

вецъ  сравниваетъ  десять  перстовъ  Яна  сь  соко.1амп,  а  струны  гуслей 
съ  лебединой  вереницей.  Первая  струна,  къ  коюро!'!  прикасался  Янъ, 
зап'квала  п-Ьснь,  по  замышлен1к)  его,  вызвавшему  воспоминан1е  о  под- 
вигахъ  В.  К.  Ярослава  Владимировича,  или  о  поединк*  брата  его 
Мстислава  храбраго  съ  Редедей,  или  о  судьб-к  Романа  Святославича 
Тмутараканскаго,  убитаго  въ  1079  году  Половцами. 

8.  Отъ  с7парого  Вла?1имера    до  нынтыинлго    Игоря. 

Не  отъ  перваго  Владимира;  но  отъ  Владимира  Мономаха,  послЬ  смер- 
ти котораго  начался  второй  перк)дъ  междоусоб!й,  когда,  начиная  съ 
Георг1я,  Князья  сами  стали  наводить  Половцевъ  на  Русскую  землю 
и  сами  подали  великое  буйство  Ханамъ. 

9.  Тогда  Игорь  възрть  на  свгьтлое  солнце  и  видть  о?пъ 
него  тълюю  вел  своя  вой  прикрыты.  Пго[)ь  выступилъ  въ 

походъ  23  Апр-Ьля  И85  года,  во  вторникъ;  а  въ  среду,  на  сл1?дующей 
нед-Ьл-к,  когда  Игорь  подошелъ  къ  .Донцу,  было  затм1;н1е  солнца.  Въ 
Ипат.  л.:  «Игорь  же  воззр-Ьвъ  на  небо  и  вид1;  солнце  стояще,  яко  м-Ь- 
сяцъ.п— Въ  Кспигсб.  .11;т:  «Въ  л-Ьто  1186  (сл1;дуетъ  1185),  (1)  Майя  въ 
1-й  день,  на  память  Св.  1ерем)н,  въ  среду,  на  вечерни,  бысть  зна- 
мен1е  въ  солнцк,  и  мрачно  бысть  вс.н.ми,  яко  и  зв-Ьзды  вид-Ьти  чело- 


(1)    Въ  Кенигс.  л-Ьт.    .П1ПП11Й    годъ    со  вставки    п,)Ъ  .г1)Т.     Си.11.вестровой     ПйЗ    года, 
югда  какъ  женид1бу  двухъ  сынове!!  Свяюг.ыва    до.1Ж110  огнесш   къ   1)82   году. 


в-Ькомъ.» — Въ  Ник.  л.  опнсан1е  подробн'Ье  п  его  сл-Ьдуотъ  зам-Ьтить: 
('Солнце  учинилося  бгь  яко  мпусяць,  изъ  рогъ  же  его  яко  огнь  горящь 
исхождаше^  страшно  же  б'Ь  впд-Ьти  челов-Ькомг.» 

10.  Спала  Князю  у мъ  похоти  и  укалость  ему  зна- 
мепг'е  заступи  искусити  Лону  Великаго.  Совершенно 
непонятно;  но  изм-Ьните  похоти  въ  похыти,  жалость  въ  жа- 
дость  —  (1)  т.  е.  жажду;  спала  въ  опала — пылкость,  горячность 
гн-Ьвъ, —  II  смыслъ  возстановится:  «опала  Князю  умъ  похыти,  а  жа- 
дость  искуснтп  Дону  великаго  ему  знамен1е  заступи.»  Могло  однако 
же  существовт-Еь  и  слово  спала  —  ньлъ,'^  пылкость. 

П.  ((Свивал  славы  обаполы  сею  ере мени.^)  т.  востотвъ 

въ  Мат.  для  Слов,  даетъ  слову  обаполы  значен1е  аис^тгдсог^еу, 
и^^^п^ие,  тогда  какъ  этимъ  словамъ  соотв-Ьтствуетъ  обоюду,  (напр. 
обоюду  острый),  что  видно  и  изъ  Леке.  Треязычнаго.  Обаполо  же 
или  обапола^  по  С1е  время  употребляется  въ  народ-Ь  (см.  Он. 
Обл.  Сл.)  въ  смысл-Ё  около,  подлгь,  близко;  сл-Ьдовательно  вы- 
ражен1е  п-йвца  должно  было  бы  переводить:  свивая  славы  нашего 
времени;  но  и  это  не  имиетъ  смысла.  Безь  сомн'Ьн1'я,  что  п-Ьвецъ  Игоря 
взываетъ  кь  соловью  Яну,  чтобъ  онъ  ущекоталъ  славы  современ- 
иыхъ  ему  (п-ёвцу  Игоря)  подвиговъ  п-Ьсняло!  своими,  а  не  свонмъ 
П1(11Г1С1ит,  или  какъ  выражается  Треяз.  Леке  пиьздотворенгемъ;  та- 
кимъ  образомъ,  само  собою  объясняется,  что  слово  стьвая,  ъъ  пе- 
репискахъ  обратилось  въ  свивая.  Подтвержден1е  и  въ  самой  посл*- 
довательности  мысли  П'1;вца:  спивая,  или  воспевая  славы  близмя 
этому  времени,  п1;ти  бы.ю  п1;111ь  Игорепи. 

12.  ]'ища    въ  тропу     Трояню,    презъ    поля    и  горы. 

Выражен1я :    Тропа    Трояня ,    в-Ьчи    ( с/Ьчн  )    Трояни  ,    зем.ш    Тромпн  , 


(I)    /Кадаши  —  же.1ать.   жаждать;  жа.ииме  и  жадосгь— сирнИи!^;,  а\и111а!^,    «.105*1- 
Оеп'иш. 
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на  7  в-Ьц-Ь  Трояии    (по  списку    Имп.    Екатерины  —  Зояни),    приво- 
ДИ.П1    вс-Ьхъ    толкователей    Слова    о    п.    И.    въ  недоум'Ьп1'е.    Что    п-Ь- 
вецъ  Игоря  никогда  и  не  помышлялъ  приспособить  Трая!1а,  или  Трою, 
кт>  Руси,  къ  событ1ю  и  п-Ьсни  XII  в-Ька — это  чувствовалось   и  понима- 
лось. Но  откуда  же  взялись  Траяповы  или  Троянсшя    (по  мн'Ьн1ю    Кн. 
Ияземскаго):  тропа,  в-Ьчи,  земля    и  7-й  в'Ькъ'  Очень  естественно,    что 
также  нзъ  описки,    или   вЬрн-Ьс,  придумки,    вмЬсто   непоиимаемаго  же 
слова.  Зд-Ьеь  видна  таже  канцелярская  ученость,  которая   см-Ьло  писа- 
ла походъ  въ  Америку,  вм1;сто  въ  Нмерет1ю.  Придумка  Трояна    одна- 
ко же    очень  давняя.    Въ    сборник'Ь  ХМ    в-Ька  (см.   Матер,  для    слова- 
ря, Востокова;  слова  \ръсъ  п  Трояпъ),   упоминается  Троянъ  въ  чи- 
слЬ    боговъ    славлнскихъ,    которымъ,    сказано,    и    по  нын-Ь    по  укра- 
гтч.чъ  (укр'нгямъ)    молятся.  Ш.тъ  сомн'Ьн1'я,  что  богъ  Троянъ  извле- 
чень    из ь  Слова  о  полку  Пгорев-Ь,   и  что  нзъ  него  же  образовался   и 
Оурано  въ  сказан1и    о  бнтв'Ь  Донскаго    съ  Мамаемъ.    Трояна,    оукра- 
п1и  и  Оурйна  можно  по.шгать  различными  чтен1ямп  одного  и  того  же 
слова,  съ  превран(ен1ямн  К  въ  /^  и  потомъ  въ  Т-  Родство  и  взаимность 
д])св1П1\'ь  славянскихъ    п1;сноп1;н1н  въ  пр1Рмахъ  и   выражешяхъ,  обра- 
тп.ш    мое    вниман1с  и  на  сходство   выражен1я   въ  древнемъ    Чешскомъ 
стихотворсн1п  «Ярославъ»:  аБпда    встане    тужшая    по  краииахъ. 
съ  выражен|емъ  Слова  о  полку  Игорев'Ь:  «Встала  обида  на  землю  Тро- 
Я1Н0.»  Въ  Слов-Ь,  д-Ьло  идетъ  также  о  КраинЬ  (1)  Черноморской,    кото- 
рою   овлад'Ьли    Половцы,    и    за    которую    Русск1е    Князья  вели    без- 
прсрывную    сь  шгмн   борьбу.  Кгауап8ка    гете—Краянская  земля, 
или,  ни  ста1)ославянской  Форм*,  зеледл  Краяня;  битвы  Крпяткья — 
С1ьчи    Крпяни.    Но    Трояии  вместо  Ераяпи,  повторенное  въ  п-Ьс- 
ии  четыре  })аза,    не  .когло  быть  простой    огн1ско11,    подобной    Зояпи 
въ  снпск!;  Ими.  Екатерины  И-й.    Это  уже  ученая    поправка.  До  Хри- 


(I)    Крайними.  Крвипами  (Кгаупа,  Кгау1Па),  окрашппчи.  11а:!ывп.1ись  по  преимуществу 
П1  нморскЬ)   ПРМ.1И  и  сграчы.    И.1.1||..1 '1ска  =    К1;а111а,    (;.1:1вп11«|;а;1   К1)а1111а  н  пр. 
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ст1анства,  Русская  Словесность  была  боевой,  походной  и  изустной, 
хотя  письменность  у  Славянъ  давно  уже  существовала.  Со  времени 
В.  К.  Ярослава,  усобпцъ  п  нашеств1Й  татарскпхъ,  Словесность  вод- 
ворилась подъ  кровомъ  монастырскимъ;  въ  Х\'1  же  стол'6т1и,  когда 
возникло  и  св-Ьтское  ея  направлен1е,  она  перешла  въ  руки  дьяковъ  и 
подъячп-хъ.  Это  было  время  поправокъ  рукописен,  скоблен1Я  перга- 
меновъ,  и  пояснен|'й  подобныхъ  упомянутымъ,  что  славянсюе  боги  были 
человЬцы  старейшины:  Перунъ  въ  Еллад1;,  Хорсъ  въ  Кгпр-б  (1),  а 
Траянъ  въ  Рим-Ё. 

Обращаюсь  къ  троп-Ь  Трояна,  такъ  опред-блительно  принимаемой 
за  ^1а  Тга]ап1,  изображенной  на  Сульцеровон  карт-Ь.  По  словамъ 
Канте.АП1ра,  V^а  1га]ап1  простирается  отъ  береговъ  Дуная  до  Прута  (хотя 
р.  Прутъ  впадаетъ  въ  Дунай  совершенно  отвесно),  и  дал-Ье  на  во- 
стокъ  по  южной  Росс1и.  Въ  «Н181о1ге  (]е  1а§иеггееп1ге  \ш  Ки581е  е1  1а 
Ти^^^1^е  е(  раг11си11ёгетеп1  йе  1а  сашра^пе  (1е  1796»  еще  лучше 
описывается  V^а  Тга]а111:  «Сей  повелитель,  желая  обезпечить  Римск1Я 
области  отъ  наб-ЬгоБъ  варваровъ,  приказалъ  соорудить  ограду,  кото- 
рая нач1шаясь  отъ  Петервайдена,  проходитъ  Венгр1ю,  горы  Муркапу, 
или  желпзныя  ворота  (т.  е.  Дсмиръ-капи  ?)  (1),  Трансильван1ю,  Ва- 
лах1Ю,  Молдав1ю,  Прутъ  близъ  с.  Траяна  (?),  р.  Ботну,  близъ  Каушанъ, 
пространныя  степи  Татар1и  (')  и  кончится  близъ  Дона.» — «Таковъ  до- 
стойньш  памятникъ  велич1'я  Рима  и  обш1фныхъ  его  предпр1ят11'1»,  яам-Ё- 
чаетъ  при  этомъ  сочинитель;  такова,  должно  прибавить,  Фантаз1я  о 
\1а  Тга]ап1,  по  слухамъ  о  уаНит  готапогиш  на  Дуна-Ь,  въ  Сербской 


(1)  Х1-(>а1Я,  отецъ  Горга.  Герод.  но.  V.    104.  ки.   УИ.   98. 

(2)  Вм-Ьсто  горы  Муркапу  сл-бдуетъ,  кажется,  читать  муишв  мураруЛЬ  — 
топ8^тигаИ8  —  гора  стьва,  гд*  и  ра^^из  рог1а  Гопта,  ва  трапповоп  доро1  ь 
въ  1)1р1а  Тга]апа,  отъ  моста  чрезъ  Дунай,  построепиаго  .\полдодоромъ  Дамасскимъ. 
Отсюда  продолжен!)!  У1а  Тга]аП1  вечего  и  искать:  ни  въ  Ва.1ах1и,  ни  въ  Молдав111. 
пвкакого  уаПит  готапогит  не  существуетъ.  Бсссарабск1а  ;ке  межи  пс  отиосптся 
до  Траяиа. 
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ВоеводпнЬ,  между  Аиатинымъ  н  р1;кою  Тейсомъ.  выше  N01188(2;  по 
оухамъ  о  Ьуджакскихь  иалахь,  служиишихъ  меи.а.мп,  н  о  По.ювец- 
комъ  ьаи-Ь  на  Украйи-к.  Но  подобнымъ  св'Ьд'Ьн1ям'ь,  Траянъ,  въ  отноше- 
Ы111  иа.ювъ,  сталъ  т1;.мъ  же,  ч1;мъ,  въ  средн1я  времена,  по  монастыр- 
скимъ  католически мъ  легендамъ,  быль  Юл1п  Кесарь  вь  отноше111и  со- 
зидан1п,  а  Атилло  въ  отпошен1и  разрушеп!Й. 

И  за  ч-Ёмъ  было  рыскать  Яну  въ  тропу  Трояню,  чтобъ  восп-Ьть 
подвигъ  Игоря?  Смыслъ  словъ  п-^вца  его  ясепъ:  «Рища  въ  тропу  Краппьц 
чрезъ  поля  и  горы,  п1;тн  было  п-Ьснь  Игореви».  ЗдФсь  р-Ьчь  пдетъ 
о  стез11,  кото[)ую  пробили  Русск1е  Князья  въ  Украмну  Черноморскую 
ополчен1ями  па  Половцевъ.  По  этой  стез-Ь  ходплъ  и  Игорь;  по  пей 
сл1;довало  рыскать  мысл1ю  и  п1;вцу  его. 

13.  Ине.  ВелгсОвЬ  внуУе. — Янъпотомокъ  Велеса.  Зд-Ьсь  д'Ьло 
касается  не  до  веществепнаго,  а  до  духовнаго  родоначал1я  свойствъ 
и  способностей  Яна.  ПЬвецъ  Игоря  беретъ  это  радоначал1е  пзъ  в'Ьро- 
ван1я  Славяпо-Руссовъ  допрнняття  Христ1анства;  сл-Ьдовательно  древ- 
нюю релпг1озную  символику  собственныхъ  родоначальпыхъ  пмень, 
упомппаемыхъ  въ  Слов'Ь    о  п.  И.  должно  искать  въ  Спваизм'Ь  (1). 

Ио  сказан!!!  Пестора,  Руссы  клял!!сь  Леруномъ  (2)  и  Волосомъ, 
скотьпмъ  богомъ  (т.  е.  богомъ  земной  твари).  П'Ьвецъ  Игоря  назы- 
ваеть  !!'Ьснотворца  Яна  внукомъ,  т.  е.  потомкомъ  Велеса.  Князь  Вя- 
земск1й  совершенно  справедливо  зам-Ьтнлъ,  что  Вслесъ  долженъ  быть 
тожестве!!ъ  съ  А!!Оллономъ,  основываясь  ьа  томъ,  что  въ  «состязан1и 
Омира  и  Ис1ода  {1[о10()  п'  хт  Оиг]^ои  ауоу)  поэтическая  родословная 
Омира  ведется  отъ  Аполлона.  Ь'нязь  Вяземскп!  однакоже   не  уб1;жде1!ъ 


(1)  ВЬрова1г1е  Словяио-Руссовъ  до  Х1111ст1аиства  илложеио  въ  сочт1е1и11хъ:  I.  ^Ппдо- 
Гермаиы  или  Сайване."  2.  «Ати.ио.»  :и  .Первобытное  в1;рова1ие  и  Куддизмъ  ■« 
4.   "Донъ." 

(2)  ИсрЩЪ  -вь  трнмуртпчесвомъ  СнванзчЬ  Арп1цсвь -ПРЛННЛ,  П!'Л1111ЛВА  -на. 
зваи1я  11Л1'АБ1'Л.М1>1,  нрсдвЬчнаго.  (;т1А  есть  Парабрама  въ  тройственном!,  ликг.  В1ШП1У  — 
11р(111п.1сн1с  Варабрамы   въ  а.-ниги.   двиа;('нп1,    ппук!;,   глов!;. 
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г.ъ  тожественности  Полоса  ы  Пелеса.  Цо  ьъ  Латнно-Чеы1скомъ  с.ш- 
вар1!,  IX  в-Ька,  сказано,  что  славяпск1Й  Уе1е§8  соотв-Ьтствуеть  Пану. 
Ланъ  же,  0\1ит  си8108,  когда  Еи.?ада  еще  не  кощуостовала  надь 
Сиваизмомъ,  которому  с^-Ьдовала  до  Магизма,  бьиъ  пастырь  стад?,, 
тотъ  же  Вишну — бган  (1).  Онъ  бы.1ъ  божество  всего  творон1я  (^«0 
(2),  какъ  питетъ  Серв1Й;  онъ  былъ:  Рап,  петогит  Ье111(Ц1е  ро!е115— 
бог'ь  паствы  и  войны,  какъ  пишетъ  Валер1Й  Флаккъ;  онъ  луивносный; 
по  Павзванш  и  Снмоннду,  да руюгцг и  подп,д у;  по  Гимну  ОрФея,  «звуками 
п'Ьсни  настроивающ1Й,  приводящ1Й  вь  гар.мон1ю  всю  природу».  Сквозь 
всю  темноту  Еллннскихъ  миеовь,  во  всемъ  этомъ  видны  отд-Ьльно 
олицетворенныя  свойства  Вишну,  который  есть  прояг,ле1|1е  Парабрамы 
въ  движен1п  св-Ёта,  водъ,  звука,  слова.  Онъ  светавас — св-Ьтоносный, 
ГречесюЛ  Аполлонъ,  Славянсюй  Свтьтовидъ.  Въ  свойств-ё  поб'Ьды — 
ХАРИС,  Гречесюй  -Л''/  >  Славянск1й  Арей,  Яро,  Юр1Й.  Въ  отноше- 
Н1И  закона  (3),  харанна — хранитель;  гауспати —  господь  стада  (4>); 
виджАЙяс  —  витязь.  Какъ  представитель  велич1Я,  онъ  бала,  балас, 
ВАЛАс — вел1й,  бол1й,  силы,  воли — бала,  вала.  Въ  свойств*  вищаго  (5), 
мудраю  (6)  п-Ьвца — бгарата  — изобретатель,  творецъ  С.юва,  п!с- 
ней,  восхвален1й,  и  въ  тоже  время  виласи  —  11есе.1ый,  ]»адостный,  празд- 
нующей. 

У  каждаго  народа,  отдалениаго  и  временемъ  и  просгранствомъ  отъ 
истока  учен1я,  вс1;  эти  свойства  тысячеи.чяинаю  божества  меша- 
лись, и  одно  зам-Ьняло  другое.  Но  повсеместное  единовер1е  Славянъ 
даетъ  возможность  убедиться,  что    Иелссъ.,   к|)Оме   значен1я,    которое 


(1)  БГАНЪ-у>«о?,  свЬтъ,   разсв*тъ,  жизоь,  блио,  око,   цоб*да. 

(2)  ВИШИУ  — ВАСУ-все,   //«>'. 

(?,]  ио  древ,    кона,    по  СапсЕ.   КУНА,    КУНИ\,   Г.УНПА. 

(4)  ГЛУ-С     крава,   земля    ГАУС  есть    П1)ообра:1овате.ч11ое    пазвав1с    зсм.ш.  какъ    К1>ав1.1 
иитающоП.  Въ  Бет.   пар.  ЗПМП  —  зсме,  зем.ш. 

(5)  ВАЧА,   ВАЧЛНЛ      вЬиыше. 
1(11  МАНТРА  -.ч>,и>ый. 
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иридаютъ  ему  Несторъ  и  Саломонъ  въ  Лат.  Чешек.  Сшвар-Ь,  IX  в1;ка 
(Ле1е$8  Рап]  им-Ь^ъ  значеьпе,  какъ  я  объясни.1Ъ  выше,  и  Апо.1.10на, 
божества  св-Ьта,  и  Арея,  божества  поб-Ьды.  Герод1анъ,  при  оп11сан1и 
войны  П.мп.  Макспмпна  въ  Краинть  Словенской  (Сагш'а),  (1)  гово- 
ритъ,  что  божество  страны  называется  /^{Л*,:  ,'^*/.^»'  ()*  ж.аКна1  тюу, 
тбвт  16  ьпедсрьсо.^^  ^по/./.соуа  еТуас  еОе/.оггс!;  т.  е.  «они  называютъ 
его  Велись,  необычайно  боготворятъ  его,  и  признаютъ  за  Аполлона.» 
Велпсъ  предв'Ьщаетъ  победу  осажденнымъ  въ  Аквиле-Ь,  н  войско  Максн- 
мина  вндитъ,  что  онъ  носится  по  воздуху  съ  мечемъ  въ  рукахъ  н 
сражается  за  осажденныхъ. 

14.  Буй-турЪ  ВсевОЛодъ.  Тоже  исконное  сравнен1е  ярой  си- 
лы съ  туром  о  и  въ  древнихъ  Чешскихъ  сп-Ьввхъ:  «Вратиславъ  якъ 
ту'ръ  яры!!  скочилъ».  Ярь-щурь  II  буй-туръ  однозначительны.  Изъ 
буй-туро  образовалось  въ  русскихъ  п'Ьспяхъ  и  сказкахъ  прозвище 
богатырь,  въ  томъ  же  значен1и  великипъ,  силачъ,  въ  какомъ  стали 
употреблять  гречесюя  слова — нсполинъ,  гигантъ.  Въ  сказан1и  о  Мамае- 
вомъ  побонщ'Ь,    буйтуръ    зам'Ьняется    также  словомъ  богатырь  (2). 

Туръ  —  Во8  1ЛЧ18,  Оудоо  6»1ч^,  таудо.;  6оу<^  по  П.инпю,  есть 
Скивское  животте,  необычайной  силы  и  быстроты. 

По  Словарю  Полоно-Греко-Лат.  (дге§.  Сар11.  1643.  Т1/ръ  (Тиг)  назы- 
вается также  зубромо  (2иЬг;. 

Въ  древней  п-Ьсии  Волхь  Вгеслпвличь:  «Туры,  да  о.!е1П1  за  горы 
?1ои1ли».  Самъ  Вссславичь  «обертывается  гнЬдымь  туро>1ъ  золотые 
рога.» 

Туры  д-Ьйствптельно  водились  только  въ  древней  Руси.  Порода 
ихъ    сохранилась    въ  Б'Ьлов'Ьжской    пуи^1;.  Велик!!!    Князь     В.1;1,ч1мпрь 


(1)  Славя11ск1я  Горицы.  Г.   Горнца  иаз.   Римл.  ^иI^а  Сапиопт.  ПоздпБИш!»!    из';вац!я 
Малой  Крайиы  — Сапио1а,  \\'11и11.чс1ьтагск— Вендская  К11а1М1а. 

(2)  Въ  двухь  .чЪстахъ  сказан1я,  слово    богПШЫрь^  подъ  титломъ,  прочтеио    .ИПСр71'. 
наприи.   вмЬсто:   мужъ  богатырь  разбоМпикъ   -  мужъ  этеръ  разбойиикъ. 
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Всеволодовпчь,  въ  духовной  своей,  похваляется,  что  онт.  бьшалъ  съ 
отцомъ  своимъ,  кром'Ь  турова  лова,  на  лов*  всякаго  рода  дпкихъ 
зв'Ьрей:  «рукама  связалъ  есмь  въ  пущахъ  10  п  20  живы  конь  (дпкпхъ). 
Тура  мя  2  метала  на  роз15ХЪ  и  съ  конемъ;  олень  мя  одпнъ  болъ,  а  2 
лоси,  одинъ  ногами  топталъ,  а  другый  рогами  болъ,  вепрь  мп  на  бедр'Ь 
мечь  оттялъ...»  и  т.  д. 

Въ  древней  Чешской  п-Ьсни  «Людпша  и  Люборъ»,  бо,чрннъ  Зд*славъ, 
на  с'Ьдань'Ь  (турнир-Ь)  у  Кн.  Залабскаго,  выступая  на  бой,  похваляется, 
что  д-Ьдъ  его  убилъ  дива  тура. » 

Русское  сравн€н1е  могучихъ  и  храбрыхъ  витязе!!  съ  ярымъ  туромъ, 
вполн-Ь  соотв-Ьтствуетъ  Лр1йскому  обычаю,  врпша — туръ  Сивы,  олице- 
творенная сила,  Ню  81§п  оГ  Пю  ХоЛас  Таит»,  и  прозвии^е  Вишну, 
означаетъ  также   богатыря  —  а  811'011§  ог  а1111е11С  шап. 

1 5.  Стьдлай,  брате,  свои  бръзыи  комони.  Ь'омоно  значитъ 

ратный,  верховой  конь;  но  то  и  другое  слово  употребляются  безраз- 
лично. Въ  древ.  Чешек,  стих.  «Честмнръ  п  Влас.швъ:  «вскочи  Вой- 
миръ  па  свой  руци  (борзый)  комонь.)^  Въ  стих:  «Ярославъ»:  Г11С1е  коп!. 
Въ  Лавр.  списк'Ь  лЬт.  слова  Святослава:  «пзъ  ^1охъ  и  изъ  Угръ  сребро 
II  комони.»  Въ  поздн-Ьйшихъ  спискахъ:  «сребро  и  К011Н.» 

16.  ЕМСШЪ.,  у  зап.  Славянъ  значигт,  собственно  оглдлый  (елл- 
нинъ,  11М'1>1ощ1й  свой  дворъ,  одподворецъ.  Пзъ  комопьппва,  соста- 
влявшаго  на  запад-Ь  дружшгу  княж-сскую,  сотЛаИ!»,  образовались 
дворяне  княжссюе,  (|А\ога1и,  сош11а1и8  аиКтс  рпгс1р18.  Въ  Крало- 
дворской  рукописи  1чте11С^  1чтс1811  11и1е  —  въ  значснйг    посе.1янс.   Въ 

слов'Ь  же  о  II.  И.  «а  мои  ти  Куряне  св1;доми  кгмети,  ио,\ъ  трубами  по- 
вити,  подъ  шеломы  възлел'Ьяни,  и  т.  д.»  въ  зиаче1пи  комош.ствп,  или 
дружины  всадниковъ. 

17.  Тулы  отворспи.  Какъ  пал  учи-  такъ  п  шулы,  им1;.ш 
покровпы, 
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18.  Свистъ  звщптъ  въ  стазби,  дивъ  клиуетъ  връху 

?)рева  и  т.  д.  Пеояшдаппое  11ашеств1е  Руси  сспо.юпикю  караулы 
По.ювецк1Р,  и  они,  какъ  водится,  передаютъ  в-Ьсть  сурками,  особен- 
но-гулкими трубами,  во  всЬ  концы  своего  населен1я.  Вотъ  мысль 
и-Ьг.ца,  1;отору10  не  иначе  попялъ  и  Кн.  ВяземскИг  въ  своихъ  зам-Ьча- 
тпхъ  на  Слово  о  п.  И.  Но  зд'ёсь  дивъ  введенъ  только  сравнительно; 
во  стазби  есть  неправильное  чтен1е,  вм-Ьсто  воС7па  абы  (яко  бы): 
свистъ  зв'Ьрииь  въста,  абы  дивъ  кличеть и  т.  д. 

19.  //  тебть  тмутараканьтый  блъванъ.  Половцы,  на- 
зываемые и  Команами,  были  ничто  иное,  какъ  коиюси,  т.  е.  погранич- 
ное комоньство  или  казачество,  выведенное  Мид1йскими  Каганами,  (хал- 
деями, магами — му1уль)  изъ  заволжскихъ  и  изъ  за-касп1Йскихъ  степей, 
противъ  Руси,  въ  подкр1;плен1е  князьямъ  Ясскимъ,  Косожскимъи  Абхаз- 
скимъ  (Обезы),  которые  давно  уже  были  прозелитами  Халдейства. 
Покоривъ  Задонье,  Тмутараканскую,  или  Томитанскую  область.  Каганы 
водворились  въ  Тмутаракани  (бывш.  Томи),  гдЬ  и  во  время  Руссовъ, 
и  во  время  преобладан1я  Грековъ,  была  таможня  для  входящихъ  въ  Бос- 
Форъ,  и  средоточ1'е  торговли.  Швсцъ  Игоря  и  иазываетъ  Кагана 
болвпиомъ,  подобнымъ  т+.мъ,  которыхъ  Половцы  наставили  на  могплахъ 
но  Придонью.  Эти  кпмепныя  бабы,  нзображаютъ  Буддга  Сакья-муни, 
держащего  об-Ьими  руками  нирвану — сосу дъ блаженства  (1).Върусскихъ 
сказскахъ  эти  бабы  олицетворились  въ  вид1;  Бабы-Яги  или  Ягин1ны, 
^Ьдущей  въ  ступ'Ь,  погоняющей  пестомъ  и  не  любян^ей  Русскпю  духа. 
Въ  древнихъ  русскихъ  же  сказскахъ,  который  при  он1;мечен1и  западныхъ 
Славянъ,  перевелись  сами  собою  на  п-Ьмецюй  язык7>,  Ягу-бабу  зам1;нила 
колдунья,  старая  баба  (Нехе,  аИс.ч  ЛУе1Ь),  слова:  Русскимъ  духомъ 
запахло  —  запахло  челов'1;ческимъ  .мясомъ;  точно  также,  какъ  жаръ- 


(I)  РюНсбрекъ,  въ  путешествп!  пъ  Татарио,  въ  1251  году,  говорнтъ:  «Роиг  1ей 
Сотапз,  Из  опЬ  сойиипе  (1'ё1еуег  ппс  тоие  '1с  1егге  зиг  1а  ^;ёр111(:11Ге 
(111  штЧ,  сЧ  ]и1  (1гсззеп1;  нпе  ?1аи1ё  1а  Гасе  1оигпёе  а  Гог1е1и,  сЬ  1.епап1 
11  не  ^аззР  СП  1а    1П01П  лчгз  1о  ппшЬгЛ." 
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птица  обрапыась  въ  Со1(1Го^с1,  заповидной    лтьсъ  пъ  2аиЬег\уа1с1; 

Змгьп  'юрын%чь   в-ь  дракона  (ВгасЬе),  жпвущаго  на  высокой  гор-Ь,  иди 

\\Ч1гт;  Когцей  въ  Ег(1гаа1шсЬсп;    желизная    палица  въ  Е18епй1аЬ; 

мальчпкт,  съ  пальчико  въ  0111  2>уег§— кар.шкъ;  ЮрШ  въ  е1П  ]а§ег 
II  т.  д. 

20.  Тследы — те.гЬгп.  Въ  пол.  !е1е^а,  въ  КраПн-ь  Горицкой  (а11^а, 
въ  Серб.  Тамте  —  одноконный  возъ,  съ  ог.юб.шми,  сштий  ипуи§и.<5^ 
п  значитъ  собственно  половина  ит  (тал  — до.ш,  иго — ярмо). 

21.  По^овгю   болг/,ы   грозу   въсромать    ?1о  лругамъ. 

Въ  С.юв'Ь  о  0060111415  В.  К.  Д11мптр1я  1оанновнча  Донскаго,  это  выра- 
жение переобразсвано  въ  сл-Ьдующее:  «волцы  воютъ  велмп  грозно.» 
Но  это  п11ско.1ько  НО  опрод'Ь.шетъ  слова  въсрожать,  котораго  смыслъ 
долженъ  быть:  иаклнкаютъ,  пов'Ьщаютъ. 

22.  «О  Русная  земле\  уоке  за  Шеломяиемъ  еси,длъго'п 

Въ  Арх.  губ.  по  с1е  время  Шоломл  зиачптъ  возвышенность,  холмъ. 
(Обл.  ел.).  Въ  Ипатьевской  л.,подъ  1184-  г.,  при  нашестшп  Половецка- 
го  Хана  Кончака:  «Наворопшщы  (соглядатаи),  перешедше  Хороль, 
взидоша  на  Шоломл,  глядающе,  гд-Ь  узрятъ.  Кончакъ  же  стоялъ  у 
Луз-Ь,  его  же  -Ьдучп  по  Шелом/тс,  омпнуша.»  Путь  Игоря  шелъ 
чрезъ  1  ребенпыягоры,  находянияся  по  правую  сторону  Допца,  про- 
тпвъ  р.  Калитвы.  Этотъ  гребень  горъ  безсомнкшя  и  сльыъ  нЬкогда. 
Шоломью. 

Зд1;сь  длъю  значитъ  далеко,  (Пи^о  — мс11,  а  не  долю. 

Въ  повторен1н  того  же  выраже!и'я:  не  Шеломянемъ,  вм1;сто  за  1Пе- 
ломянсмъ. 

23.  Помчтиа  красиыя  дтьвкы  Половецкыл.  /Том чаша > 

описка  им1;сто  поимаша  —  взяли,  забра.п1  въ  пл^иъ. 

5* 
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?4.  Орътлшми,  Орьтълтми.  Въ  Ипат.  .1.,  подъ   И15  го- 

домъ,  при  перенесен1и  люи^е^^  Бориса  и  Г.гЬба,  «пове^ъ  Володимеръ, 
р1;жючи  паволокы,  орницы  (в'ь  друг.  сп.  орипчс),  СуЬль,  розметати 
народу;  ово  же  серебреиикы  метали.» — Въ  Ксннгсб.  сп.:  «и  повел-Ь  Во- 
лодимПръ  метати  паволоки  и  ФОФудьи  (?)  и  ирпичи  и  б'1злку.» 
Въ  п[)Од.  .'Тавр.  СП.:  «и  повсл-Ь  Володимеръ  метаи!  паволоьъ!,  фосрудьи  н 
Орпиче,  б'Ьль.н — Въ  Пик.  л.:  «и  повел'Ь  Володимеръ  метати  паволокы  и 
еофудгю  и  ртиче,  бФ-лку.»  —  Во  сс'1;хъ  этихъ  случаяхъ  ортмы, 
орницы,  ириицы,  есть  одно  и  тоже  русское  слово,  искаженное  пере- 
писчиками, и  им-Ьюшее  зиачен1е  одежды.  По  Сл.  Востокова,  орпти  (■!), 
знач.  преукрашать,  и  вообще  это  с.юво  касается  до  жеискихъ  пре- 
украшеи1и.  Въ  Серб.  орап—Ъ^хсй,  1)ага1и8  —  сиаряженъ.  Въ  Серб. 
ортита  —  возделываемое,  пахотное  поле;  ибо  самое  слово  орать 
знач.  возделывать,  снаряжать  поле. 

Для  дара,  въ  старину,  отр-Ьзывалась  известная  м-Ьра  аршииъ  отъ 
куска  матер1и,  на  каФтаиъ,  платно,  сарафапъ  и  пр.  Въ  этомъ  смыс.!* 
.Т-Ётоппсь  и  упомииаетъ  о  р'Ьзан1И  паволокъ  на  наряды  (ориицы).  Греч. 
со^а  и  .1ат.  огпо,  ог!\аге,  им-Ьютъ  одно  значен1е  съ  о;пе??гм,— огпег, 
рагег,  е(1и1рег,  аррге1ег.  Въ  Греческоыъ  и  .1атнискомъ,  тоже  самое 
отношен1е  между  "}^<x^^^,(о  и  а^осэ,  какъ  и  въ  русскомъ  оргипи  п 
орати.  СлЬдовательно,  въ  подлннник'Ь,  вм-Ьсто  орьтмами,  должно  чи- 
тать орьницамп,  т.  е.  нарядами. 

25.    Дремлеть    въ    полть    Ольгово    ссороброе    ?нтъздо 

(племя)  далеко  залетпло.  Разумеется,  что  храб[)ые  Ольговичи, 
дрсм.'ютъ  въ  Половецкомъ  полФ,  въ  виду  паступаюп\аго  непр1ятеля, 
только  по  описк!;  переписчика.  Они  не  дремлюшъ,  но  гремлютъ, 
т.  е.  гремятъ,  что  и  1!идпо  изъ  посл'Ьдующаго  выражеи1я:  «Яръ-туръ 
Всеволоде,  стояпп!  на  бо])Они,    прыи1еип1    на  вон  стрелами,  гремлеши 


(1)  Въ  С.юварх:  УаЭи^^^■^V  —  1усг1сгс    (отпб.    вм.  1ПУС8Иго);    УмОи^^о  знач. 
рагиге,  Рииеи  — спаряже1ис. 
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о  шеломы  мечи  харалужными »  Гръмтпи,  грьмпти  изм-Ьняется  въ 
гримлети,гремлети.  Въ  Серб,  грмльетп. 

26.   Чернил  тучи  съ  моря  идутъ,  хотять  прикры- 

ти  4  (Г)  солнца.  Въ  этпхъ  Г  солпцахъ  впдятъ  четырехь  князей: 
Игоря,  брата  его  Всеволода,  сына  Владимира  и  Святослава  Ольго- 
вича  (1);  но,  во  первыхъ,  ио  Кенигсб.  сп.  съ  Игоремъ  были  оба  сына; 
во  вторыхъ,  последующее  сравнение  съ  бывшпмъ  въ  то  время  затм-Ь- 
н1ел1ъ,  было  бы  неум-Ьстно:  «темно  бо  615  на  3-п  (Г)  день:  ()ва  солнца 
померкоста.»  Я  полагаю,  что  здЬсь  слово  день,  подъ  титломъ,  принято 
за  число  4-,  а  солнца  прибавлено:  'Чпучи  съ  моря  ид  уть,  хотять 
прикрыти  день,  и  т.  д. 

27'  Птти  ЪоЛсЬю  стрелами.  Тоже  сравнен1е  въ  дрсвн. 
Чешс.  ст.  «Ярославъ»:  81г2{сИ  ^^(^[Ы—сшртлы  дождили.  Въ  Лавр. 
л.  подъ  1097  г.  андяху  стршлы  акы  дождь^. 

28.  Ту  ся  помемъ  ?1рилал1ати,  ту  ся  саблямъ  по- 

тр]^ча^пи  о  УсеЛОМЫ  ПОЛОвеЦШе.  Соображая  съ  выражоп1ямп 
древнихъ  Чешскихъ  п-Ьсенъ:  ломъ  оцсповъ,  или  коп1п,  хрустъ  (сЬгс^!  — 
к1аррсг)  мечей,  слово  тручати  должно  значить  стучать,  трегцать. 
Какъ  тукать  измЬияется  въ  стучать,  и  зиачптъ  также  рубить;  такъ 
трепать  (тръкать),  им1;ющео  тоже  значение,  мог.ю  изм1няться 
еъ  тръчать,  или  трескат^  (отъ  трсскъ)— бить,  ударять,  въ  трс1цать. 
По  вЬроятн-Ье  потр^чаши-ся  описка  изъ  слова  сход.паго  съ  Серб- 
ски.мъ  потргатисе  -  Ьп8сг,  1гаса88ег. 

29.  Стрибожи  внуиц.  7///^?/,»— потомки,  чада,  по|)Одп.  Въ.П- 
тоииси   пазван1е    Стрпбога    не  из.м'1.няется;    но    въ   Кенигсб.  списк!;, 

(1)  Вв  моемг  Х11(1П0Г1)аФ1!,  подъ  1204  г.:  иВъ  .гг.то  07  12,  я  виси  иио  знамен!»^  по.мо  на 
исбесп:  три  го.шца  пи  восюцЬ,  а  чс11!е1ггоэ  па  кшад!;.  а  пос|1Сди  ноОсгп,  ;:1!о  мьсмц* 
иодсбепъ  дузЬ.» 
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ошпбо^гао,  Стрпба  богъ;  у  Чеховъ  Тг21Ьо§.  Вь  дреьнемъ  стихотво- 
ре1пп  IX  в'1;ка,  Тга8  п.ш  Тг2а8  въ  значсн1и  бога  труса  н  страха;  а  по 
Латипо-Чешск.  Сюв.  Соломона,  IX  же  в-Ька,  ^51гасес  —  богъ  подземнаго 
царства.  У  Сербовъ  стра  и  страва,  знач.  страхъ,  ужасъ.  Но 
страва,  81га \\  а,  вообгце  у  Славяпъ  значило  погребальный  пиръ,  ие- 
разд-Ьльиый  съ  обрядомъ  тризны,  тръзанья,  (по  Чешс.  !|'У2еп),  и 
етрпды  пли  страдьбы,  въ  значен!!!  —  подв!1га,  подвнзанья.  Тигпау 
(Чешс.)  Сег1ате11  е^иезИ'С,  и  въ  значе!!!!!  труда,  терзанья,  страданья. 
Въ  Са!1С1ф.  погребальный  обрядъ — срадва  и  сраддга.  Божество  срадвы  — 
Ямо,  духъ  смерти,  глава  п.\.рака  или  ыат.^ла — ада,  тартара.  Въ  немъ  и 
значен1е  духа  страха,  боязн!!,  трепета,  ужаса.  Санс!;.  траса  знач. 
трясъ,  трусъ  (трясеше),  трасну  —  страшный,  трасту  —  трясущ1п,  по- 
трясающ1Й. 

Такимъ  образомъ  Стрибожи  внуци  значигъ  д/ьтища  ада 
{^ад1]^  П.1Н  аи^г)^ — Плутона).  Въ  древнемъ  же  Чешскомъ  стн.хот.  «Чест- 
ынръ  нВ.1аславъ",  Трясъ,  или  Страшец?,,  является,  какъ  божество 
т1>ней,  сопровождаемый  страп111Л1ш\амн. 

30.  ЗеЛ1ЛЯ  гпутнегпъ,  собств.  стпнетъ;  по  Обл.  Слов,  въ  Ирк. 
г.,  слово  тутпуть,  употреб.шстся  въ  значен1и  гула,  раздающагося 
по  землЬ  отъ  топота  бЬгуц^аго  табу!1а,  п.ш  стада.  Въ  л'Ьтоппсяхъ: 
«тутнатп  н  1ремети  всему  м-Ьсту  отъ  воп.]я  людей,  (Хожд.  Дан111ла 
Игу.мсна). — «Тутно  стояпю  (стоняше?)  по  улици,  яко  чслов1зцп  ;рип\у- 
1п,е  б-Ьсы.»  — "Земл/1    стукну^)  во  время  зем.1етрясон1я  въ  1091  г. 

31.  (Лоловгщ  г^дутъ  отъ  Дона  и  отъ  лшрл,  и  отъ 
всгъхъ  страиъ    Рцсныд    полны    отступикш  »  1Мн1;н1я  гг. 

Ганки  и  Дубенс1;аго  совершсньуэ  С!1раведливь1,  что  от'тупиша    есть 

01Н!СКа    ВМ'ЬСТО    ОГтуПиШа,    т.    е.    ОбСТуП!1Ша.    И     по    Л'15Т0!1НСИ,     РуСС!ч1С 

польт!  не  отступали,  а  с1гЬ11:11.1ИСЬ  I!  11ои]ли  1гь  6011:  1'И.т  ^мремъ,  или 
живи  будемъ  па  единомъ  мЬст'!;»,  н  тако  ре1лпе  вс1!  сос1;дон1а  съ  1;1»ией 
и  поидоша  быочеся.»  М  по  Слову,  храбрые  Рус1н^н  не  отступали,  а 
прег])ад1Ш'а  1]олс  черв.к'ными  1ци|ьг 
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32.  ЯрЪ-Шуре  Всеволоде,  стопши    иа  боропм    (па  оборонЬ).    Въ 
Чешек,  стих,  «ту  Вратпсласъ  якъ  туръ   яры  скочи.» 

33.  Прыщеши    иа   вой    стргьлами.    На  вой  ошибочное 

чтеше,  вм'Ьсто  па  в^гп,  т.  е.  на  враги,  какъ  п  въ  Чешс.  ст.  слово  ДУ'")!! 
всегда  подъ  тптлсмъ. 

34.  Мечи  харалуокными.  вероятно,  отъ  слова  каралук— 

черненый,  вороненьи!  (см.  Рос.  Татар.  Слов.).  Харплужпыи  зам1;ннлось 
словомъ  булатный,  п  сл-ёд.  оно  п  нмЬло  тоже  значен1е. 

35.  Милы  Я  хоти,  красиыя  Глтьбовны.  Хоть  п  хо)пь,  т  с\е 

время  употребляются  въСлавянскнхъ  земляхъ.По  Чешек. СЬо^—ОеЫапес, 
81иЬепес — знач.  женпхъ,  сговоренный,  суженып-ряженып.  С1101 — 0(](]а- 
1иса,  якПзепюа— нев-Ьста.  Въ  смысл-Ё  окопный  л,  желал!  я,  слово  -гото 
II  соотв'Ьтствуетъ  слову  желанная^  любимая. 

36.  СбЪР(С1>й  —  пр1обр15тенная,   пли   даже    усиленная    вреленсмъ 
привязанное'] ь  къ  комуннбудь,  и  слово  привычка   не  можетъ  его  з;ь 

М'ЁНИТЬ. 

37.  Выли  втъчи  Трояки,    минула  лтьгпа    Ярославля, 

были  полисы  ОльгОвЫ.  Ни  в-Ьчи,  ни  в1щ11  Трояпп,  какъ  п1;кото- 
рые  исправили,  здЬсь  неумЬстны;  ибо  пЬвець  Игоря  нрипомпнастъ 
о  первыхъ  междоусоб1Яхъ  п  страшныхъ  сЬчахъ  Краянскихъ,  нлн 
Украинскихъ,  которыя  повс.ш  к'ь  дальпЬЛшимъ  раздорамь.  Эти  с1.ч11 
были  между  двумя  братьями,  когда  въ  \0'23 — 1024-  годахъ,  Мстпславъ 
Тмуторокапск1Г1  поднялся  на  Ярослава  сь  Казарами  и  Косогами, 
п  примирился  на  дЬлеж'к  Руси  но  Дп'Ьпръ.  Это  бы.гь  первый  выводъ 
инов'ЬрЦсвъ  противъ  свонхъ.  Вь  |;раткомъ  разсказ!;  ЛЬтопнси  со 
словъ  Яна,  о  битв!;  1023  го,щ,  с.1Ы1путся  отго.юскн  и  1. снотворна  вре- 
мени  Ярослава:  «И  бывиш  нощи,  быст1.  тма,  п  Громове  п  мо.гыпп.    И 
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реч-к  Мъстпславъ  дружин-Ь  своей:  «поидемъ  на  и-Ь»  и  попдс  Мъстп- 
славъ  II  Яроскшъ  противу  собЬ,  II  сступпся  чело  С-Ьвсръ  съ  Ва- 
1)ягы,  II  утруОигаась  Варязи  сЬкуще  С'Ьис1)'ь,  и  по  семъ  наступи 
Мъстпс.швъ  со  дружиною  своею  п  нача  (чьни  Варягы,  п  бысть  аьча 
сильна,  яко  посв'Ьтяше  молънья  блещашеть  оружье,  н  б*  гроза  велика 
и  сЬча  сильна  и  страшна.» 

Очень  естественно,  что  вс*  подробности  и  красоты  слова  Яна,  Ие- 
сторъ  сократилъ  и  упростилъ  вь  своемъ  сказан1п. 

38.  Той  бо  Олегъ  мечемь  кралюлу  коваше.  Олег-ь  Чер- 

НИГ0ВСК111,  б±жавъ  въ  Тмуторокань,  къ  брату  Роману,  навелъ,  съ  бра- 
томъ  своимъ  Борнсомъ,  Половцевъ  на  Русь,  противъ  Всеволода  Яро- 
славича,  въ  1078  году,  и  вторично  въ  1094-  г.  Это  второе  лицо,  о  ко- 
торомъ  вспоминаетъ  п-Ьвсцъ  Игоря,  какъ  о  наводител*  пнов-Ьрно!! 
силы,  изъ  Краины  Т.мутороканскоЛ,  на  Русь. 

39.  То  же  звонъ  слыша  'давний,    велгтый  Прославь 
сыпь  Всеволожь,  а  Владимиръ,  во  вся  утра,  уши  за- 

КЛадате  въ  ЧерниговТЪ.  ЗдИсь  явная  н  неудачная  поправка  ие- 
понявшаго  смысла  рЬчи.  Чтобъ  не  см'Ьншиать  имени  и  рода  Князя, 
п1;вецъ  Игоря  упоминаетъ  о  д1;д1;  Владимира  Всеволодовича,  Ярослав!;, 
въ  11зв1;стно11  Форм*:  Владимира  Всеволожа  Ярославпча.  Во  нервььхъ, 
не  тоже,  а  той  же,  т.  е.  тотъ  же  (Олегъ);  во  вторыхъ:  чей  звонъ 
слыша?  —  Зво!.ъ  Владнм111)а  Всеволодовича  Ярославпча,  или,  по  по- 
становк-Ь  Слова:  «даиияго,  всликаго  Ярославля  Всеволожа  сына  Влади- 
мира.» Ибо  не  Владимир ь  Всево.юдовичь  затыкаетъ  уши,  а  Олегъ 
Святославичь,  па  звонъ  или  призывъ  его.  Г)то  ясно  по  .И.тописи. 
Княжа  въ  Чернигов-!;,  Олегъ  иЬсколько  ра:п.,  въ  1095,  109(3  и  1103 
годахъ,  ук.юияется  отъ  111)и:!ьи!а  Владимира,  идти  на  Ио.ювцсг.'ь  об- 
щими си.ьчми:  <'11п1|дп  кь  1»Ы(М'.у,  да  урядь  И(1.1о;1Л1МЬ  о  земл'!;  Русской 
предъ  Кинскопы  и  Пг\лич:ы    и    предъ  мужи  (<тсцъ  пашнхъ,    и    предъ 
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людьмп  градскими,  да  быхомъ  оборонили  Русск7Ю  землю  отъ  пога- 
ныхъ.»  Олегъ  же,  воспр!11мъ  смыслъ  буй  II  словеса  величава,  рекъ 
(Владимиру)  сице:  «Шсть  мене  л^шо  судпти  Епископу,  плп  Игумену, 
плп  смердомъ»,  и  не  восхот-Ь  нти  ко  братома.»  —  Въ  ПОЗ  году:  «И 
послаша  (Святополкъ  п  Владимпръ)  ко  Ольговп  и  Давиду  Святославп- 
чемъ,  глаголюще:  «пойдите  па  Половцп,  да  любо  будемъ  жпвп,  любо 
мертви.»  Давидт.  же  послуша,  а  Олегъ  не  восхотЬ  сего,  вину  река: 
«не  здравлю.» 

40.  Бориса  (те  Вячеславича   слаеа  на  судь  привеЪе. 

Въ  первое  возстан1е  (1078  г.)  Олега  съ  Половцами  на  Всеволода, 
Борисъ,  не  смотря  на  уговоры  брата,  не  идти  протпвъ  соедпненныхъ 
четырехъ  Князей,  а  послать  просить  мира  у  дяде!!,  бросился  въ  бой 
п  былъ  убитъ  на  Нежатин-Ь  нпви. 

41.  и  па  канилу  зелену    ?шпоАОму    постла.   Борисъ 

Вячеславичь  былъ  убитъ  па  нивгь;  зеленая  нива  п  была  конечной 
его  постелей.  Въ  древнемъ  языкЬ  конъ  —  конецъ,  копать  —  кончать. 
Въ  Чешс.  коп — конецъ:  въ  Серб.  Конан]  —  окончанье.  Въ  подлинник-^ 
безсомн1;н1'я  было  конъню,  или  кънъню  т.  е.  конечную,  что  и  принято 
за  конину. 

42.  Съ  7П0Я  же  Каллы  Святоплъкь  повелтъл  отца 
своего  меокдю  Угорьскими  иноходцы.  Въ  той  же  битв-ь  на 

Нежатпной  пнвЬ,  въ  1078  году,  бьыъ  убитъ  п  В.  К.  Изяславъ.  ТИло 
его  везли  сперва  въ  ладь-Ь  (по  Десн1;),  а  персдъ  К1евомъ  перенесли 
на  сани  гс  везли  до  храма  Св.  Богородицы,  гд-Ь  положтмн  въ  мра- 
морную раку. 

При  Изяслав-Ь,  въ  бою,  былъ  сынъ  его  Ярополкт,,  который  и  сопро- 
вожда.гь  т1;ло  отца.  Святополкъ  же  въ  это  время  былъ  въ  Повгород-Ь; 
сл-Ьдователыю  Святополкъ  есть  описка  вм-ксто  Яронолкъ. 
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Повел(ЬЯ  —  по  вал'Ь  я,  т.  е.  по  бнтп1;  взялъ.  Карамзинъ  исправ- 
ляетг:  по  аьть'  этого  и  требуетъ  смыслъ;  но  кажется,  влгЬсто  велП), 
Д0.1ЖИ0  читать  вамь,  т.  е.  бптв-Ь.  Въ  Чешс.  стих.:  \а1е110  (1еп,  уа- 
1е110  с1еп  \1ег1 — бились  день,  бились  другой.  Л\  аИш-вонна,  6011,  у  насъ 
сохранилось  свалка  въ  томъ  же  боево.мъ  уначен1И. 

43.  Тогда,  при  Олзтъ,  Гориславличи  стълшетсл  и  ра- 

Стлтетъ  усобицалш.  Подъ  пменемъ  Гориславичой  п1;вецъ  го- 
ворить о  крамолыюмъ  пото-мств*  Рогн1;ды  (Гориславы),  дочери  Рог- 
вольда  Полоцкаго.  До  Л'Ьтописи,  Владимиръ  пм'Ьлъ  отъ  нея  четырехъ 
сыновей:  Изяслава,  Мстислава,  Ярослава  и  Всеволода;  но  кажется  Яро- 
славъ  1шесенъ  въ  число  ихъ  ошибочно,  что  видно  пзъ  предан1я  о 
Всеславнчахъ  (1),  подъ  1128  годомъ,  гд-Ь  описан1е  замысла  Гориславы 
убить  Владимира,  и  удален1е  ея  въ  Полоцкую  отчину,  заключается 
слова.ми:  «И  оттол*  мечь  взимаютъ  Роговоложи  внуци  (потомки  Вла- 
димира отъ  Гориславы),  противу  Ярославлимъ  внукомъ.^,  Ясно,  что 
Ярославъ  былъ  01Ъ  друго!!  матери. 

44.  Подибашапь  окызнь  Да^сь-божа  внука  въ  кня- 
окихъ  крамолахъ.  —  Встала  обида  въ  силахъ  Даждь-божа 
внука. 

Обращаясь  къ  предап1ямъ  о  древпемъ  в-Ьрован!!!  Руси,  п'Ьвецъ  Игоря 
говорить,  что  Русь  ведетъ  родъ  свой  отъ  Даждь-бот,  по  лктописп 
Дажбога.  Въ  Ипатьевскую  л'Ьтопись,  подъ  111 4'  годомъ,  внесено  изъ 
Хронографа,  объяснен1'е  Еллинскихъ  и  Египетскихъ  боговъ  зпачен1емъ 
древ1И1хъРусски.\ъ:  «Феостъ  {Эе.^^ — Зевсъ)  \\же  е  Сварогъ"^  (2).  0еосъ 
или  Сварогъ  далъ  законъ  и  уставилъ  «единому  мужу  едину  жену  им-Ь- 


(1)  Всес.тавъ,  сыпъ  Пзпс.тава,  впукъ  П.!адпмира,   по  матери  Гориславичь. 

(2)  СъСанск]).    СЛГВЛГЛ,    и.ш    С\^^VТА.  —  ит  СнбЫ-ВраМЫ,    иъ  зиачеи1и    Йаи1, 
8р1П1 — духь  диижсчпп,  духъ  вселприый. 
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ти.» — «Но  ссм'ь  же  царствова  сыпъ  его  пмепемъ  Солнце,  его  же  на- 
[жчютъ  4'^жьбогъ,  бгь  бо  мужъ  силенъ. »  Дажьбогъ  охранялъ  за- 
кон ъ  отца:  «Не  хотя  отца  своего  закона  разсыпати  (нарушить)." 
Этотъ  Солнце-царь  бьы-ь  и  просв'Ьтптелемъ:  при  немъ  началось  счи- 
слен1е  времени  но  двенадцати  м-Ьсяцевх  въ  году,  «и  челов-Ьцы начата 
дань  давати  царемъ.» 

По  этому  сказан1Ю  Дпжь-богъ,  какъ  и  Вии]ну  въ  св01'1ствахъ  бога, 
св^Ьта,  бога  силъ,  бога  хранителя  и  просветителя  {}).  Но  вм-Ьст-Ь  съ 
т-Ьмъ,  по  Слову  о  Н.  И.,  онъ  родоначальиикъ  Руссовъ;  сл-Ьдовательно 
какъ  п  Вишну  въ  своиств-Ь  Джас  —  рго2еп11ог,  родоначальиикъ  цар- 
ственнаго  рода  Кшатршя  или  Раджаноя  (2). 

Тацитъ,  въ  стать'Ь  своей  о  нравахъ  и  обычаяхъ  нлеменныхъ  Славян- 
скихъ  народовъ  (Сегтап!,  8ишоп1),  говоритъ:  «Въ  древиихъ  свопхъ 
П[ьсняхъ,  которыя  составляютъ  у  нихъ  единственныя  предан1я,  замт- 
няющгя  ллтописи,  прославляютъ  они  землероднаго  (т.  е.  вь  ава- 
тарахъ  бога  Вгтну  (У1йсопеш)  и  сына  его  Марса  (З)  (Арея),  какъ 
родоначальниковъ  и  законодателей. » 

Тоже  самое  родоначал1е  отъ  У151оп,  В151оп,  у  древиихъ  Сав1аиъ  1у^01 
{^бсбо1),  по  сокр.  Страбону  ^уу&оь  Ихкабос  Эпира,  Македон1и  и  Пе- 
лопонеза;  а  равно,  по  Ксенофонту,  и  0рак1анъ  Малоаз1Йскихъ  (4). 

Не  излишнимъ  считаю  присоединить  здЬсь  и  слова  Геродота  о  бо- 
гахъ  Скиеовъ  Черноморскихъ,  которыхъ  онъ  называетъ  и  Пндами  (5) 
Но  текстъ  §  59.  Кн.  IV'  Геродота,  искаженъ  до  безобразия. 


(1)  См.  прим.   12-е. 

(2)  |<Въ  пачалЬ  все  бы.ю  Грама;  въ  лиг;!;  св1!та,  онъ  сотво1И1.1ъ  св1;т.1ыП  родъ  Кша- 
тр1йи:..  1/1  кп.  св.  Ядшуръ-Воды.  Со1еЬгООке.  КШЛТППН,  п.ш  иначе  РАДЖЛПЬЯ,  отъ 
РЛДЖЛ — св'Ьтородиый. 

(3)  Въ  под.ишпнШ;  исЧ  Г111ит  МаппиШ";  по  пто  чте1П0  столь  же  ложпо,  ка1;ъ  п  су- 
ществовавшее въ  иоь'дпЬйшпхъ  спискахъ  Т1П8С0П  вмЬсто  У|8С0П,  т.ъ  которому  придали 
букву  I  отъ  п]»едшествующаго  е81  подъ  тнтломъ. 

(4)  См.   (.Первобытное  в'Ьрован1с»  п  «Донъ». 

(5)  Задопьс  Ге110дотъ  иааываеп.  страиоЛ  Нндовъ—  1у(У1Х7^Ч.    объ  Ппдахъ  Кавказскихъ 
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«Скиеы,  говорптъ  онъ,  почптаютъ  Землю  женою  Зевса.  По  моему 
мн'Ьн1Ю,  они  очень  правильно  назьшзютъ  Зевса  ПапаТод^  а  Землю 
^пса.п  Во  первыхъ,  Ел.шнсюе  ппсате.т  всегда  пзб-Ьгали  варварскнхъ 
именъ  и  назван)!!,  и  передавали  только  ихъ  значен1е.  Во  вторыхъ, 
Геродотъ  словомъ  од&бкхта,  передаетъ  и  зд-Ьсь  на  судъ  свонхъ  со- 
отечественнпковъ,  не  собственно. имена  Скиескихъ  боговъ,  но  сопостав- 
ляя ихъ  съ  Еллинскими  божествами,  объясняетъ  ихъ  З11ачси1е,  въ  по- 
нят1яхъ  Скиеовъ,  рпптетами.  Сл'Ьдователыю  вм-Ьсто  Папшод  должно 
читать /7а7Т7Г1«д—отецъ;  а  вм-Ьсто  .Апса — МиХа — мать,  майя,  корми- 
лица. Эпитеты  прочпхъ  Скиескихъ,  т.  е.  Славянскнхъ  божествъ,  соот- 
в-Ьтствующихъ  Аполлону,  Афродпт1^,  и  Посе11дону,  богу  морей,  трудно 
уже  возстановить;  но  можно  догадываться,  что  сравнивая  свктоноснаго 
Вишну,  Св-Ьтовида,  съ  Аполлопомъ,  Славяне  называли  его  не  Юнодьдод, 
а  Оюгеыщод —  стри^юносный;  ибо  Св'Ьтовидъ  изображался  сълукомъ 
въ  рук-Ь.  И  въ  этомъ  случа-Ь,  Геродотъ  могъ  сказать,  что  СтмыОчепь 
правильно  называютъ  своего  бога  соотв-Ьтственнаго  Аполлону:  потому 
что    и    Аполлону    вв'Ьрепы    лукъ,  {1б1оу)    (1)    и    п'Ьсноп'Ьн1я  (  «-о^Дт^). 

Скиеская  Лада,  по  древн.  Слов.  Со.юмона,  соотв-Ьтствовала  Ве- 
нер-Ь,  или  Афродит*.  Лада  была  покровительница  бранна ю  союза; 
но  и  Афродита  носила  назваи1е  паа101[6дОз  —  покровительствующая 
брачному  ложу,  п  потому  вм1;сто  ади/лнаоа — в-Ьроятно  бьыъ  энитсгъ 
состоящ1й  изъ  словъ  адтубо  —  снаряжать,  и  пат  од  — брачное  ложе. 
Оаишаоадод  —  мнимое  Скиеское  назван1е  Посейдона,  бога  морей, 
могло  легко  образоваться  изъ  ©ь/иб/лаодо.^  —  бурное  н-Ьдро,  по  вы- 
ражен1ю  п-Ьсней  Чериоморцевъ  море  бурное,  ибо  никакого  бога  морей 
Скиеы  не  знали. 


онъ  говорптъ  въ  7-11  кпигЪ,  при  исч11с.101пи  иа]10довъ,  входпвшмхъ  въ  составъ  войска 
Ксеркса.  Объ  Пнд!"  Черноморской  см.  «Допъ^  въ  Что».  Ими.  051ц.  Пет.  1866.  Книга  2, 
И.1И  отдЬ.!ьпое  пздап!^ 

(1)  <'Дс.1Ы'Ы  пе11тле  полг.теп.ш  тебЬ    1о  Пеапъ,  когда  ты  пинлъ  нскуство  летать  стрЬ.ш 
и.зъ  з.1атаго  .1уьа,  и  |1011а.чи.1ъ  ет](аш11аго  чудища,  Пнвоиа, «.   Гимиы   Ка.1.111михи. 
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Если  Еллиис1:1и  Аполлонъ — богъ  стр+.льцовъ  п  въ  тоже  время  П'Ьсно- 
творцевъ;  то  свойства  Славянскаго  божества  не  см-Ёшиваются,  бол-Ье 
опред'Ьлительны,  п  гораздо  ближе  н  по  имеыамъ  и  по  прозван1'ямъ,  къ 
коренному  в'Ьровглпю — къ  первобытному  Снванзму.  Вишну — Джасъ  — 
въ  свопств-б  рода,  произродителя;  Вишну — Све?/1«бйСй— сн-Ьтоносный, 
б'Ьлоконньп'г,  Вишну — Виласи — играющ1Й,  празднуюпщ"!,  радостный; 
Вишну  Хари,   ада —  победный,  яры!! — Арен,  Яро,  КТр1й. 

45^  РатаевГп  Кикахг1тъ.  Кыкати,  въ  Слов.  Востокова— 
издавать  кликъ.  Въ  Прк.  г.  (Слов,  облает.)  кыкъ — крнкъ  лебединый; 
въ  п'Ьсняхъ:  лебедь  кычетъ.  Ратаев1?  кикахуть — Ратаи  голосили  (гово- 
ромъ,  п-Ьснью). 

46.  Что  ми  шумитъ,  что  ми  звенишь  давеул  рано 

предъ  зорями.  Настоящее  время  съ  давечл  не  сходится;  зд-Ьсь 
вм-Ьсто  давечя,  слъдуетъ  читать  далечя — вдали,  вдалек-Ь.  Понятно,  что 
н-Ьвецъ  вдали  слышнтъ,  какъ  Игорь  полки  заворачиваетъ. 

47.  Вишася  день,  бишася  друггй.  Тоже  въмражете  въДрев. 
Чешс.   ст.  «Ярославъ)^:  Валено  день,  валено  день  вторый... 

48.  Въстала  обида  въ  силахъ  Дажъ-божа  внука, 
вступила  дтьвою  на  землю  Трояшо  (т.  е.  Краяню),  вспле- 

СКала  ЛебеЪинЫЛт  КрЫЛЫ  на  СинеЛЬЪ  море.  Повое  сход- 
ственное выра;кен1с  съ  п1;сн1'ю  «Ярославъ»;  но  бол-Ье  олицетворенное: 
«Вида  встане  туо/стая  по  Краипахъ  » 

Обида  —  1П]а|1а,    родственное  слово  съ  б}ьда  и  обада  —  зависть 
клевета.  Въ  прнм'1;чан1и  Г.  Безсонова  къ  Болгарской   п'Ьснн  «Тн.мнъ»! 
слово  бпда  сбли;к.  съ  Болг.  6%\Ш  и  обад^л^  въ  значен11[  клевета.  Въ 
С.юв'1:  о  н.  И.    обада — зависть,  олицетворенная  н'Ьвуче!!  лебедыо   (1), 


(I)  .Тсбодь  ПОСТ!,  Т0.1Ы.0  На  П0.1СТ1;.  <(.Тс6с,1ь    КЛиШ!!!!),    извЬстиап    своимъ  чпстычъ. 

ЗВОПКОГО.ЮСИЫМЪ    1ГВ111С.МЪ.>' 
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ближе  къ  смыслу  нежели  обида.  Срапнеи1е  бпды  съ  д15Вой-лебедью, 
почерпнуто  п-Ьвцомъ  Игоря  пзь  сказаиШ  о  Спренахъ,  сладкогласныхъ 
д-Ьиахъ-птицахъ,  соблазнявшпхъ  мореходцев'ь  и  завлекавшихъ  ихъ  въ 
пучпиу  или  на  подводные  калнит.  Эта  баснь,  безъ  всякаго  сомн'Ьн1Я, 
изв-Ьстна  была  и  древнимъ  Русскимт.  мореходцамъ  въ  Придонь-Ь,  гд15 
кром-Ь  Греческ11хъ  городовъ  было  цЬлое  поселен1е  Ахеянъ,  по  Стра- 
бону,  со  времени  похода  Аргонавтовъ.  По  Апп1апу,  они  сл-Ьдовали 
обрядамъ  Скиескимъ,  и  собственно  Еллииы,  называли  ихъ  Скиеами- 
Ахеянами.  По  сказан1ямъ  же  объ  Аргонавтахъ,  отправлявшихся  въ 
Ские1ю  за  золотымъ  руномъ,  только  днвныя  п'Ьсноп'Ьн1я  ОрФея  спасли 
ихъ  отъ  соблазнительныхъ  п-Ьсенъ  Сиренъ. 

На  старинныхъ,  такъ  называемыхъ  лубочныхъ  картинахъ,  Сирена 
изображалась  въ  вид-Ь  дпвы-птицы,  съ  подписью:  «птица  Снринъ, 
гласъ  вельми  силенъ  (1).» 

49.  А  Лгорева   храброго  полку    не  кресити.  это  вы- 

ражен1е  часто  встр-Ьчается  и  въ  л'Ьтописяхъ.  В.  К.  Ольга  говоритъ 
посламъ  Древлянскимъ:  «уже  мн*  мужа  своего  не  кресити.» — Въ  Пиат. 
подъ  И  51  г.  «сего  (К.  Владимира)  нама  унсе  не  кресити.» 

50.  За  нимъ  кликну  Корна  и  Н\ля  поскочц  по 
Русской  зелить. 

парна  и  жля.  Эти  слова  пргнтяты  толкователями  за  имена  По- 
ловецкихъ  Князей,  не  смотря  на  то,  что  л15Топнси  повторяютъ,  почти 
слово  въ  слово,  выражен!©  п'Ьвца  Игоря,  и  что  поел*  поражен1я  его 
въ  день  Св.  Воскресен1я,  «наведе  на  ня  Господь  гн'Ьвъ  свой»,  а  не  По- 
ловепкихъ  Князей.  Въ  К1ев.  л.,  бывше11  у  Карамзина  :  «и  тако  въ  день 
Воскресен1я  наведе  на  иы  плачь  ц  жаль,  на  р-Ьц-Ь  Каялы.»    Въ    Ипат. 


Г1)  Овнлп!     11Ъ   \'    км.    11)1011|1ащ{*1пГ|,    оппгыпаотъ    Спрот.:    Уо1)18    Лс11р1о111е?,    пш!? 

р1иша,  ре(1е5С1ис  омит,  (]1111т  V^^р;^п^^^  ога  ^егаи'» Ло  (атеп  Ше  сапог,  ти1- 

сепОая   па1и>  а(1  а^1го^^...  и  т.  д. 
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«въ  радости  м'{;сто  наведе  на  ня  плачь,  а  въ  веселье  м-ёсто  желю. 
Древнее  слово  плача,  причитанья  по  умершимъ  —  кар^^^^^,  а  ж'лл, 
тоже  что  жел\А,  жаль — сгЬнап1е,  жалобы.  Это  причитанье  и  выска- 
зываетъ  п1:всцъ:  «жены  русск1я  восплокашась  аркучи:  улчС  намт.  сво- 
ихъ  мплыхъ  ладъ  ни  мыс/1ю  смыслити,  ни  думою  сдумати...  и  т.  д.  Но 
тЛсю  жля  поскони^  сл-Ьдуотъ  читать  жля  пос коми,  т.  е.  жалоба 
застонала  по  Русской  земл-Ё,  по  смыслу  скомить,  скомл1;ть— тужить, 
бол-бть,  стонать.  Въ  дополнен1е:  "Зл  пимъ  кликну»  не  значитъ  Вел. 
Рус.  за  нимъ,  а  Южно-Рус.^о  немъ;  т.  е.  по  полк-Ь,  котораго  уж-е 
не  воскресишь. 

5 1 .  Смагу  мыуючи    въ  плал1енть  розть.    Съ  предположе- 

н1емъ,  что  карпа  п  жля,  Половецк1е  Князья,  наскочпвш1е  на  Рус- 
скую землю,  во  слтьдо  за  Цгоремъ,  нельзя  было  уже  отказаться  и 
отъ  картины,  что  они  мчали  съ  собою  и  пожары  въ  пламенномъ  рог15, 
и  что  роюмо  могло  называться  какое  нибудь  орудие,  изъ  кото- 
раю  карна  и  жля  стртляли  живымъ  огнемъ,  какъ  бессрменъ, 
его  же  яша,  за  годъ  предъ  т+.мь,  и  ириведоша  къ  В.  К.  Святославу 
со  устроетемъ,  т.  е.  съ  его  огиестр-Ьльнымъ  снарядомъ;  но  такъ 
какъ  ничего  подобнаго  не  случилось,  то  и  должно  искать  пиаго  смысла 
въ  словахъ  "Смагу  (1)  мычюгщ  въ  пламепгь  розть.» 

Обратимъ  вниман1е  на  бывшее  солнечное  затм1>н{е,  1-го  мая,  1185 
года:  "СОЛнце  учинилось  яко  М1ьсяп,7>,  гсзъ  роп  же  ело  яко  отъ 
1орят,ь  исхождагие.»  Нс  то  ли  же  было  въ  слов-Ь  о  п.  И.,  что  и  въ 
Л1;тописи:  (Олнце  потсоста,  яко  мпсяць,  смаиу  мычючи  вт,  пла- 
мент  рази»?  П-Ьвецъ  Игоря,  уьомянувъ  въ  начал*  о  знамеи1и,  1^къ 
недобромъ  иредв'Ьщан1и,  долженъ  былъ  упомянуть,  что  солнце  похо- 
дп.ю  на  мЬсяцъ,  метающИ!  изъ  рогъ  своихъ  пламень,  и  потомъ  уже 
д'юлать  сравиен1е  съ  затмен1смъ  славы  князей:  «Темно  бо  бЬ  въ  3  день, 


(1)  Г. мша  —-   ;1;аръ;  отпода  смажнтн   —   жарпть. 
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два  солнца  померкоста,  оба  багряная  столпа  иогасоста,  п  съ  ними 
молодая  мтсяца  (1).  Олегъ  и  Святославъ  (отцы  князе!!)  тьмою  ся 
поволокоста:  на  р-Ьц-Ь  на  Каял*  тьма  св-Ьтъ  покрыла.»  Кажется  ясно, 
что  принявши!  ка[)на  и  жля,  за  Половецкнхъ  Князей,  отнесъ  къ  1!Х7. 
подвигамъ  слова:  «смагу  мычюч!!  въ  пламен'Ь  розн  (2)»;  а  слова:  «солнце 
померкоста,  яко  м-Ьсяцг»  почслъ  неум1;стнылн1. 

52.  БтьЛЬ,  бтьлка — серебряная  монета,  !1Л11  счетная  доля  гривны 
серебра,  можетъ  быть  по  ценности  м-Ьховъ;  но  нн  сколько  не  м^Ёхъ, 
не  лос1{уткн  м-Ьховъ,  н  не  мннмыя  кожаныя  деньги. 

53.  ^^жу  убуди,  которую    успилъ   о?пещ    ихъ  Свя- 

ТПОСЛавЪ,  великой  поб-Ьдон  надъ  Половцам!!,  въ  1184-  году. 

54.  Кощей.  Об'ьяснен1е  сл'Ьдуетъ  ниже.  См.  поясн.  77. 

55.  На  кровати  тисовть.  Не  тесовой,  а  тисовой,  нзъ 
тпса  (1ахи8  —  1Г),  который  почитался  ядовитымъ,  смертельнымъ  дере- 
вомъ.  См.  Плин1я  ЫЪ.  XVI.  20. 

Синее  вино  съ  труЪоягъ  смтыиано.    Пп    Серб,  трут  и 

труда  —  трутъ,  пепелъ,  зола.  Снов!!Д'Ьн1е  Святослава,  кажется,  на- 
поминаетъ  обрядъ  сожжен1'я  тЬль  !1  па  тр!)зи'1;  питье  за  упокой,  смФ.- 
шанное  съ  прахомъ  покойнаго.  Елл!1ны,  при  погребеп1и  героевъ,  оро- 
шали прахъ  1!хъ  краснымъ  виномъ. 

56.  Сыпахуть  ми,  тъщилт  тулы,  погоныхъ  тлько- 

винъ.  Т7)Ш7П0  —  \асии8:  «п.щамп  надеждами  прельщался»  т.  е. 
тщетными,  пустыми.  (См.  Мат.  для  слов.  Востокова).  Тльковина, 
вероятно   зародыши  тли,  тл'Ьн1я,  1!ли  моли. 

(1)  Молодая  мЬспца  —  т.  е.  мо.юдой  мЬсяцъ:  точио  также  какъ  въ  Пп.  подъ  1113  г.: 
«остася  солнца  ма.ю,  а!.!!  мЬгяца  (вм-Ьсто  м'Ьсяцъ,  ьакъ  въ  Кеппг.  л.)  доловъ  рогома." 
М1;сяцевидная  луна,  вмПсто  со]1ПОвпдпая.  Дамаскппъ.  См.   Цсрь".  Сл.  ЛлеьтЬева. 

(2)  Какъ  посл*дств1е  11ам1;р0111й  Кончат.-а,  за  годъ  до  похода  Игоря:  пл1;мптп  грады 
Руссьчс  и  пожощн  огпомъ. 
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57.  Великий  Ж^енмюгъ.  Вм-Ьсто  великий  зд-Ьсь  должно,  ка- 
жется, читать  вългъкый  —  влажный.  Впрочемъ  великгй  жемчугъ 
употреб.  и  въ  л-Ьтописяхъ.  Подъ  4185  г.  «и  чудныхъ  иконъ,  золотомъ 
кованыхъ  и  камен1емъ  драгимъ  п  жемчюгомъ  великимъ.» 

58.  ДЪСКЫ  беЗЪ  КЪНеСа.  Связь  стропилъ  на  вершин-Ь  крыши 
называется  князкомъ;  а  въ  старину  можетъ  быть  кънесомъ,  что  н 
прав1иьн'Ье;  ибо  въ  корн-Ь  слова  не  князь,  а  конъ,  конецъ,  заключен1е. 

59.  Си  нощь  съ  вечера  одпваосте  мя.  —  Вт  нощь  съ 
вечера  босуви  врапи.  По  повторенному  выражен1ю,  си  нощь  описка 
вм1зсто  всю  ногць. 

60.  Босуви  врали.  Хотя  бусый  значитъ  сЬрый  (Обл.  Слов.); 
но  зд-Ьсь  ни  стьрые  враны,  ни  босые  враны  неудм-Ьстны.  Подъ  назва- 
Н1емъ  Бусовы  враны,  п^вецъ  подразум'Ьваетъ  Половцевъ  перваго  на- 
шес1  в1я  съ  ханомъ  Боусомъ,  котораго  пмя  въ  л-Ьтописяхъ  изм-Ьняется 
въ  Блушъ,  Болушъ,  Блусъ,  по  сходству  буквы  Л  съ  л- 

61.  БоЛОНЪ,     болонье  — подгорье,  луговая  сторона  р'Ьки. 

62.  Врани  взграаху».  и  не  сошлю  къ  синему  морю. 

Зд-Ьсь  явно  вм-Ьсто  песошлю  должно  быть  несошась. 

63.  Олегъ   и    Свлтославъ     тьмою    ел    поволокостпа. 

Эти  Олегъ  и  Свягославъ  приписывались  къ  .молодая  м/ьсяцп.  Въэтомъ 
отношен1п,  г.  Граматинъ  поче.1ъ  необходнмымъ  даже  зам1;1Н1ть  Олега 
Владимиро.мъ.  По  зд-Ьсь  д1;ло  идеть  объ  О.юг-Ь,  отц-Ь  Сиятос.юпа  Ры.п.- 
скаго,  и  о  СвятославЬ  Всеволодович!;,  дядЬ  Игоря  и  Всеволода.  Когда 
на  р-Ьк'Ь  на  Каял'1;  тьма  св'Ьтъ  покрыла,  тогда  и  они  поволоклись  тьмою — 
омрачились  горемь,  и  Святославъ  изрони  злато  слово  слезами  смкпюно. 
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64.  Простротасл    половгщ,    акы    парОуже    гшьзЪо. 

Въ  Л-кт.  подъ  964-  г.  сь  легкостью  па[),1;1  срапнепа  быстрота  дпижсиИ'! 
Святослава  Игоревича:  «легко  ходя,  аки  71прд1/':о,  войны  апюгп  творяше.» 

65.  Се  бо  Готъскыя    красны  я  дтвы.    Готы,  или   пра- 

вильп-Ье  1о')Ы,  изв1;стные  на  Кавказ*,  до  посл-Ьдовашя  исламизму,  подъ 
именемъ  Гебровъ-Маговъ,  у  Магометанскихъ  писателей  —  Кп111а11  и 
ВзсЬСиИ,  въ  Армянской  11стор1н  Г.)хти-к  (Халдеи), составляли  древ- 
н'Ьйшее  семитическое  поселен1е  въ  нЬдрахъ  Армении.  Со  времени 
Мптридата,  какъ  нромышлснпый  народъ,  родственный  Хананеямъ  (Фи- 
пиюанамъ),  они  разселнлпсь  и  по  торговымъ  городамъ  БосФоран1и, 
т.  е.  въ  Таврпд'Ь,  п  по  аз1атскимъ  набережнымъ  Донскаго  Пролива. 
Римляне,  въ  преобладан1е  свое  надъ  БосФоран1е1'1,  не  дов-Ьрялн  власти 
т^'земнымъ  князьямъ,  а  постановляли  нам-Ьстннкамн  Гоескихъ  Кага- 
новъ.  Когда  Задонская  Сербпдья  (Сармат1я,  Малые  Скиеы  или  Малые 
Аорсы — Русь)  приняла  при  Копстаитш!*  велнкомъ  Хрнст1анскую  ре- 
лиг1ю,  зд-Ьсь  учредилась  Томитанская  (1)  Мптропол1я.  Борьба  Руси  съ 
Каганами  продолжалась;  при  помощи  едннов-Ьрцсвъ  Персовъ,  пос.гЬ 
смерти  Атилло,  они  овлад1;.и1  снова  Задоньемъ,  или  Томитанскою 
област!ю.  В.  К.  Святос.1авъ  Игоревпчь  рушн.1ъ  это  преобладан1е  и 
возвратилъ  область  Руси,  подъ  именемъ  уже  Тмуторокани.  11азван1е 
Тмуторокань  образовалась  изъ  Томп-тархапъ  (Таматарха,  по  Конст. 
Багр.),  что  значитъ,  въ  азиатской  Форм!;,  Донской  торгъ,  Тархпкъ, 
отъ  слова  торгъ,  по  С1е  время  употребляется  въ  н-Ькоторыхъ  губер- 
Н1яхъ  въ  значен1и  торгашъ,  въ  Ряз.  торгапъ,  въ  Арх.  торгованъ. 
См.  06.1.  Словарь. 

Руссме  Князья  постоянно  боролись  за  Тмуторокань  съ  Каганами, 
которые  по  Придоныо  населили  свое  сторожевое  войско,  составленное 
изъ  прозелитовъ  Яссовъ,  Косоговъ,  бЬглецовъ  изъ  Руси,  и    выведен- 


(1)  По  Г01юду  Томн,  т.  е.  Дому  (Тешаису,\  ооотвЬтотвсшю  Аз1атскому    пазва111Ю    Тума. 
см.  "Дода." 


59 

ныхъ  пзъ  за  Волги  Туркменъ    и    другихт.    ордт,,  прозванныхъ  Русью 
Половцами,  въ  значетпи  кочующпхъ,  п  Кумапамп,  по  р.  Кум-Ь. 

Игорь,  въ  свою  очередь,  какъ  выражается  п-Ьвецъ  его,  слет'Ьлъ  со- 
коломъ  съ  отня  злата  стола,  поисками  града  Тмутороканл,  любо 
испптп  шеломомъ  Дону. 

66.  БуСОвО  вреЛГЯ.  ПЬвецъ  Игоря  прппоминаетъ  первое  наше- 
ств1е  Половцевъ,  подх  предводптельствомъ  Боуса  (Буса),  въ  \0э^  году. 
Нашеств1е  же  Боняка  и  Шарукана  было  въИ07  году.  Русск!е  Князья 
разбили  Половцевъ,  п  взяли  многихъ  хановъ  въ  пл-Ьиъ;  но  Шарукань 
усп-Ьлъ  б-Ьжать.  Въ  ИИ  году  Половцы  снова  пришли  «ть.лгами  тьмы» 
на  Русь,  обступили  полки  Русск1е  п  бысть  брань  люта.  Эту-то  м-Ьсть 
Шарукапа  и  прославляли  готьскыя  красныя  д15вы. 

67.  ЦвПЛити — аГГИ^еге,  поражать.  См.  Мат.  для  Слов.  Востокова. 

68.  ЧерниговСКге  Выли.  Въ  Кеиигсб.  Сп.  эти  Были  называ- 
ются Черниговскою  помочью.  Въ  Ип.  л.  «Игорь  испроси  у  Ярослава 
помочь,  Ольстипа  Олексича  съ  1\ог]и  (по  друг.  Ковуи)  Чертиов- 
скг(.иг«.»Въ  тоже  время  уиоштается  Га.тцкая  помочь,  Володимир- 
екая,  Руцкая.  Въ  «Мат.  для  Слов.  Востокова»  Быль  объясняется 
словами  вельможа,  бояринъ,  сообразно  съ  н-Ькоторыми  переводами  съ 
Греческаго,  замЬнявишлт  /неуюгаугд^  с.ювомъ  Была,  которое,  слФ.- 
довательно,  есть  тоже,  что  Вел1и,  Бол1|1,  Серб.  Больар  и  Русское  Бо- 
ляринъ. 

Слово  помочь,  подъ  начальствомъ  Бол1пхъ  и.И1Бо.1яръ,  напомипаетъ 
сказан1е  Тацита  о  дружинахъ  Славяно-Русскихъ:  «Если  въ  родномъ 
краю  наступа.1Ъ  про,\олжпте.1ьны1"'1  мирь,  то  большая  часть  благород- 
ной йюлодежи  ([)111Г1(1ие  11о1)1Иип1  ас1о1е5сеп1шт),  отправ.шетси  въ  тк 
области,  который  ведутъ  съ  К'Ьмъ  нибудь  воину;  ибо  эти.хъ  людеИ 
миръ  1П1Ч'Ьмъ  НС  возпаграждаетъ,  а  посреди  превратностей  д.ш  нихъ 
бол'ке  случаевъ  прос.1авнться.    Сверхъ  того,    большую  дружину,  бсзь 
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добычъ'и  войны,  н'Ьтъ  средствъ  удовлетворять,  потому  что  она  тре- 
буетъ  отъ  Князя  снабжен1'я  каждаго  воина  ратнымъ  конемъ  и  крово- 
жадной, поб'1;доноснон  сЬкирой  н  т.  д.  (1).» 

Во  всякомъ  случа-Ь  Былей  не  должно  с.м-Ьшнвать  съ  Ковуями. 
Н  по  .Нтоппсн,  «помочь  Ольстпна  Олекснча  (Быля,  Боярина)  съ  Ковуи 
Чернигопскими».  Подъ  назваи1емъ  Былей  должно  подразум-Ьвать  на- 
чальниковъ  отрядовъ,  а  подъ  словомъ  Ковуи  самый  отрядъ,  или  по 
роду  оруж!я  (стр^злы1,ы,  коп-ЬйщгнхН,  латники,  оружники),  (2)  или  по 
м'Ьстностн. 

Какъ  съ  С-Ьвера  ходила  на  помочь,  въ  Русь  и  Грец1ю,  вольница 
Варяжская  (изъ  Руси  Фряжской,  Франкской,  Франконской),  такъ  съ 
Кавказа  и  изъ  Заволжья,  ради  добычи,  ходила  инов-Ьриая  помочь 
Печенлгъ  (Баш-Ногаевъ  или  Великихъ  Ногаевъ),  Команъ  или  Полов- 
цевъ,  Торковъ,  Беррндеевъ  (Берда)  и  Каракалпаковъ  (черные  Клобуци). 
Но  родственная  помочь  шла  отъ  Галгп1,ки\ъ  Князе11,  изъ  Угръ  и  Чехъ, 
и  Горичанъ  (Когу1ат")  Угсрскнхъ.  пли  Хорватскнхъ.  Главные  верьхи 
этихъ  горъ  носили  назван1я :  Татры,  Черна-гора,  Коеовы  горы 
(Кохх'о-у^!  110г1,  т.  е.  рудныя  горы).  Колу' — руда;  ко\укор  —  рудокопъ; 
кол\'аг,  кочл'ас,  Ьолуаг  —  кузнсцъ,  ковачъ.  Колл',  вообще,  металлъ;  но 
по  слову  11а\у,  значитъ  и  оружие,  агта1ига.  И  сл-Ьдовательно  ковуями 
назывались,  или  оружники,  вооруженные  кованой  броней,  или  помочь 
съ  Коеовыхъ  горъ.  Какъ  Татраны,  по  Татрамъ,  Мо?уты,  Шелбиры, 
Ревут,  Олберы,  безъ  сомн15н1я  также  были  балаунами  (Ьа1а11п,  по 
Чешски,  уо!оп1аг  1т  Пееге,  вольный  воинъ),  изъ  м'Ьстностсй  Карпат- 
скнхъ,  которыхъ  настояп^^я  назван1я  искажены.  Подъ  назван.  Олберы, 
кажется  должно  понимать  помочь  области  Алыберской.  «Царь  Алыбер- 


(1)  «Вда!<,  кпшкр,  оружья  и  кони,  еще  бьемся  съ  ними.»    С.юва  К1езляпг,  пос.!В   битвы 
съ  По.>овцал1и,   иъ    1067  году. 

(2)  Снарлжепиыс  впипы. 
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сшн  Саулъ  Лаванпдовичь  псЬхалъ  за  Синее  море,  въ  Половецкую 
землю,  брать  дани.»  См.  древ.  п-Ьснь  Саулъ  Лаванидовичъ.  Сборы.  Кир- 
ши Данилова. 

69.  Съ  ЗО/СаТЬОЖНиКЫ.  Засапожникъ,  въ  Спффи  значить  ко- 
ротк1й  ножъ,  который  кладется  за  голенище  сапога.  (См.  Опыт.  Обл. 
Великор.  Слов.). 

Въ  числ-Ь  древнихъ  вооружен1Й  были  ножи:  запоясные,  двух-лезвей- 
ные.  Подсаадашиики — широк1е,  съ  однимъ  лезвеемъ,  которые  прив-Ь- 
шивалпсь  къ  поясу,  подъ  налучней,  или  саадакомъ.  Засапожные  — 
втыкались  за  голенище  праваго  сапога,  им-Ьли  кривой  клинокъ,  назы- 
вавш1йся  шлякомъ.  См.  Опис.  воор.  Росс,  войскъ.  Висковатаго. 

70.  Зсонлчи  въ  прадтьднюю  славу ^  нъ  рекоста:  ^<му- 
жаимся  сами,  преднюю  славу  похытимь,  а  заднюю  с  я  сами 
подилимо...» 

Лредиюю  славу — прежнюю,  предшествующую,  ап1ег1ог. 

Заднюю — посл-Ьдующую  за  ней-,  т.  е.  предстоящую. 

Похитить.  Въ  Чешек.  сЬуи!!,  росЬуии,  между  прочимъ  зпачитт> 
ухватиться,  почать,  и  возгорЬться — а1ч1е8ссге.  См.  Слов.  Палковича. 

Приведенныя  п-Ьвцомъ  Игоря  слова  помочи  Ярпславовой,  доказы- 
ваютъ,  что  помочь  Могутовъ,  Татрановъ  и  пр.  бьма  родная  Славяно- 
Русская  помочь,  а  не  инов'Ьрная  или  поганская. 

71.  Коли  соколъ  въ  мыттьхъ  бываешь— нъ  поиимптт, 

когда  свито  гн1;здо  д.1Я  самки  п  птенцовь. 

72.  На  ниче  ся  годины    обраттии ,    па  ск.1011ь.   соши. 

выражен1ю:  все  попг.ю  подъ  гору. 
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73.  Се  Уримъ  кричать  подъ  саблями  Половегтими. 

См,  л-Ьтоппсное  сказа111е.  6'е  Ург1мъ  (въ  Екат.  сипскЬ  Св  ^ри^)  описка 
вм-Ьсто  Се  у  Римъ,  н.т  по  л±т.  у  Римова,  гдЬ  К.  Владимпръ  Гл-Ьбо- 
вичъ  бьыъ  смертельно  раненъ. 

Въ  зав1;ща1пи  Владимира  Всеволодовича  свонмъ  д-Ьтямъ,  упоминаются 
н  Римовъ  и  Роменъ,  какъ  два  различные  города.  Близь  р.  Сулы,  верстъ 
на  00  ниже  Роменъ,  есть  и  по  нынЬ  селен1е  РиМ7,. 

74.  Швецъ  Игоря  обращается  къ  отсутствующему  Всеволоду  Гюр- 
говичу  И.И1  Георг1евичу, Кн.  Суздальскому.  Онъ прославился  победой  надъ 
волжскими  Болгарами  ('!),  въ  И82 — 84  году.  О  поход-Ь  его  иъ  насадахъ 
(б0.1ьшихъ  ладьяхъ)  по  Волг'Ь,  п-Ьвецъ  Игоря  упомянулъ  словами:  «Ты 
бо  можеши  Волгу  веслы  раскропити,  а  Донъ  шеломы  выльятп.» 

75.  Чага.  Въ  Ипат.  л.  подъ  И70  г.:  «Яко  же  вс-Ьмъ  Русскимъ  воемъ 
иаполиитпся  до  изобилья  и  колодпикы,  и  чагами,  п  д-Ьтмп  ихъ,  и  челядью 
и  скоты  и  конми.»  Чат  —  ничего  не  значптъ,  а  Лита  значитъ 
знатный  Половецки!  мужъ.  Въ  л-Ьтописи  безъ  сомп1;н1я  и  было:  «На- 
полнтпся  до  изобилья  колодникы  (пл'Ьнными):  ичашми  и  д-Ьтьмп  пхъ 
п  чс.шдью  ихъ.»  Въ  пЬснн  о  п.  И.  сопоставлены  и  оц-Ьнены  сравни- 
тельно: знатный  по  погат-Ь,  а    челядинецъ  (кощей)  по  рпзашь. 

76.  Податпа.  Счетное  подразд'Ьлси1е  существенной  монеты  — 
гривны.  Въ  грив1гЬ  считалось  20  ногатъ.  Въ  Серб|н,  въ  1адр15,  нога 
значитъ  н-Ькоторое  число  при  иазначен1'и  подати  (пор'Ьза).  Въ  древн. 
язык'к  рIЬ37^  знач.  процентъ,  условленная  часть  гривны. 

Рюзань.  Въ  гривн1з  считалось  50  р'Ьзаней.  мДава1'1те  убо  взаимъ,  но 
не  отягчайте  лихво)!,  по  П1ти  р-Ьзань    емлите.»    Измарагдъ.    1509.    См. 


(1)  Болшры — Бохмиты,    живш1(1    за  1!о.1пн1    и    ныпуждеппме    при   Лйассидахъ    принять 
магомстапство.  Пхъ  г.тавпыП  городь  Сп.иъ  Ьо.м )1и,гь  (Ко.иарь),  по  .111Т0ПИС11  Велиюй  ^радо. 
Въ  (1111311  N11  та  упоминается,  что  п  по  ллыьу  и  по  обычаямъ  они  не  от.!ичаются  отъ 
г\гсовъ.  бИши  Кита   М.  КогЬег^.  1'.  I,  5  10. 
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Слов.  Востокова.  Въ  отноше1пи  цЬнности  ногаты   и    р-Ьзанп,    см.  Ист. 
Г.  Р.  т.  I,  прим.  298,  II  т.  П-и,  прим.  79,108. 

77.  Кощей.  Это  слово  является  со  времени  воины  съ  По.ювцами, 
когда  II  пл-Ьнные  нзъ  погапыхъ  обран\ал11сь  въ  прпс.1угу.  Въ  п-Ьсна  о 
п.  И.  кощей  именно  означаетъ  челядннца  Половецкаго;  но  въ  Рус- 
скомъ  смысл-Ь  этого  слова.  Въ  Ипат.  л.  подъ  1170  г.,  кощен  Ис.1ав11ча 
Гаврплкова  бЬжнтъ  отъ  него  н  даетъ  в'Ьсть  Половца.мъ,  что  Русск1е 
Князья  поднимаются  на  ннхъ  войною. 

Въ  Л'Ьтопнсн,  Кончакъ  прозывается  безбожнымъ,  въ  Слов-Ь  о  п,  И 
поганымъ  кощеемъ.  До  магометанства,  1;акъ  Половцы,  такъ  п  Татары 
были  ХалдеГ1скаго  в'Ьрован1я — Маги  (по  Перс.  Мугуль,  по  Тат.  Муглы, 
что  Рюнсбрёкъ  въ  путешествш  своел1ъ  въ  Татар1ю,  въ  1253  г.,  выра- 
жаетъ  словомъ  Ман1);  с.!'Ьдователы1о  обр-Ьзанцы,  каженые,  кпщеные. 
Въ  это.мъ  смысл-Ь  и  въ  Сшв-Ь  о  п.  П.  Кончакъ  названъ  кощесмъ, 
что  слишко-мъ  бы  не  шло  къ  объяснен1ю,  что  «кощелми  назывались 
лладшге  отроки  княжеск1е»  (]),  потому  только,  что  при  В.  К.  Андре-Ь 
Боголюбско.мъ,  бы.1ъ  кощей  малъ  дитескъ    (2). 

78.  По  Суху  СтрЛЛЛти.  Мы  уже  упомянули  въ  ноясн.  74,  что 
Всеволодъ  Георг1евичъ  \оди.1ъ  воИноИ  на  Болгаръ,  но  Волг!.,  на  наса- 
дахъ.  Съ  нимъ  были  храбрые  сыновья  Г.гЬба  Рязанскаго.  Въ  н1)отиво- 
положность  его  поб-Ьдоносныхъ  походовъ  на  судахъ,  нЬвецъ  Игоря 
вызываетъ  его  съ  Гл-Ьбовнчамп  па  сушу,  на  защиту  Южной  Руси  отъ 
Полоьцевъ. 


(1)  Пет.  Г.  Г.  т.  И-|'|  прим.  ^-'0.  На  этомъ  же  основан!!!,  въ  «.Мат.  ,\.\я  С.юиарП"  Во- 
стокова,  кощеИ  ппач.  отрокъ,   >!а.1ьчп1{Ъ.    . 

(2)  Этотъ  1,ощс!'|  только  въ  Новг.  .1.  п  въ  Ппконопской;  между  тВмъ  какъ  въ  дрсвп1;П- 
ишхъ  С11!1С1;а\ъ,  въ  Лавр.  П1!ат.  и  Ке!11!ГсЛ.  ого  111;тъ-,  а  влп.шя  атотъ  копчм!,  по  до1ад'.Г.,  нлъ 
Ппат.  .1.  !1.чъ  с.юнъ  Кил.ш,  когда  уоШцы  ипдош.и!  къ  его  двррн:  Кто  есть?  —  спропиъ 
о!1Ъ. — Прокоиы!, — отв1;ча.1ъ  ему  однпъ  !1лъ  пнхъ.  —  О,  паробчр.  пе  П1)(1:со11Ы1!  —  воск.ш.;- 
)1у,гь  Князь,  въ  отвЬтъ  ;1.1од1;|о,  уинавъ  по  го.юсу,  что  опъ  не  Про1;оп1(1. 
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79.  'Живыми  гаереширы.  удалыми    сыны    Глтьбовы. 

С.юва  жпб;>].ми  въЕкатер.  списк-Ь  нЬтъ,  и  въ  ея  псревод'Ь  также.  Прп- 
иткш  гаереширы  за  как1я  нпбудь  военныя  магаины,  толкователи 
могли  п  округлить  выраже1пе  (хоть  на  пол-Ь  рукописи)  словомъ  жи- 
выми, лочерппувъ  его  изъ  Л-Ьтошюи:  «стр1;ля111е  живымъ  огиемъ»;  но 
.1'Ьтопись  говоритъ  какъ  о  иеобычайиоп  новости,  что  треклятьп!  Кон- 
чакъ  привелъ  съ  собою  «бесерменпна,  иже  стрЬляше  живымъ  ошемъч 
п  употребилъ  въ  д-Ьло  слуци  самострпльныек  которые  съ  трудомъ 
натягивали  50  человЬкъ. 

Изъ  воснных-ь  орудп!  были  возы,  тоже  что  у  западиыхъ  Славянъ 
\\оуолуп1  \уо2,  иоуепйк!  \\02  —  тараны,  по  Чешски  тарасницы; 
о  иныхъ  л-Ьтописи  не  упом1Н1аютъ.  Во  всякомъ  случа-Ь  гаереширы 
есть  ложное  чтен1е;  чему  могло  быть  причиною  неизв-Ьстиое  перепп- 
щику  слово,  подъ  титлами.  Какъ  п'Ьвецъ  иазвалъ  Мстиславичей  гиеспю- 
крг1льци  (стр-Ьлы),  такъ  Глебовичей  оиъ  могъ  назвать  шестоиерцп, 
пли  шестоперы  (1).  Ио,  в'ЬроятнЬе,  п1;вецъ  употребилъ  зд-Ьсь,  зане- 
сенное западно!'!  по.дючью,  слово  гиеремгщы  —  на-Ьздники,  соответ- 
ственно позднейшему  слову  гиеремицгя — наездничество,  партизан- 
ство, езсагтоисЬе  (2). 

80.  ОслЮЛ1ЫСЛе  —  грубая  описка  вместо  остромысле —  асп 
теп1е  ргае11|и1й,  тоже  что  остроумие  —  асиЮ  теп1е  ргаесИшв.  См. 
Леке.  Треяз.  Ярославъ  Галпцк1п  славился  своею  мудрост1ю:  «Бе  же 
Князь  мудръ,  и  реченъ  языкомъ  и  богобоязливъ,  и  честенъ  въ  зем- 
ляхъ,  и  славснъ  полкы. ..  Где  бо  бяшеть  ему  обида,  самъ  не  ходяшеть 
полкы  своими,  но  посылашеть  и  съ  воеводами.» 


(1)  Н(с.11>зная  па.тпца  воопаяа.1ьпп1совъ  ("булава^  вг  впд1!  тргтикрылоп   гтр-Ь.ш. 

(2)  Въ  Чешек.  Ззегт — па*зд1шчрство,  шермованье,  сармованье;  Шермичир  —  Уе1е5, 
.1егкоконный.  Га.тьс.  е8сагтоисЬе  (е  —  зсагтоисЬе),  ита.!.  8сагатиссю.  Брит. 
8к1гт1!>Ь  (8с  я  8к  1::: 8,  8сЬ).  въ  нкм.  5сЬагюй1ге1. 
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8 1 .  ЖвЛТЬЗНЫМи  ПОЛКЫ.  Такъ  назывались  полки  въ  кольчу- 
гахъ,  или  жел-Ьзной  брон*. 

82.  Меча  времени    чрезъ   облакы.    Времени  ошибочно 

вм-Ьсто  бремены.  Въ  Сл.  бремено—бт^еил,  тяжесть,  громада. 

83.  Отворлеши  Кгеву  врата — запертыя  нашеств1емъ  вра- 
говъ.  <>.Стр1ьляеши  съ  отня  злата  стола  салътани  за  землями.» 
Смыслъ  этого  выраже1пя  заключается  въ  словахъ  Л'Ьтонисп,  что  Яро- 
славъ  самъ  не  ходплъ  на  войну,  а  посылалъ  полки  свои  подъ  предво- 
дительствомъ  воеводъ.  См.  поясн.  80.  И  въ  этомъ  случа'Ь,  Ярославъ, 
кажется,  первый  пзъ  Русскихъ  князей,  посл'Ьдовалъ  прим'Ьру  Запада, 
вопреки  насл'Ьдственному  назван1ю  Князь  [Ганнеса  —  военачаль- 
нпкъ.)   (1). 

84.  Кончика ,    поганаго    кощея.   См.  пояс.  77.  Кончакъ 

былъ  ханъ  Половецю!!;  и  сл-Ьдовательпо  зд'Ёсь  нельзя  понимать  проз- 
вище кощей,  ни  въ  смысл-Ь  отрока,  мальчика  (Слов.Востокова),  ни 
въ  смысл-Ь  раба.  Придаваемое  Л-Ьтописью  Кончаку  прозвище  безбож- 
ный, зам-Ьняетъ,  употребленное  п-Ьвцомъ  Игоря,  слово  кощей  т.  е. 
каженикъ. 

85.  А  ты  буй  Романе,  и  Мстиславе!  храбрая  мысль 

носить  вашъ  уМЪ  на  дтЬЛО.  Швецъ  обращается  къ  знамени- 
тому Роману  Мстиславичу,  Князю  Владимирскому,  и  потомъ  Галщ- 
кому,  и  Князю  Мстиславу  Романовичу,  который  во  время  нашеств1Я 
Кончака,  въ  И84  году,  ходилъ  на  воропъ,  т.  е.  начальствовалъ  пере- 
довььмъ  наблюдательнымъ  отрядомъ,  и  первый  внезапно  ударилъ  на 


(1)   См.  с  Индо-Гсрмаиы,  и.ш  Сайванс."  Стр.   28. 
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Половцевъ,  взялъ  въ  плЬнъ  меньгаицю  (наложницу)  Кончака  н  бусур- 
маппна  съ  огнестр-Ьльнимъ  /его  снарядомъ. 

Про  Романа  Мстнславпча,  Л-ётопись  говорптъ  словами  п-Ьсноп-Ьвца 
его  времени:  «устремплъ  бо  ся  бяше  па  погапыя  яко  п  левъ,  сердитъ 
бо  бысть  яко  и  рысь  (пардт.),  и  губяшо  яко  и  коркодплъ,  п  прехож- 
даше  землю  яко  и  орелъ,  храборъ  бо  бЪ  яко  и  турь.» — '<Та  же  п  Папа 
слышавъ,  ижъ  Романъ  Угре  и  Ляхи  поб-Ьдп  и  всю  Русь  подъ  себ15 
приводе,  ела  къ  нему  свои  посолъ,  намовляти  въ  латинскую  в!ъру 
свою,  об'Ьщавая  ему  грады  и  королемъ  въ  Руги  учинити  (!). 
Романъ  же  препирашеся  отъ  письма;  а  они  не  срамляся  належаху 
ему  ласковыми  словесы.  Единою  же  молвящу  послу  тому  къ  Ро- 
манови,  како  Папа  мочный  и  можетъ  его  богата,  сильна  и  честна 
мечемо  Петровыми  устроити,  изьявъ  мечь  свои  р-Ькъ  послу:  «та- 
кш  ли  то  мечь  Петровъ  у  Папы?  иже  имать  так1п,  то  можетъ  городы 
давати;  а  азъ  докол'Ь  имамъ  и  при  бедр-Ь,  не  хочу  куповати  пно  кро- 
в1ю,  яко  же  отцы  и  Д'Ьды  наша  размножили  землю  Русскую.»  Пропа- 
ганда Папежа  началась  при  Владимир-Ь  Великомъ.  Въ  986  году,  онъ 
отв'Ьчалъ  н-Ьмцэмъ,  посламъ  Папы:  «идите  за  ся  (во  свояси),  яко  отцы 
наши  сего  не  пр1ялп  суть.» — Рейпбернъ,  Латпнск1Й  бискупъ,  усп-^лъ 
совратить  сына  Владимира,  Святополка,  въ  Папизмъ.  Истор1Я  придала 
этому  родоначальнику  Русских  ь  отступниковъ  отьПравослав1я  прозвище 
окаянный.  Плодомъ  отступничества  было  уб1иство  братьевъ,  Бориса  и 
Гл'Ьба,  и  начало  Княжескихъ  междоусоб1Й.  Въ  то  время  послы  Папы 
постоянно  разъЬзжали  по  Русскимъ  Кияжествамъ  «носяще  благосло- 
вен1е  отъ  Папы  и  в-кнецъ  и  санъ  королевства.» 

86.  Литва,  Ятвязи,  Деремела.  Ятвягоеъ  по  с1е  время 
считается  въ  Гродненской  губерн1и  болЬе  30  тысячъ  и  всЬ  они  право- 
славнаго  испов'Ьдан1я.  Вм'Ьсто  Деремелъ  сл-Ьдуетъ  читать  Деревлянъ. 
Древлянъ,  въ  Волынско!!  губ.  по  С1е  время  считается  до  190  тысячъ, 
и  въ  Подольске!!  губ.  бол'Ье  500  д.  См.  статью  о  племен!юмъ  состав'к 
народонас.  Западнаго  края  Росс.  Пмп.  М.  .1ебедк1та. 
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87.  Утръпть  солнцю  свтьтъ.  Утръпати  —  холод-ьть.  См. 
Слов.  Востокова.  Зд-Ьсь  подразум-Ьвается  осенн1Й  св'Ьтъ  солнца. 

88.  А  древо  не  бологомъ  листвге  срони.  Вм-ьсто  ие 
бологомъ,  сл-Ьдуетъ  читать  по  бологомъ,  т.  е.  по  балкамъ',  или 
по  волокомъ.  Волокъ  —  крупный  л-Ьсъ,  боръ,  который  тянется  на 
несколько  верстъ.  (см.  Обл.  Слов). 

89.  Пнгваръ  и  Всеволодъ,  и    вегъ  три  Мстиславичи. 

Ингваръ  и  Всеволодъ,  сыновья  Ярослава  Нзяславнча.  Три  Мстпславича: 
Ярославъ,  Всеволодъ  и  Владимиръ. 

90.  Не  худа   гнтъзда    шестокрылыщ.   Сравнен1есъш/ьз- 

домъ  стрилъ,  шестоперыхъ,  или  шестокрылыхъ. 

91.  Л  Двина  болотомъ  течешь  онымъ  грознымъ 
Полочаномъ,  подъ  кликомъ  поганыхъ.    Зд-ьсь  три  ошюки: 

вм-Ьсто  Десна — Двина;  вм-Ьсто  онамо  (т.  е.  тамъ,  туда)  опымъ;  вм-Ьсто 
Половчаномъ — Полочаномъ.  Когда  Половцы  мутпли  воду  въ  Сул-Ь  п 
Десн*,  Полоцкъ,  на  Двин*,  былъ  слишкомъ  далеко  отъ  ннхъ  —  версть 
за  600. 

92.  ПзЯСЛавЪ,  СЫНЪ  ВасильКОвЪ.  По  мн'Ьн1ю  Н.  М.  Ка- 
рамзина, сл-Ьдуетъ  читать  Всеславъ  Васильковичь  (Ис.  Г.  Р.П,  прим. 
407),  К.  Полоц1пй.  Это  видно  нзъ  словъ  самого  п-Ьвца  Игоря,  который 
упомннаетъ  о  братьяхъ  Всеслава,  Брячислав-Ь  п  Всеволод*:  «Притрена 
славу  Д'Ьду  своему  Всеславу  (Брячиславнчу).»  ПФ.всцг  повторяст-ь. 
«Ярославе,  и  вси  внуци  Всеславли!  уже  понизить  стязи  свои,  вонзить 
мечи  вережеии:  уже  бо  выскочиста   изт.  д1;дней  слав-Ь.» 
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93.    Притрепа    славу   дтьду   своему    Всеславу.   Зд-ьсь 

слово  притрепа  въ  смысл-Ь  Чешскаго  с.юва  1герат — 1п8опаге,  сге- 
раге  —  звучать,  издавать  звукъ;  хотя  оно  пл1'Ьетъ  также  и  значен1е 
трепать  — ударять,  бить  ленъ,  конопель.  Изяславъ,  или  Всеславъ  (по 
Л-Ьтописи)  не  могъ  ни  разбить,  ни  затмить  славы  д-Ьда  Всеслава, 
только  позвонивъ  о  шлемы  Литовше.  Выражен1я  п-Ьсни  ясны:  одинъ 
только  Изяславъ  прозвучалъ  д-Ьдовскую  славу;  всЬ  же  проч1е  с(выско- 
чнста  изъ  д-Ьдией  славы.» 

9^1.  С  хоти  ю  на  кровать,  и  рекъ:  (^/1ружииу   твою 

Княже»  и  пр.  Принимать  эту  р-Ьчь  за  слова  самого  Изяслава,  по- 
тому только,  что  въ  Шсни  вм-Ьсто  ел  1ва  реша  написано  рек7^, — 
странно.  Истерзанный  мечами  Литовскими  и  изронпвш1й  уже  душу 
изъ  храбраго  тЬла  сквозь  золотое  ожерелье,  кажется,  не  могъ  уже  ни 
обращаться  къ  самому  себЬ,  ни  парить  —  отп-Ьвать  самого  себя. 

95.  С  хоти  Ю.  Сл-Ьдуетъ  читать  схити  и — взяли  его,  возло- 
жили, сыпи — сареге,  сотргеЬепс1еге. 

96.  Которое  бо  блше  насилге  отъ  земли  Половец- 
кой. ■  Вместо  которое  сл-Ьдуетъ  читать  кдторы. 

97.  На  Се^ЬМОЛгъ  вТЬЦт  ТрОЯНЛ.  По  списку  Имп.  Екате- 
рины: "на  седмомъ  вщгь  Зояни.»  Въ  Слов-Ь  о  п.  И.  вс-Ь  числа  пи- 
саны были  цифрами  (буквами).  Зд-Ьсь  также  должна  быть  буква  3  и 
слово  вщп  по  догадк-Ь  вставка,  что  доказываетъ  списокъ  Императ- 
рицы, гд-Ь  3  съ  титломъ  соединилось  съ  неразобраннымъ  словомъ 
крални.  Такъ  какъ  всЬ  во]"и1ы  Руси  съ  Половцами  происходили  за 
Тьмуторокань,  т.  е.  за  Черноморскую  Краин\ ,  что  явно  и  изъ  словъ 
п-Ьвца  объ  Игор-Ь,  который  также  шелъ  войной  «поискати  града  Тму- 
тороканя",  то  и  зд'Ьсь  смыслъ  подлинника    былъ    сл-ЬдующЙ!:    «Вы   бо 
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своими  крамолами  почасте  наводити  поганыя  на  землю  Русскую,  на 
жизнь  Всеславлю:  которы  бо  б-бше,  и  насил1е  отъ  земли  Половецкой 
за  земли  Краяни.»  т.  е.  «Вы  (всё  внуки  Всеслава)  своими  крамолами 
начали  наводить  поганыхъ  на  землю  Русскую,  на  благоденств1е  Все- 
слава; ибо  всЬ  раздоры,  и  насил1я  отъ  земли  Половецкой,  были  за 
землю  Краинскую»  т.  е.  Тмутороканскую  область,  гд*  сосредоточива- 
лась обширная  Русская  торговля  хл-Ьбомх,  м-Ьхами,  рыбой  и  пр.  и  гд-Ь 
пошлины  съ  иноземныхъ  кораблей  и  каравановъ  аз1атскихъ  давали 
Руси  золото  и  богатства,  которыя  раздоры  Князей  потопили  въ 
р-Ьк*  Каял'Ё. 

98.  ВсССЛавЪ.,  сынъ  Брячислава  Изяславича  Полоцкаго,  насл-Ь- 
довалъ  отцу  въ  Ю^^  году.  «Сего  Всеслава,  говоритъ  л-Ьтопись,  .матп 
роди  отъ  волхвован1я;  внегда  бо  родися,  бысть  язвено  на  глав!;  его, 
и  рекоша  волсви  матери  его:  с1е  язвено  навяжи  нань,  да  носптъ  до 
живота  своего,  и  во  всемъ  благополучивъ  будетъ.  Его  же  п  носи  Все- 
славъ  до  живота  своего;  сего  ради  немилостивъ  бысть  на  кровопро- 
литие» (1). 

Упоминан1я  о  Всеслав'Ь,  видимо  почерпнутыя  п1;вцомъ  Игоря  изъ 
пов-Ьст^й  Яна,  сходны  совершенно  съ  упрощенными  и  сокращенными, 
пли  дошедшими  до  насъ  въ  сокращен1и,  (2)  сказан1ями  Нестора,  пи- 
савшаго  по  словамъ  же  Яна.  Только  ЛЬтопись  и  можетъ  пояснить  на- 
меки П-Ьсни  о  судьб-Ь  Всеслава;  а  потому,  выписываю  слова  ЛЬтописи. 

«Въ  л-Ьто  1066,  заратись  Всеславъ,  сынъ  Брячиславль,  Полочскый,  и 
зая  Новгородъ.  Ярослабичи  же  тр1е:  Изяславъ,  Святославъ,  Всево- 
лодъ,  совокупивше    вой,  идоп]а    на  Всеслава,    зп-м-Ь    сун^е   велиц!;.    II 


(1)  Густ.  .1.  Въ  Лавр,  же:  Еже  иоспть  Вссс.швъ  п  до  сего  дне  иа  себ*,  сего  ради 
немп.10стпвъ  есть  на  кровопролвтье.» 

(2)  Разлт1е  сппсковъ  и  состоптъ  по  прспмущогтву,  то  въ  сокращсвш  тЬхъ  и.1и  дру- 
гихъ  событ!!!  протпвъ  псрвообраза,  то  въ  ноио.шсн!!!  подробвостями,  по  списка.чъ  сохра- 
иившимъ  ихъ. 
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прпдоша  къ  М-Ьньску  (Минску)  и  М'Ь1?яне  затворишася  въ  град-Ь.  С1И 
же  братья  взяше  ]М1;нескъ,  пссЬкоша  мужи,  а  жены  и  д-Ьти  взяша  на 
щнтъ,  п  поидоша  къ  Немиз-Ь,  п  Всеславъ  поиде  противу.  И  сосокупи- 
шася  обоп  на  Немнз'Ь,  месяца  Марта  въ  3-11  день;  п  бяше  сн'Ьгъ  ве- 
ликъ,  поидоша  противу  соб-Ь,  п  бысть  стъча  зла,  п  мнози  падоша,  и 
одол-Ьша  Изяславъ,  Святославъ,  Всеволодъ.  Всеславъ  же  б-Ьжа.  По  семъ 
же,  м-Ьс.  1уля,  въ  10  день,  Изяславъ,  Святославъ  и  Всеволодъ  ц'Ьло- 
ваша  крестъ  честный  ко  Всеславу,  рекше  ему:  «Приди  къ  намъ,  яко 
не  сотворимъ  ти  зла».  Онъ  же  над-Ьявъ  ся  ц^блованью  креста,  пере1ьха 
въ  лодьи  черезъ  Днтпръ;  Изяславу  же  въ  шатеръ  предъидущю;  и 
тако  яша  Всеслава  на  Рши  у  Смолнпьска,  преступивше  крестъ.  Изя- 
славъ же  привелъ  Всеслава  Кыеву,  всади  и  въ  порубъ  съ  дв'Ь.А1а 
сынома.» 

Въ  л-Ьто^Юб?,  Ярославичп,  Изяславъ,  Святославъ  и  Всеволодъ,  вы- 
стушшъ  протнвъ  Половцевъ,  были  разбиты.  К1'евляне,  приб-ЬжаБъ  съ 
боя  къ  К1еву,  просили  у  Изяслава  оруя.ъя  и  коней:  «вдай,  Княже, 
оружья  и  кони,  еще  бьемся  съ  ни.ли1.»  Изяславъ  не  р-Ьшился  на  новую 
битву  и  б-Ьжалъ  въ  Ляхи.  Освободивъ  Всеслава  изъ  темнпцы,  К1ев.1яне 
поставили  его  на  княжен1е,  и  онъ  семь  м-Ьсяцевъ  княжилъ  въ  К1ев1;. 

«Въ  л-Ьто  1068  пойде  Изяс.1а1!ъ  съ  Болеславомъ  на  Всеслава;  Все- 
славъ же  пойде  противу;  н  пргиде  кг,  Вшлугороду  Всеславъ,  и  быв- 
шей нощи  утаисл  Кишъ  и  б-Ьже  изъ-  Белгорода  къ  Полоцку.»  О 
т-Ьхъ  же  событ1яхъ  намекаетъ  и  Слово  о  п.  П.,  но  отрывисто  и  язы- 
комъ  п'Ёсноп'Ьвца  Яна. 

99.  Връоке  Всеславъ   жребгй   о   дтьвшгю    себть  любу, 
тъй    клюками    подпръся    о  копи,   и   скачи    къ  граду 

пЫбву.  Зд'Ьсь  дф.внда  не  у  м'1;ста:  Вссслав'ь  бросалъ  жреб1й  не  на 
д'Ьвицу,  а  на  дндгту,  т,  е.  на  насл1!д1е,  какого  1Н1будь  княжсн1я.  Съ 
этой  ц'Ьлью  онъ  и  рыскалъ  во  всЬ  стороны  лютымъ  зв'Ьремъ.  Слово 
клюка  можно  понимать  н  въ  смысл!;  обмаиг,  и  вь  смысл'1-.  костыль. 
Тагь  оно  II  передавалось;  хотя    пп  то,    ни  другое    значегпе  не  ндутъ 
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къ  Всес.тву,  ни  по  Летописи,  нп  по  Слову.  Въ  подиинник-Ь  было,  в-Ь- 
роятно,  клшами^  т.  е.  подкол'Ьнками  (Слов.  Востокова),  собственно 
костями  кол'Ьнъ. 

Тъй  зд'Ьсь  не  м'Ёстоп.мен1е  тый,  по  Южно-русское  да  и. 

100.  И  Ъотчеся  стружгемъ  злата  стола  Кг евьскаго. 

Дотыкатисл  —  (апго,  а1ип^о  —  касаться,  добраться,  добиться,  до- 
стигнуть. 

Сшружге,  принималось  за  оруж1е,  за  всеоруж1е;  но  Всеславъ 
добрался  до  престола  не  оружч'емъ,  а  с.1учаГшост1Ю,  освобожденный 
К1ев.1янамп  изъ  тюрьмы.  Смыс.1ъ  п^Ьсни  простъ:  п^ттился  въ  путь  къ 
Киевскому  престолу  на  кон-ё,  а  до-Ьхалъ  до  него  на  стругть,  (1)  т.  е. 
на  ладь-Ь.  Обстоятельство  пр11)3да  Всеслава  къ  Ярославпчамъ  на  ладь-Ь, 
могло  быть  внесено  въ  Л-Ьтопись,  только  изъ  п1снивыхъ  пов'Ьстей 
Яна.  Какъ  однако  же  ни  соотв-Ьтствуетъ  это  пониман1е  описан1ю  Все- 
слава, рожденнаго  отъ  во.1Хвован1я;но  стружгемъ  ъюжетъ  значить  также 
муками,  по  смыслу  пов-ьстей  о  страдан1яхъ  мученическихъ:  «б1еми  раз- 
лично и  стружеми»,  т.  е.  мучимы,  терзаемы.  См.  Церк.  Слов.  П. 
АлексЬева. 

101.  Скопи  отныхъ  (пспр.  отъ  нихъ)  лютымъ  звгь- 
ремъ  въ  полночи.  Вм-Ьсто  отныхъ,  с.11>дуегь  читать  отонуду— 
откуда;  это  ясно  по  смыслу:  «Скочи  къ  Иеву,  откуда  скочп  къ  Бел- 
граду.» 

102.  11зъ  Бтьла-града  обгьсися  синть  лглт.  Обыити  — 

8и5реп11еге,  въ  смыслЬ  5ои1е\ег — поднялся  синею  мг.юй;  или  в1;рн15е 
овпспс л  — окутался  синею  мглой.  Въ  Сербе.  об]сситисе  —  зпзреп- 
с1егс  ве. 


(1)  Струи>  и.ш  стружека.  .Тегкая  острш.-опечиая  .юдиа,  поднимающая    пс  бо.|Ье    трем, 
че.10вЬкъ.  0Л.1.  Слов. 
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103.  Утрь  же    воззни   стрикусы    оттвори    врата 

Нову-граду.  Стрикусы  такое  же  необъяснимое  слово,  какъ  и 
шереширы.  Но  эти  возные  стрикусы,  которыми  Всеславъ  отвори.аъ 
Новгородсю'е  ворота,  им-Ьютъ  зд'Ьсь  опред-Ьленное  значен1е  стшно- 
битнто  орудгя.  Ст-Ьнобитныя  же  оруд1я  назывались  у  насъ  поро- 
ками: «порокомъ  же  бьющимъ  безпрестани    день  и  нощь  и  выбиша 

СТ'ЬНЫ.л 

Каменометныя  оруд1я  назывались  тпрпппми:  «Оже  и  тараны 
нань  ставиша  и  меташа  нань  каменемъ,  полътора  перестр-Ьла;  а  ка- 
мень же  яко  можаху  д  (4)  моужа  силини  подъяти  его.» 

Въ  Чешскомъ  Тага5П1се,  потеряло  уже  смыслъ  и  толкуется  двояко: 
Ьа11151а,  са1арииа;  но  это  слово,  кажется,  происходя  отъ  Таг  аз — башня, 
стр-Ёльница,  нм-ЬетТ)  значен1е  возной  (\У02пу)  стр-бльницы.  Тагпу  \^ог — 
въ  смысл'Ь  воза  военныхъ  тягостей,  въ  старпну,  безсомн-Ьн^я,  пм-клъ 
то  же  значев1е,  что  по  нзшимъ  л-Ьтописямъ  возы  при  во1'1скахъ,  им-Ьв- 
Ш1е  значен1е  не  просто  обозовъ,  а  возовъ  вооруженныхъ;  наприм-Ьръ, 
подъ  И77  годомъ:  «Всеволодъ,  нарядпвъ  полкъ,  пусти  возы  на  ту  сто- 
рону р-Ьки,  ид'Ьже  Гл^бъ  стояше,  (и  гд-Ь  была  твердь  —  укр'Ьплен1е, 
затрз'днявшее  переправу);  а  Гл-Ьбъ  наряди  полкь  со  Мстиславомъ 
Ростиславнчемт,  на  возы.  Князь  же  Всеволодъ  посла  сыновца  своего 
Володимира  съ  Переяславцы,  и  н-Ьколико  дружины  съ  нимъ,  гдк  возы 
стояху  противу  Мстиславу.»  Сл-Ьдовательпо  это  были  возныя  стриль- 
нш{ы,  съ  таранами  противъ  твердей. 

Во  всякомъ  случа'Ь  слово  возныя  стрикусы  зам-Ьняетъ  въ  Шсни 
возныя  стрнаьницы.  Можно  производить  его  отъ  стрпкъ,  стрЬкати, 
стр'кчатн;  но  въ  этомъ  значен1и  существуетъ  слово  стрП)Кало  п 
стрикало,  что  по  Церк.  Слов,  однозначительно  съ  бодило. 

101.  Разшибп,  славу  Ярославу;  т.  е.  Ярославлю,  взят1емъ 
Великаго  Новгорода.  «Приде  Всеславъ  и  вьзя  11овыоро,\ь,  съ  женами 
и  съ  д^^тьми;  и  колоколы  съима  у  святыя  Со<1'1и,  и  понекодила  съима, 
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о,  велика  бяше  б-Ьда  ет.  часъ  тып.»  За  это,  выпы  Ярослава,  Изяславъ. 
Святославь  и  Всеволодъ,  возстали  на  него.  '«Всеславъ  скочн  вольомт, 
съ  Дудутокъ  (съ  Дудорокъ,  въ  Вотской  пятин*')  до  ртьки  Немит», 
гд-Ь  встр-бтилъ  войска  Ярославичей;  но  былъ  разбнтъ  на  голову  и 
б'Ьжалъ  съ  поля. 

Вершины  Н1?мана  верстахъ  въ  50  отъ  Мпнска  къ  западу,  и  не  на 
пути  отъ  Полоцка  къ  Минску.  Битва  была  близь  Минска,  взятаго  Яро- 
славича.ми,  и  в-Ьрояти-Ье  на  р-Ьчкъ  Немипь,  впадающей  въ  Свислочъ, 
въ  настоящее  вре.мя  въ  самомъ  город-Ь. 

105.  йзъ  Егева  дорыскаше    до.  курь    Тмутороканя. 

До  куръ — до  п-Ьи^я  п'};туловъ,  до  разсв1;та.  Этотъ  обычный  в-Ьстнпкъ 
утра  часто  употребляется  и  въ  л'Ьтопнсяхъ:»  Петрови  же  вы-Ьхавшу  изъ 
Галича,  и  61-.  ему  уже  вечеръ.  и  лежа  у  Болшев-Ь;  и  яко  бысть  убо 
къ  куром  о  (къ  разсв-Ьту),  и  пригна  д-Ьтьскый  изъ  Галича.»  Ипат.  л. 
подъ  1152  г. — Л\ъкуромъ  же  собрася  все  множество  людп1  въ  тем- 
ннц'Ь.»  Жит.  Григ.  Акраг.  См.  Мат.  для  Слов.  Востокова. 

О  б-Ьгств-Ь  Всеслава  въ  Тмуторокань,  .Мтопись  не  упоминаеть.  Вк- 
роятно,  это  было  посл-Ё  н-Ьсколькихъ  тщетныхъ  покушен1Й  добыть  себ* 
престолъ. 

ЮС.  Иеликому  Хръсови  волкомъ  путь  лрсрыскате. 

Прямой  путь  Всеслава,  и  вообще  Русскихъ  Князей,  въ  Тмуторокань, 
ленхэлъ  чрсзъ  Тавриду.  Не  говоря  уже,  что  объ-Ьздъ  Азовскаго  моря 
представля.1ъ  дво11Ное  разстоян1е,  путь  чрезъ  Донъ  и  Задопск1я  степи, 
занятый  Половцами,  былъ  невозможень.  П1;вецъ  Игоря  иазваль  уже 
городъ  Херсонь  Корсунью,  какь  и  .ГЬтопжь;  по  Всеславъ  п}ть  пре- 
рыскаше  чрезъ  полуостровь  Херсонись  —  Л^едаоуг^оо^;  ^  {леуаХу^,, 
Велити  Л>;л  онмсг,  (островъ  Х''(>оо«),  Его  населяли  искоии  Скиеы, 
веду1Ц1с  родь  свой  отъ  Иракла  (1"ерод.),  по  пповатю  Греческому;  а 
по  Русскому  отъ  Хари-с,  или  Юр1я,  *'-:/(>/^ь',  *^//^>а>ь",  Яро,  ^уро,Юроигь, 
Сербе.  Джюро,  переходное  въ  Джюрджс  и  сближающееся  съ  А«^уо*- 
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Но  Русск1и  Геоодуо^  —  21епиеп1к,  т.  е.  земпыИ,  есть  пазваше  того 
же  Яро,  Лиго,  Гуро,  Гурко,  СигЬо,  СигсЬе,  Со1с110,  СшсЬо,  Ко.зсЬа,  Когз, 
Х'ьрсъ,  Хръсъ. 

Страбонъ  (Кн.  Д'И  —  300)  вм-Ьсто  Скиеы  Тесодуог^  пишетъ  Сарматы 
О'-дуос,  Георги  же  были  т-Ьже  Тавры  —  Туричи,  однородные  по  его 
словамъ  съ  Алгппскимп  Таврпскамп  и.ш  Турпчамп.  По  Т^^/'О  (Тьуро), 
есть  только  иная  Форма  ироизношеп1я  имени  ^уро.  ^Тавроскивы  же 
называютъ  сами  себя  Русью — Гаь(}о-^х1)д^а1  6о^  ?)  хо*»'/^  дшХахю^ 
Рсо^  е1сод^ау  о^оисс^6^у.  Страбонъ  и\ъ  и  пазываетъ  не  иначе,  какъ 
Ро^,ссуо1;  подходя  же  къ  ннмъ  въ  описан1И,  съ  аз1атской  стороны, 
изм'Ьняетъ  безотчетно  тоже  назван1е  въ  аз1'атскую  Форму  съ  членомъ — 
^'^одаоь  (ег-Ко8,  Оросъ,  Урусъ)  и  разд'Ьляя  ихъ  въ  тоже  время,  сооб- 
разно Великой  и  Малой  Ские1Н,  на  Великихъ  и  Малыхъ  Аорсовъ. 

По  Геродоту,  одно  и  тоже  пространство  занимаютъ  и  Скиеы  1  еорги, 
и  2^'х1'1^«4.  о1  адююс  (знаме1ппые,  вопнственные);  страна  ихъ  назы- 
вается /^гр^05  (ег-Ной);  Г|;еки  Ольв1И  называютъ  Георговъ  Ворисее- 
нитами,  т.  е.  Дн-Ьпровцами;  они  ясе  Л'еьдо!  (читай  ]\етгдо1^  ]\апдсоу, 
т.  е.  Пепряпе,  по  народному  назван1ю  р.  Дн1,пра. 

Какъ  Еллинсюй  Арен,  богъ  поб-Ьды,  носилъ  назван1е  (ЭоV^оч — ярый, 
воинственный,  соответствовавшее  эпитету  героевъ  Гаьдо^  ^0VI^^ 
такъ  же  точно  Яро,  или  Юр!!!  (Туро),  далъ  прозвише  витязямъ  — 
Туръ-ярый. 

Фрере  (1),  согласно  съ  Страбономъ,  сознательно  называетъ  Кимме- 
р1апъ  Тавровъ  одноплеме1И1ыми  съ  Таврисками  Альповъ  и  Турингамп 
Чернол'Ьсья  (древ.  Агро1;охо4)  (2);  но  должно  зам-Ьтнть,  что  всзд-Ь, 
гд'Ь  жили  Туричи  (3),    былъ    непрем-Ьппо    гор.  Ю])1.евъ.    Въ  Альпахъ, 


(1)  мет.   (]е  ГАсш!.  (108  1п8СГ.,  т.  Х1Х.  С.м.  Опнс.  Музея  Кн.  Кочубея,  г..  кёнс. 

(2)  См.  Ппдо-Гсчокты  и.ш  Сайваие,    стр.    111  — 11!1.     Тацита    о  п.н'меимыхь    пародахъ 
(бегтаги). 

(3)  По  8.  01Ип11'|Ю,   111)(К(иа1пс  Туроноиъ    Тяшигопь)  отъ  ТЬпГ.  .111  ГС- 
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подъ  Тпсоп1,  Таишзс!,  Таипп!,  нар.  Тур1>,  городъ  Дигеа.  ПодъЮрьсв- 
скимъ  хребтомъ  (1игаз8118  топе),  при  озер-Ь  Леман-Ь,  города:  1иоугр, 
Д-Ьвннъ,  ^апо^Vа,  Тоигпа]а.  При  Венетскомъ  озер-Ь,  па  р.  Тур-Ь — Тиг!- 
сит.  Въ  Туринг1п,  на  р.  Огг,  пли  Сеге  —  Сог§еп1Ьа1  (Юрьевъ  долъ) 
городъ  Сеге,  т.  е.  Юрьевъ,  п  пр.  и  пр. 

Въ  Таврпд'Ь,  сл-Ьдовательно,  также  бьиъ  городъ  Юрьевъ,  или  Туровъ, 
который  Еллппы  и  назвали  по  своему  Пракмей ,  и  въ  тоже  время, 
приблизительно  къ  древнейшему  туземному  назван1ю,  Л^г^асоу;  ибо 
назван1е  города  должно  было  предшествовать  Греческому  пазван1ю 
полуострова — Xе^оV^^аоч^  Хеддоуг^оо^  (островъ  твердой  земли).   (1) 

Что  это  предположен1е  им'Ье1ъ  достов-Ьриость,  то  доказыв;;ется  сл-Ь- 
дующимъ: 

1.  Первобытный  Херсонъ  пли  Иракл1я  былъ  тамъ,  гд-Ь  нын-Ь  Балак- 
лава (см.  Страб.  кн.  М1.  308).  Балаклавсшй  узкгй  заливъ  называ.1ся 
21^оуХа^  8 1  Ьи1  а  (см.  Крым.  Сбор.  Кеппена) ,  изм-Ьняясь  въ  Греческую  Фор- 
му 2у1Л1361соу  Миг^у.  Сюда,  какъ  къ  священному  м-Ьсту,  иноземные  ко- 
рабли недопускалпсьг  Тавры  нхъ  пресл-Ьдовалп  и  брали  въ  пл1;нъ. 

2.  Тутъ  былъ  Скиесмй  Пад&ёпоу,  ПадО^ёгод  {едог — храмъд'Ьвы('//'Ь- 
вино,  повсем-Ьстное  назван1е  у  Славянъ  священныхъ  м1;стъ,  пли  по- 
священныхъ  матери  земли — Майш.)  См.  Инд.-Герм.  или  Сайвапе, 
66 — 69.  Про  это  поклонеп1е  Тацитъ  говоритъ:  «часть  Сайванъ  пок.ю- 
няется  также  и  Изид-Ь».  Эллины  прозвали  божество  Славянъ  Артеми- 
дой, или  Д1аноп.  Зд^сь  она  называлась  Таудоттокг)^  Д1аной  града  Тав- 
ра (2),  т.  е.  Тура  или  божества  въ  свойствЬ  яраго  тура.  Сл-Ьдова- 
тельпо  древнийш)й  Херсон ъ  былъ  градъ  Тура  или  Юрья.  Въ  посл-Ьд 
ств1и,  зд-Ьсь  основался  Георг1евскш  монастырь. 


Л-  , ,  I  I 

^.,  €()<юд  образопа.юсь  нзъ  Х'*'(?"»  '^  Х'^'ч'".  въ  том  очередь  изъ 

одод.  Назвап1е  же  Л.едаоу11аод  есть  поздпВйшсе. 
(2)  По  11.!и111ю  Таигогит  с1У11а8.  ЫЬ  1\*.  2С,  7. 

Г 
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3.  По  Губруквису,  пь  .шт.  токст-Ь  и  на  картФ.,  Херсопъ  называется 
Кегзоуа,  городъ,  гд1;,  говорптъ  оиъ,  Св.  Кл1менгь  прппялъ  мучени- 
чески в'Ьнецъ. 

4-.  По  карт-Ь  Сестр.  Богуша,  при  КесЬ.  Н181  с1е  Гоп1г.  Оез  8агта1е8 
е1с.  Херсонт.  назывался  Тго   (2  1па. 

5.  Тунманъ,  въ  описан!!!  Крыма,  назван1е  ЗсЬигзсЫ  (Джюрджи) 
признаетъ  древн'Ыппимъ. 

6.  Маннертъ  (Сео.сг.  (1ег  С  \ес\\.  ппс1  Котег)  говорптъ,  что  испор- 
ченное назвап1е  СиПзсЬ  (ЗсЬигйсЫ)  наводптъ  на  древн-Ьйпюе  наз- 
ван1е  Херсона.  См.  Крым.  Сбори.  стр.  228 — 231. 

Такимъ  образомъ  съ  Еллпнскон  Формо!! -Х"брао»'  неразд'ЬльныСлавян- 
ск1я  Туро,  Джюрдже,  Гуро,  Гурже,  однозначительныя  съ  СпгсЬо,  Ког- 
5сЬа,  Хръсъ. 

Как1'я  главныл  имена,  изъ  30  племепъ  Тавровъ,  упоминаетъ  Плин1й? 
Изъ  населявшихъ  южныя  нпбережныя,  во  первььхъ,  называющихся  по 
своему  городу:  Ог^осуп!;  сл-Ьдовательно  это  т-Ьже  Оидут  Страбопа — 
Юргпчане;  потомъ  СЬагасеп! — Горичане;  Ьа^гап!  —  Лугоряне,  еЮ. 
Словомъ,  т-Ь  самые  Руссы,  которыхъ  даже  Шлецеръ  называетъ  древн'Ьй- 
ПМ1МП  Поптскпмп  Руссами. 

Такимъ  образомъ,  п-Ьвецъ  Игоря,  вм-Ьсто  Великаго  Херсониса — 
страны  Велико-Юрьевской,  могъ  употребить  обычную  русскую  Форму, 
Великаго  Юрья,  Гуржа  или  Хръса:  «Великому  Юрьеви  волкомъ  путь 
прерыскаше.» 

107.  По  рози  нося  имъ,  хоботы    пашутъ.    Это  без- 

хитростное,  ясное  выражен1е,  почитается,  загадочною  фразой,  од- 
нп.чо  изъ  (ймыхъ  темныхъ  лтспгь  въ  поэлт,  и  толкования  одно 
другаго  сг])анп'Ёе.  Это  выражеше  П-Ьвецъ  не  выдумалъ,  а  подслушалъ 
въ  народ-Ь,  который  былъ  нстощенъ  безпрестанными  войнами.  Отдавая 
лучшпхъ  мужей,  силу  свою  (рош)  вь  полки  Рюрика  и  Давида,  при- 
ходилось пахать  оставп1имися  въ  селахъ  хвостами  —  слабыми  жен- 
щинами и  старцами. 
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108.  Кота  поютъ    на    Дунай.    Это  выражение   д-ьйстви- 

тельно  загадочное,  есми  оставлять  его  въ  томъ  вид*,  какъ  оно  есть, 
и  искать  смысла  въ  опискахъ:  кота  вм-Ьсто  конгй,  поютъ  вм-Ьсто 
поятъ.  Это  выражен1е  нераздельно  съ  предыдущимь.  «но  рози  нося 
имъ,  хоботы  (хоботами)  пашутъ,  кон1Й  поятъ  на  Дунай  (на  Дону).» 

109.  ИрОСЛавНЫМЪ     гЛаСЬ    слышишь.     Сл-Ьдуетъ    читать: 
Ярославны  мъ  (Булг.  вм-Ьсто  ми)  гласъ  слышить  (слышится). 

110.  Зегзицею   незнаемь,  рано  кычеть.    Зезгицею  не- 

знаемь,  т.  е.  безвштпой.  Зе?зица,  въ  Чешек.  п-Ьсн.  Зегзулица, 
Зезуля.  Въ  Серб.  Зуяти,  зазуяти — издавать  ропотъ,  1ттигтиго, 
]аттегп.  Соответственно  этому  значен1Ю  кукушка  называется  юре- 
мыппой. 

111.  О    втьтрть    вТЬтриЛО.    Въ    Серб,   усиленное  вшгеръ  — 
вптрина 

112.  ,]елгьючи  корабли  на  сини  морть     Въ  Санскр.  ли- 

лпйяти — лел-Ьять,  ласкать,  нажить,  п-Ьстовать,  качать. 

113.  О    Днтьпртъ    СЛОвутиЦЮ.    С. ювутный— славный,  зна- 
менитый. Въ  Твер.  губ.  употр.  по  с1е  время. 

114.  Пробилъ    еси    каменныя    горы   сквози  землю 

ЛоЛОвегщуЮ.  —  Пороги  Дн-Ьпра. 

115.  Взлелтьй,  господинп,   ладу    ко  мн1ь.   Въ  п-ьсияхъ 

Кирши  Данилова,  Настасья  Королевишна  называетъ  своего  мужа,  Ду- 
ная Ивановича,  ладомъ:  «Гои  оси,   ты  мои  любезньш  ладушко.» 
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116.  Свтьтлое  и  тресвтьтлое  солнце.  Въ  восхвален1и 
солнца,  Ар1пцы  называли  его  тресбттлымъ  —  савитрайя— тройствен  - 
пый  св-йтг,  какъ  лпкъ  тронственнаго  Снвы. 

117.  Вь  полть  беЗОоЭ/^/Ь.  —  «Изнемогли  бо  бяху  безводьемъ  » 
Кенигсб.  л.  при  описан1и  битвы  Игоря  сь  Половцами. 

118.  Лдуть  сморци   л^^глалш.  —  Смрьчь,  смерчь,  ои/^соу. 

119.  ОвЛурЪ,  чрезъ  н-Ьсколько  строчекъ  Влуръ.  Въ  Летописи. 
Лаворъ. 

1 20.  Князю  Пгорю  небыть.  Пебытъ  описка,  вм-Ьсто  из- 
быть, т.  е.  освободиться,  избавиться  отъ  пл'Ьна.  Дзбыти  —  ИЬегагс; 
избытге — выходъ,  исходъ.  См.  Сл.  Востокова. 

121.  Вежи  сл  половегщгя   ?го^визашас/1.    Ся,  въ  кото- 

ромъ  нибудь  случа'Ь  лишнее.   Подвижитися — поколебаться.  См.   Сл. 
Востокова. 

Въ  древней  п-Ьсни  «Волхъ  Всеславьевичь»,  тоже  самое  сочувств1е  всей 
природы  къ  событ1ямъ,  касающимся  до  восп-Ьваемыхъ  Витязей. 

А  въ  Шев-Ь  родился  могучь  богатырь, 
Какъ  бы  молодой  Волхъ  Всеславльевичь: 
Подрожала  сыра  земля, 
Стряслося  славно  царство  Инд-Ьйское, 
А  и  Синее  море  всколебалося.)^ 

122.  Избивая  гг/си  и  лебеди,  завтроку  и  облду  и 
ужинть. 
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Въ  древней  п-Ьспп  «Михаиле  Казарпновъ»: 
И  садился  онъ  на  добра  коня, 
II  по-ЬхалТ)  ко  морю  Синему, 
Что  на  теплы  тихи  заводи; 
Какъ  и  будетъ  у  моря  Синяго, 
На  его  щаскн  велиюя, 
Привалила  птица  къ  берегу, 
Настртьлялъ  онъ  гусей,  лебедей, 
Перелетныхъ  малыхъ  уточекъ, 
Ь'о  ею  столу  Княженецкому. 

123.  Првтпрьгоста    своя    борзая   кояюни.    По  Серб. 

претргнути — сИзштро — надрывать. 

124.  Рекъ  Гю  Янъ  и  ходы  па  Святославлл  птьсно- 
творгщ  старого  времени  Ярославля,    Ольгова    Коганя 

хоти-  Постановка  р-Ьчи  непонятна;  но  смыслъ  понятзн-ь:  П1;снотво- 
рецъ  стараго  времени  Ярославля  и  Ольгова,  восп-Ьвалъ  и  походъ 
Святослава  на  Когана  Козар1и,  называвшейся  въ  то  время  и  Гов1ей. 

Предан1е  о  смерти  В.  К.  Святослава  Игоревича:  «убиша  Святослава 
и  взяша  главу  его  и  во  лб-Ь  сод-блаша  чашу»,  видимо  внлшило  скорб- 
ное выражен1е  п-Ьвцу  подвпговъ  его:  «тяжко  тн  голов-Ь  кром-Ь  нлечю, 
зло  ти  т-Ьлу  кром11  головы.»  Это  выражен1е  и  '  повторяетъ  п-Ьвецъ 
Игоря,  чтобъ  привязать  къ  нему  заключен1е  своей  пЬсни,  противупо- 
ложное  б'Ьдственному  концу  Святослава. 

Л/ьснопгворецо  стараго  времени  Ярославля,  Ольгова.  Янъ  ро- 
дился въ  1016  году,  при  В.  К.  ЯрославЬ  Владимирович-Ь.  По  словамъ 
пЬвца  Игоря,  Янъ  восп-Ьвалъ  Ярослава,  брата  его  Мстислава  и  В1гу- 
ковъ  его  Романа  и  Олега.  Олсгомь  п  отключи. гь  онъ  поприще  труд- 
ныхъ  или  скор'Ье  страдныхъ  повштт,  около  ПОЗ  года.  Почерпая 
всЬ  событ1я  этого  времени  изъ  Словъ  Яна,  пквецъ  Игоря  часто  поль- 
зуется и  прттвками  сто. 
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Такпмъ  образомъ,  сбивчивая  постановка  слов-ь  подлинника,  объяс- 
няется сама  собою:  «Рекъ  бо  Янъ,  п-Ьснотворца  стараго  времени  Яро- 
славля, Ольгова,  и  ходы  Святославлн  на  Когапя  Готи.)» 

До  времени  Святослава  аз1атская  часть  БосФорапш,  Томитанская 
область,  называлась  Казар1ей.  Лз1'атцы  называли  ее  Томатпрханъ, 
по  городу  Тома  (Донъ),  въ  значен1и //онгком  ?ло;)г 5,  Греки  Таматархон. 

Въ  XII  стол'1^т1и,  Каганы  Халдеи  Кавказской  (I)  (СиИше!),  снова  овла- 
д-Ьли  страно!!  и  прозвали  ее  Гов1ей,  какъ  во  1фемена  Римлянъ.  1оса- 
Фато  Барбаро,  бывш1й  въ  КафФ,  и  въ  городЬ  Дон'Ь  (2),  при  усть* 
р'йки,  указываетъ  на  м-Ьстность  Гое1и: 

«Прямо  противъ  острова  КаФы  (Керченскаго  полуострова),  на  берегу 
^1ернаго  моря,  находится  Говгя  (1а  СоПпа),  а  за  нею  Алан1я  (т.  е. 
Оссетгя  (З),  страна  Яссовъ).» 

125.  Вьются  голоси.  Сл-Ьдуетъ  кажется:  лыотсл  голоси, 
по  обычному   выражен1ю — заливаться  пгынью. 

126.  Слово  о  п.  И.,  какъ  и  всЬ  древшя  Слова,  пов'}5Сти  и  по- 
слан1я,  заключались  словомъ  Лминь.  Швецъ  Игоря  также  возглашаетъ: 
«Здрави  Князи  и  дружина,  поборая  за  христ1яны,  на  поганыя  полки!» 
Въ  заключе}пи,  въ  созвуч1е  это:му  выражен1ю,  ^.  '5дует1 :  «С.'.^^а  Княземъ 
и  дружин-Ь'  А.МIп^ь».  По  неизв-Ёстнын  кощунъ-перепищикъ  далъ  окон- 
чан1ю  свой  оборотъ:  «Княземъ  слава,  а  дружип1>  аминь.»  Во  всЬхъ 
переводахъ  неоспоримый  смыслъ  возстановленъ.    Возстановляю  его  и 

въ   ПОДЛНННИК'Ь. 


(1)  Въ  древпости  страна  Уръ  (11г),    п    Сои111а,    по  Лрм.  Кигти-к.    На  Кавьаз-Ь  по  с1в 
время  Евреи  лазываются  Ур1ями. 

(2)  Гака.  Аз1атское  пазвап10  Гака  и   Тума.  Дров1пй  Донъ  былъ  при  усть*  БосФора. 

(3)  «А.1ао1я   полу'шла   свое  иазваи1е  отъ  Аланъ,    иазывающихъ    себя    на  свосмъ    языь~К 
Ас1>.«  1ос.  Барб. 
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По    БЛАГ0СЛ0ВЕН1Ю 

СвятъйшАго  Правптельствующаго  Сунода. 


1. 


Изв-Ьщеше  (26  Февраля,  1839  г.)  отъ  епископа  Литов- 

скаго    1осиФа    къ    Оберъ  -  Прокурору    СвятЪйшаго 

Сунода  графу  Протасову. 

«Слава  во  вышнпхъ  Богу!»  Благое  д'Ьло  довершается. 
Въ  12-й  д^ь  настоящаго  февраля  м-Ьсяца,  въ  неделю  Право- 
слав1я,  подписанъ  окончательно  всЬми  Греко-Унитскими  епи- 
скопами и  начальствующимъ  духовенствомъ  соборный  актъ 
о  восприсоединен1и  унхатовъ  къ  Православной  Греко-Восточ- 
ной Каеолической  Церкви.  Въ  сей  день  слуншлъ  я  торже- 
ственно въ  Полоцкомъ  СоФ1Йскомъ  каеедральномъ  соборе  и 
причастилъ  лично  какъ  наставниковъ  и  воспитанниковъ 
семинарш,  такъ  и  довольно  значительное  число  прихожанъ. 
Во  время  служеи1я,  вм-Ьсто  папы,  поминалъ  я:  вс^хъ  Право- 
славныхъ  патрхарховъ,  мптрополитовъ,  арх1еппскоповъ  и  епи- 
скоповъ.  Поел*  лптург1и,  отслуженъ  мною,  вм-Ьст^  съ  пре- 
освященными Васил1емъ  и  Антон1емъ,  благодарственный 
молебенъ  о  здрав1и  и  благоденствхи  Государя  Императора 
и  всей  Августейшей  Фамил1и.  Во  время  об^&да,  на  которомъ 
находились  важн^йшхя  духовныя  и  граждансшя  лпца, 
въ  Полоцк-Ь  бывш1я,  посл'Ь  тоста  за  здравхе  Всемплостив:Ьй- 
шаго  Государя,  былъ  кубокъ  за  благоденств1е  и  преусп-Ьянхе 
Православныя  Церкви.  Для  сохраненгя  на  м-Ьст-Ь  оффи- 
цхальнаго  сл-Ьда  о  бытности  въ  то  время  въ  город'Ь  Полоцк-Ь 
всЬхъ  трехъ  Греко-Унитскихъ  еписноповъ  записано  по  жур- 
налу конспстор1и  и  правлен1я  семинархи  о  посЬгценхп  ими 
сихъ  присутственныхъ  м^стъ. 

При  этом7>  отпошеи!!!  препгровождепы  бы.зп  для  представлен1я  па 
высочайшее  Его  Иыпсраторскаго  Велпчества  бдагоуслотр-Ьихе:  ыижеел'Ьдую- 
Щ1Й  собориый  актъ  о  лпсирпсоединегпи  уп1!гт()нъ  къ  Православной  Греко- 
Восточной  Каеолической  Церкви  и  1зеепод,даии1>йшее  прошение  о  томъ  же 
предмете. 
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2. 

Д:Ьяте  Полоцкаго  собора  12  Февраля  1839  г. 

Во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа. 

Мы,  благост1ю  Божхею,  епископы  и  священный  соборъ 
Греко-Унитской  Церкви  въ  Росс1и,  въ  неоднократныхъ  сов^Ь- 
щашяхъ,  приняли  въ  разсужден1е  нижесл-^Ьдующее : 

Церковь  наша  отъ  начала  своего  была  въ  единств']& 
Святыя,  Апостольстя,  Православно -Каволическ1Я  Церкви, 
которая  Самимъ  Господоиъ  Богомъ  и  Спасомъ  нашимъ  1ису- 
сомъ  Христомъ  на  Восток^Ь  насаждена,  отъ  Востока  возс1яла 
м1ру  и  досел']^  ц-Ьдо  и  неизм-Ьино  соблюла  Божественные 
догматы  учен1я  Христова,  ничего  къ  оному  не  прилагая  отъ 
духа  челов^ческаго  суемудрхя.  Въ  семъ  блаженномъ  и  пре- 
вождел^нномъ  вселенскомъ  союз'Ь  Церковь  наша  составляла 
неразд'Ёльную  часть  Греко-Росс1йск!я  Церкви,  подобно  какъ 
и  предки  наши,  по  языку  и  происхожден1ю,  всегда  соста- 
вляли неразд^Ьльную  часть  Русскаго  народа.  Но  горестное 
отторжен1е  обитаемыхъ  нами  областей  отъ  Матери  нашей 
Россхи  отторгнуло  и  предковъ  иашихъ  отъ  истиннаго  Каео- 
лическаго  единен1я,  и  сила  чуждаго  преобладан1я  подчинила 
ихъ  власти  Римской  Церкви,  подъ  названхемъ  ун1атовъ. 
Хотя  же  для  нихъ  и  обезпечены  были  отъ  нея  Формальными 
актами  Восточное  Богослуя?ен1е  на  природномъ  нашемъ  Рус- 
скомъ  язык^Ь,  вей  священные  обряды  и  самыя  постановлен1я 
Восточныя  Церкви,  и  хотя  даже  воспрещенъ  былъ  для  нихъ 
переходъ  въ  Римское  испов-Ьданхе  (ясн'Ьйшее  доказательство, 
сколь  чистыми  и  непреложными  признаны  были  наши  древ- 
н1е  Восточные  уставы!);  но  хитрая  политика  бывшей  Поль- 
ской республики  и  согласное  съ  нею  направленхе  м-йстнаго 
Латинскаго  духовенства,  нетерпйвга1я  духа  Русской  народности 
и  древнихъ  обрядовъ  Православнаго  Востока,  устремили  вс* 
силы  свои  къ  изглажденш,  сслибы  можно  было,  и  самыхъ 
сл'Ьдовъ  первобытнаго  происхожден1я  нашего  народа  и  нашей 
Церкви.  Отъ  сего  сугубаго  усил1я  предки  наши,  по  принятхп 
Ун111,  подверглись  самой  б-Ьдственной  дол-Ь.  Дпоряпе,  ст-Ьсняе- 
мые  въ  своихъ  правахъ,  переходили  въ  Римское  испов'Ьдаи1е, 
а  м-Ёщане   и  поселяне,    не  изм-Ьняя  обычаямъ  предковъ,    еще 
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сохранившимся  въ  Ун1и,  терп'Ьли  тяжкое  угнетен1е.  Но  скоро 
обычаи  и  священные  церковные  обряды,  иостановленхя  п 
самое  Богослужен1е  нашей  Церкви  стали  значительно  изме- 
няться, а  на  аI'^Ьсто  ихъ  вводились  Латинск1е,  вовсе  ей  не- 
свойственные. Греко-Унитское  приходское  духовенство,  ли- 
шенное средствъ  къ  просв'Ьп];ен1ю,  въ  б'Ьдности  и  униженхи, 
порабош;ено  Римскимъ  и  было  въ  опасности  подвергнуться  на- 
конецъ  совершенному  уничтожен1ю  или  превращенш,  еслибы 
Всевышн1й  не  прекратплъ  сихъ  в'Ьковыхъ  страдан1й,  возвра- 
тпвъ  Росс1йской  держав'Ь  обитаемыя  нами  области  —  древнее 
достоян1е  Руси.  Пользуясь  столь  счастливымъ  событ1емъ, 
большая  часть  ун1атовъ  возсоединилась  тогда  же  съ  Восточ- 
ною Православно-Каеолическою  Церковью  и  уже  по-прежнему 
составляетъ  неразд-йльную  часть  Церкви  Всеросс1йск1я;  осталь- 
ные же  нашли  по  возможности  въ  благод'Ьтельномъ  Русскомъ 
правительств'^  заш,иту  отъ  превозможен1я  Рпмскаго  духовен- 
ства. Но  отеческимъ  ш,едротамъ  и  покровительству  нын-Ь 
благополучно  царствуюп1;аго  Благочестив'Ьйшаго  Государя 
нашего  Императора  Николая  Павловича  обязаны  мы  ны- 
н'Ьшнею  полною  независимостью  Церкви  нашей,  нын'Ьш- 
ними  обильными  средствами  къ  приличному  образован  1ю  на- 
шего духовнаго  юношества,  ныы^шнимъ  обновленхемъ  и  воз- 
растающимъ  благол-Ьпхемъ  святыхъ  храмовъ  нашихъ,  гд-Ь  со- 
вершается Богослужен1е  на  язык'Ь  нашихъ  предковъ  и  гд* 
свяш;енные  обряды  возстановлены  въ  древней  ихъ  чистоте. 
Повсюду  вводятся  постепенно  въ  прежнее  употребленхе  всЬ 
уставы  нашей  искони  Восточной,  искони  Русской  Церкви. 
Остается  желать  только,  дабы  сей  древнхй  Боголюбезный  по- 
рядокъ  былъ  упроченъ  и  на  грядуш,1я  времена  для  всего  ун1ат- 
скаго  въ  Росс1и  населеи1я;  дабы,  полнымъ  возстановлен1емъ 
прежняго  единства  съ  Церковью  Росс1Йскою,  С1п  прежн1я 
чада  ея  могли  на  лон-Ь  истинной  Матери  своей  обрасти  то 
спокойств1е  и  духовное  иреусп'Ьян1е,  котораго  лишены  были 
во  время  своего  отъ  оной  отчужден1я.  По  благости  Господней, 
мы  и  прежде  отд'Ьлены  были  отъ  древней  Матери  нашей  Право- 
славно-Каеолической  Восточной  и  въ  особенности  Росс1йской 
Церкви,  не  столько  духомъ,  сколько  вн-Ьшнею  зависимостью  и 
неблагопр1ятнымп  событ1ями;  нын-Ь  же,  по  милости  Всеш,едраго 
Бога,  такъ  снова  приблизились  къ  ней,  что  нужно  уже  не  столько 
возстановить,  сколько  выразить  наше  съ  нею  единство. 
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Посему  въ  теплыхъ,  сердечныхъ  моленхяхъ,  призвавъ 
на  помощь  благодать  Госиода  Бога  п  Спаса  нашего  1исуса 
Христа  (Который  едпнъ  есть  истинная  Глава  единыя  истин- 
ныя  Церкви)  и  Святаго  Всесовершающаго  Духа,  мы  положили 
твердо  и  неизм'Ьнно: 

1)  Признать  вновь  единство  нашея  Церкви  съ  Право- 
славно -  Каеолпческою  Восточною  Церковью  и  посему  пребы- 
вать отыын'Ё,  купно  со  вверенными  намъ  паствами,  въ  едино- 
МЫСЛ1И  со  свят'Ьйшими  Восточными  Православными  патр1ар- 
хами  и  въ  послушан1и  Свят-Ьйшаго  Правптельствующаго  Все- 
росс1цскаго  Сунода. 

2)  Всеподданн-Ьйше  просить  Благочестив'Ьйшаго  Госу- 
даря Императора  настоящее  нам^ренхе  наше  въ  свое 
Август-Ьйшее  покровительство  принять  и  исиолненхю  онаго 
къ  миру  и  спасен1ю  душъ  Высочайшимъ  свопмъ  благоусмо- 
тр^шемъ  и  державною  волею  спосп'Ьшествовать,  да  и  мы  подъ 
благотворнымъ  его  скипетромъ,  со  всбмъ  Русскимъ  народомъ, 
совершенно  едиными  и  неразнствующими  устами  и  единымъ 
сердцемъ  славимъ  Трхединаго  Бога,  по  древнему  чину  Апо- 
стольскому, по  правиламъ  святыхъ  вселенскихъ  соборовъ  и  по 
предан1Ю  великпхъ  святителей  и  учителей  Православно -Каво- 
личесшя  Церкви. 

Во  ув'Ьрен1е  чего  мы  всЬ,  епископы  и  начальствующее 
духовенство,  сей  соборный  актъ  утверждаемъ  собственноруч- 
ными нашими  подписями  и,  въ  удостов^ренхе  общаго  на  С1е 
соглас1я  прочаго  Греко-Унитскато  духовенства,  прилагаемъ  соб- 
ственноручный же  объявлен1я  священниковъ  и  монашествую- 
щей брат1И,  всего  тысячи  трехсотъ  пяти  лицъ. 

Данъ  въ  Богоспасаемомъ  град'Ь  Полоцке,  л-Ьта  отъ  со- 
творен1я  М1ра  седмь  тысячъ  триста  сорокъ  седьмаго,  отъ  во- 
площен1я  же  Бога  Слова  тысяча  восемьсотъ  тридцать  девя- 
таго,  м-Ьсяца  февраля  въ  дв-Ьнадцатый  день,  въ  нед-Ьлю 
Православ1я. 

(Сл'бдуютъ  подписи:) 

«Смиренный  1осифъ,  еппскопъ  ЛитовскШ.  Смиренный  Басил1й,  епи- 
скопъ  Оршансшй,  управляющ1Й  Б-Ьдорусскою  епарххею.  Смиренный  Антон1й, 
еписнопъ  Брестсшй,  викар1й  Литовской  епарх1и.  ЗасЬдатель  Греко-Упит. 
духовн.  коллепи,  соборн.  прото1срей  Игнат1й  ПпльховсгиЙ.  Заседатель 
Греко-Унит.  духовн.  коллепи,  соборн.  прот.  1оаинъ  Конюшевск1й.  Засйда- 
тель  Греко-Унит.  духовн.  коллепи,  соборн.  прот.  Левъ  Паньковск1й.  ПрсдсЬ- 
датель  Литовской  копсистор1и,  соборн.  нрот.  Антоп1Й  Тупальск1й.  Преде*- 
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датель  Белорусской  консисторш,  ректоръ  семинар1И,  соборн.  прот.  Ыихппдъ 
Шелепинъ.  Вице-предсЬдатель  Литовской  конспсторш,  соборн.  прот.  Ми- 
хаилъ  Голубовичъ.  Въ  должности  ректора  Литовской  семинарш,  соборн. 
прот.  Ф.  Гомолицк1й.  Вице-предсЁдатель  Белорус,  консисторш,  прот.  Кон- 
стантинъ  Игнатовичъ.  Членъ  Литовской  консисторш  и  экономъ  семпнар1и, 
крестовый  игуменъ  1оспфъ  Вышинск1й.  Членъ  Белорусской ' консистор1и, 
игув1?енъ  1осифъ  Новицк1й.  Инспектор'ъ  Белорус,  семинарш,  соборн.  прот. 
0ома  Малишевск1й.  Инспекторъ  Литовск.  семинарш,  крестовый  херомонахъ 
ИгнатШ  Желязовск1й.  Ключарь  Подоцкаго  Ск>ф1йск.  каведр.  собора,  соборн. 
прот.  Михаилъ  Копецк1й.  Экономъ  Белорусск.  семинарш,  соборн.  прот. 
Тоаннъ  Щенсновичъ.  Заседатель  Литов.  консисторш,  соборн.  прот.  Плакидъ 
Янковск1й.  Заседатель  Белорус,  консисторш,  прото1ерей  1оаннъ  Глыбов- 
ск1й.  Заседатель  Литов.  консисторш  ГригорШ  Куцевичъ.  Заседатель 
Белорус,  консисторш,  1ерей  Хоаннъ  Щенсновичъ.  Заседатель  Белорус, 
консисторш  0ома  Околовичъ.  Въ  должности  секретаря  при  Литовскомъ 
преосвященномъ,  крестовый  херомонахъ  Фавстъ  Михневпчъ.  Въ  должности 
секретаря    при  преосвященномъ  Антонхе,  1еромонахъ  Петръ  Мпхадевичъ. 

е. 

Всеподданн-Ёйшее  прошеше. 

Всеавгуст^йш1п    Монархъ,     Всемилостив^йш1Й    Государь! 

Съ  отторжен1емъ  отъ  Руси,  въ  смутныя  времена,  Западныхъ 
ея  областей  Литвою  и  посл'Ьдовавшимъ  зат-^мъ  присоединен1емъ 
оныхъ  къ  Польш'Ь,  Русск1й  Православный  народъ  подвергся 
въ  нихъ  тяжкому  испытан1Ю  отъ  постоянныхъ  успл1Й  Поль- 
скаго  правительства  и  Рпискаго  двора  отделить  ихъ  отъ 
Церкви  Православно-Каеолической  Восточной  и  присоединить 
къ  Западной.  Лица  высшихъ  состояшй,  ст-Ьсняемыл  вс^ми 
м-Ьрами  въ  ихъ  правахъ,  совратились  въ  чуждое  для  нихъ 
Римское  испов'Ьдан1е  п  забыли  даже  собственное  происхожден1е 
и  народность.  М-Ьщане  и  поселяне  были  отторгнуты  отъ 
едпиен1я  съ  Восточною  Церковью  посредствомъ  Унш,  введен- 
ной въ  конц*  XVI  стол'Ьт1я.  Съ  того  времени  сей  народъ 
отд'Ьлился  отъ  Матери  своей — Росс1и:  постоянныя  ухищрен1я 
политики  и  Фанатизма  стремились  къ  тому,  чтобы  сд'Ьлать 
его  совершенно  чуждымъ  древняго  отечества  его,  и  унхаты 
испытали,  въ  полномъ  смысл*,  всю  тягость  иноплемениаго  ига. 

По  возвращен1п  Росс1ею  древняго  ея  достоянхя,  большая 
половина  ун1атовъ  восприсоедпнилась  къ  прародительской  своей 
Греко-Росс1Йской  Церкви,  а  остальные  нашли  покровительство 
и  защиту  отъ  преобладан1я  Римскаго  духовенства.    Въ    благо- 
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словенное  же  царствованхе  Вашего  Пмператорскаго  Величества, 
Ери  благод'Ьтельномъ  воззр'Ьн1и  Вашемъ,  Всемилостив'Ьишш 
Государь,  у  нихъ  уже  по  большей  части  возстановлены  въ 
прежней  чистот'Ь  Богослуженхе  и  постановлен1я  Греко-Восточ- 
ной Церкви;  ихъ  духовное  юношество  получаетъ  воспитанхе, 
соотв-Ётственное  своему  назначенхю;  они  могутъ  уже  быть  и 
называть  себя  Русскими. 

Но  Греко  -  У нитская  Церковь,  въ  отд-Ьльномъ  своемъ 
вид-Ь,  среди  другихъ  испов-Ьданхй,  не  можетъ  никогда  совер- 
шенно достигнуть  ни  полнаго  благоустройства,  ни  спокойств1я, 
необходимаго  для  ея  благоденствхя, — и  многочисленные  принад- 
лежащ1е  къ  ней  жители  Западныхъ  губерн1Й,  Русск1е  по  языку 
и  происхожден1ю,  подвергаются  опасности  остаться  въ  поло- 
жен1и,  колеблемомъ  перем'Ьнчивостью  обстоятельствъ,  и  н'Ь- 
сколько  чуждыми  своихъ  Православныхъ  собратш. 

С1я  причина,  наипаче  же  забота  о  в^чномъ  благ^  вв'Ь- 
ренной  намъ  паствы,  побуждаютъ  насъ,  твердо  уб'Ьжденныхъ 
въ  истине  догматовъ  Святыя,  Аиостольск1я,  Православно-Ка- 
волическ1я  Восточныя  Церкви,  припасть  къ  стопамъ  Вашего 
Пмператорскаго  Величества  и  всеподданнейше  молить  Васъ, 
Державн-Ьйшт  Монархъ,  упрочить  дальнейшую  судьбу  ун1а- 
товъ  дозволен1емъ  имъ  присоединиться  къ  ихъ  прародительской 
Православной  Всеросс1йской  Церкви.  Въ  удостов^ренхе  же 
общаго  нашего  на  с1е  соглас1я,  им^емъ  счаст1е  поднести 
составленный  нами,  епископами  и  начальствующимъ  духовен- 
ствомъ  Греко-Унитской  Церкви,  въ  городе  Полоцке,  сего  числа 
соборный  актъ  и  при  ономъ  собственноручныя  объявлен1Я 
тысячи  трехсотъ  пяти  лицъ  остальнаго  Греко  -  Унитскаго 
духовенства. 

Всемилостив'Ьйш1й  Государь,  Вашего  Пмператорскаго 
Величества  верноподданн'Ьйшхе :  1осифъ,  епископъ  Литов- 
сшй.  Васил1й,  епископъ  Оршанск1й,  управляющ1Й  Бело- 
русскою епарх1ею.  Антон1Й,  епископъ  Брестекш,  викар1й 
Литовской  епарх1И. 

4. 

Высочайшш  указъ  Святейшему  Сгноду. 

Епископы  Греко-Унитской  Церкви  Имперхи  Нашей  пред- 
ставили Намъ  чрезъ  заведываюш,аго    духовными  делами   сего 
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испов^дан1я,  Оберъ -Прокурора  Святъишаго  Сгнода  графа 
Протасова,  прошеше  свое  о  дозволенхи  имъ,  вм'Ьст^  съ  вве- 
ренною имъ  паствою,  присоединиться  къ  ихъ  прародительской 
Православной  Церкви,  отъ  которой  предки  ихъ  были  отторг- 
нуты въ  смутное  время  преобладан1я  Польши  въ  обитаемыхъ 
ими  Западныхъ  Русскихъ  областяхъ.  Они  съ  т'Ьмъ  вм^ст-Ь 
поднесли  Намъ  и  составленный  ими  съ  прочимъ  начальствую- 
щимъ  духовенствомъ  пхъ  епарх1й,  въ  городе  Полоцке, 
12  сего  Февраля  соборный  актъ,  коимъ  изъявляютъ  твердое 
нам-Ёренхе  признать  единство  ихъ  Церкви  съ  Православно- 
Каеолическою  Восточною  Церковью  п  быть  въ  послушанш  Свя- 
т'Ьйшаго  Всероссшскаго  Сгнода,  а  въ  доказательство  соглас1Я 
на  то  и  всего  остальнаго  ихъ  духовенства  прилагаютъ  къ  акту 
собственноручный  объявлешя  1305  священниковъ  п  монаше- 
ствующей брат1и. 

Воздавъ  изъ  глубины  души  благодарен1е  Всемогущему 
Богу,  подвигнувшему  сердца  столь  мыогочисленнаго,  искони 
Русскаго  духовенства  возвратиться  вм'Ьст'Ь  съ  ихъ  паствою  на 
лоно  истинной  ихъ  Матери  Православной  Церкви,  Мы  пове- 
лели О беръ -Прокурору  Святъишаго  Сгнода  означенный  актъ 
и  объявлен1я  внести  въ  Свят'Ьйш1й  Сл'нодъ  на  разсмотр^ше 
и  сообразное  съ  правилами  Святыя  Церкви  постановлен1е. 

На  подлиниомъ  собственною  Его  Императорскаго  Величества  рукою 
написано:  Николай. 

5. 

Сунодальныя  д-Ьятя  6  и  13  марта  1839  г. 

По  прочтен1и  всЬхъ  вышеизложенныхъ  актовъ,  Святейш1п 
Сгнодъ,  принеся  Всевышнему  Госиоду  Богу  благодарен1е  за 
изливаемый  Всеблагимъ  Промысломъ  Его  милости  на  Святую 
Православную  Каеолпческую  Восточную  Церковь,  им'Ьлъ  раз- 
сужденхе  о  такомъ  важномъ  и  всерадостномъ  событ1п,  и 
зат'Ьмъ  опред?ьлено:  Разсужден1е  Свят-Ьйшаго  Сгнода  по 
сему  столь  важному  и  радостному  событ1ю  изложить  въ  осо- 
бомъ  актЪ,  въ  Епд-Ь  Сгнодальнаго  д-Ьянхн,  сл'Ьдующимъ  обра- 
зомъ:  «Во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа.  Л'Ьта  Господня 
1839  марта  въ  шестый  день,  по  державному  изволен1ю 
Благочестив-Ьйшаго  Государя  Императора  Николая  Павловича, 
Самодержца  Всероссшскаго,  въ  присутств1е  Свят^Ьйшаго  Пра- 
вительствующаго  Всероссшскаго  Сгнода  внесенъ,п  въ  ономъ 
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слушанъ  соборный  актъ,  постановленный  въ  12-й  день  про- 
шедшаго  февраля  епископами  и  прочимъ  духовенствомъ 
такъ- именовавшейся  до-нын-й  Греко-Унитской  въ  Россш 
Церкви,  въ  которомъ  они,  излошивъ  свое  древнее  и  перво- 
начальное единен1е  со  Святою  Апостольскою  Православно- 
Каеолическою  Церковью  вообще  и  въ  особенности  съ  Россш- 
скою  Церковью,  потомъ  непроизвольное  въ  предкахъ  своихъ 
отторженхе  отъ  сего  единен1я  силою  б^дственнаго  отторжен1я 
отъ  державы  Россшск1Я,  торжественно  изъявили  свою  твердую 
и  неизм']Ьнную  р-Ьшимость  признать  вновь  единство  своея 
Церкви  съ  Православно-Каеолическою  Восточною  Церковью, 
и  потому  пребывать  отнын'Ё  купно  со  вверенными  имъ  па- 
ствами въ  единомысл1и  со  святейшими  Восточными  Право- 
славными патр1архами  и  въ  послушан1и  Свят^йшаго  Прави- 
тельствующаго  Всеросс1Йскаго  Стнода,  и  таковое  намереше 
свое  представили  въ  Августейшее  покровительство  Благо- 
честивейшаго  Государя  Императора.  Актъ  сей  подписанъ 
всеми  Греко-Унитскими  въ  Росс1и  епископами  и  старейшимъ 
по  нихъ  духовенствомъ,  а  въ  удостоверен1е  обш,аго  на  с1е 
согласхе  прочаго  Греко-Унитскаго  духовенства  приложены 
собственноручныя  же  объявлешя  1305  священниковъ  и  мона- 
шествующихъ.  По  выслушанш  сего  первымъ  и  обш;имъ  дви- 
шен1емъ  Святейшаго  Сгнода  было  благодарственное  прослав- 
лен1е  Бога  и  Спасителя  нашего  Хисуса  Христа,  Который 
неизследимыми  путями  Своего  благодати аго  смотрен1я,  непре- 
станно приводя  въ  исполнен1е  Свое  непреложное  обетоваше, 
яко  и  врата  адовы  не  одолгьютъ  истинной  Церкви  Его,  и  ныне 
многообразныя,  продолжительный  и,  повидимому,  даже  успеш- 
ныя  успл1я  человеческ1я  отчуждить  отъ  Православный  Церкви 
Росс1йск1я  не  малое  число  единовернаго  и  единоплеменнаго 
народа,  соделалъ  ничтожными,  положивъ  въ  сердце  Благочестж- 
вейшаго  Государя  Императора  Николая  Павловича  оградить 
Греко-Унитское  Священной ачал1е  отъ  посторонняго  вл1ян1я;  а 
потомъ  невидимымъ  мановенхемъ  подвигнулъ  сердца  отчужден- 
ныхъ  обратиться  къ  первоначальному  и  истинному  Православно- 
Каеолическому  единству,  съ  такимъ  свободнымъ  многочислен- 
наго  духовенства  едииодуш1емъ,  которое  должно  составить 
достопримечательный  примеръ  въ  церковныхъ  летописяхъ. 
Вступя  въ  ближайшее  разсмотренхе  предлежащаго  предмета, 
Святейш1й  Сунодъ  принялъ  во  вниман1е    следующее:    Оттор- 
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жеше  такъ-именуемыхъ  Греко-Унитовъ  въ  Россш  отъ  Право- 
славныя  Восточныя  Церкви  произведено  собственно  чрезъ 
устранен1е  ихъ  отъ  херархическаго  съ  нею  общен1я,  но 
такъ,  что  они  сохранили  древнш  Восточный  чинъ  Богослу- 
жен1я  и  священныхъ  обрядовъ,  который,  будучи  проникнуть 
духомъ  Православныхъ  догматовъ  и  преданш,  внутреннею 
силою  противод^йствовалъ  совершенному  уничтожен1Ю  преж- 
няго  единства,  не  взирая  на  то,  что  оно  вн'бшно  расторжено 
было  подчинен1емъ  чуждой  власти.  Хотя  же  въ  продолжен1и 
времени  чинъ  сей  постороннимъ  вл1ян1емъ  начиналъ  быть 
изм^]Ьняемъ,  чрезъ  что  и  прим-Ьненхе  мудрованхй  челов-Ьческихъ 
къ  древнему  чистому  ученш  сделалось  сильнее,  но,  когда  лишь 
токмо  чуждымъ  усил1ямъ  поставлена  была  преграда,  пред- 
стоятели Греко-Унитской  Церкви  не  замедлили  пеш;ись  о 
возстановленш  онаго  въ  древней  чистоте.  С1е  въ  особенности 
усмотрено  Свят^йпшмъ  Сунодомъ  въ  1834  году,  когда  вс* 
Греко-Унитск1е  арх1ереи  единогласно  опред-Ьлили  заимствовать 
главн-^Ьйшхя  Богослуягебныя  книги  отъ  Свят'Ьйшаго  Сл'нода  '•', 
въ  чемъ  они  тогда  и  были  удовлетворены.  Торжественное  нын-Ь 
въ  постановленномъ  соборномъ  акт'Ь  испов'Ьдан1е,  что  Господь 
Богъ  и  Спаситель  нашъ  Тисусъ  Христосъ  единъ  есть  истин- 
ная Глава  единыя  истинный  Церкви,  и  об^щанхе  пребывать 
въ  единомысл1и  со  свят-Ьйшими  Восточными  Православными 
патрхархами  и  Свят^йшимъ  Сгнодомъ — не  оставляютъ  ничего 
требовать  отъ  Греко-Ун1атской  Церкви  для  истиннаго  и  су- 
щественнаго  соединешя  в-^Ьры,  а  потому  не  остается  также  ни- 
чего, что  могло  бы  препятствовать  единен1ю  херархическому. 
По  таковыхъ  разсужден1яхъ  Свят-бйтхй  Сунодъ,  по  благо- 
дати, дару  и  власти,  данной  отъ  Велпкаго  Бога  и  Господа 
нашего  Тисуса  Христа  и  отъ  Святаго  и  Всесовершающаго 
Духа,  поставилъ  и  опред'Ьлилъ: 

1)  Епископовъ,  священство  и  духовныя  паствы  такъ-име- 
новавшейся  до-нын-Ь  Греко-Унитской  Церкви,  по  священнымъ 
правиламъ  и  прим-Ьрамь  Святыхъ  Отсцъ,  принять  въ  полное  и 
совершенное  общеи1е  Святыя  Православно-Каеолическ1я  Восточ- 
ныя Церкви  и  въ  нераздельный  составъ  Церкви  Всеросс1пской. 

2)  Въ  особенности  епископамъ  и  свяп^енству  преподать 
соборное  благословен1е  Свят:Ьйшаго  Сгнода  съ  молитвою  в-Ьры 


*  См.  ниже,  стр.  '«2 — 45.  Пр1ио)кен|'с  С. 
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и  любви  къ  Верховному  Святителю  исповЪданхя  нашего  1исусу 
Христу,  да  утверждаетъ  ихъ  выну  въ  изр-Ьченномъ  ими  испо- 
в-Ьданхи  и  да  благоуправляетъ  д-йло  служенхя  ихъ  къ  совер- 
шен1ю  Святыхъ. 

3)  Въ  управден1и  вв^Ьренныхъ  имъ  паетвъ  поступать  имъ 
на  осыован1и  Слова  Бож1я,  правилъ  церковныхъ,  государствен- 
ныхъ  постановлен1й  и  согласно  съ  предписан1ями  СвятЬйшаго 
Сгнода,  и  утверждать  вв1эренныя  имъ  паствы  въ  единомыслш 
Православныя  В^^ры,  а  къ  разнообразш  н'Ькоторыхъ  м'Ьстныхъ 
обычаевъ,  некасающихся  догматовъ  и  тапнствъ,  являть 
Апостольское  снисхожден1е,  и  къ  древнему  единообраз1ю  воз- 
вращать оные  посредствомъ  свободнаго  уб'Ьжденхя,  съ  кро- 
тостью и  долготерп'Ьнхемъ. 

4)  Возсоединеннымъ  же  преосвященнымъ  епископамъ 
дать  во  изв^&щен"1е  и  благословен1е  Сл'нодальную  грамату». 

Въ  заключенхе  сего  Свят'Ьйшхй  Сгнодъ  положплъ  при^ 
нести  благодарен1е  Благочестив^Ьйшему  Государю  Импе- 
ратору и  Самодержцу  Всеросс1пскому,  отъ  лица  Всерос- 
с1йск1я  Церкви,  за  явленное  спосп'Ьшествован1*е  сему  благому  и 
душеспасительному  начинанш,  и  зат^мъ  исполнеше  настоя- 
щаго  Сгнодальнаго  постановленхя  смиренно  представить  въ  его 
державное  покровительство,  равно  какъ  и  сл*дующ1е  пункты: 

1)  Управлен1е  возсоединенныхъ  епархш  и  приаадлежащихъ 
къ  нимъ  духовныхъ  учплищъ  оставить  на  прежнемъ  основанш, 
впредь  до  ближайшаго  усмотр'Ьнхя,  какимъ  лучшимъ  и  удоб- 
н'бйшимъ  образомъ  оное  можетъ  быть  соглашено  съ  управле- 
Н1емъ  древле-православныхъ  епарх1й. 

2)  Греко-Унитскую  Духовную  Коллепю  поставить  въ  отно- 
шен! и  къ  Святейшему  Суноду  по  1ерархическому  порядку  на 
степень  Московской  и  Грузино -Имеретинской  Свят'Ьйшаго 
Сгнода  Конторъ,  и  именоваться  ей  Б'Ьлорусско-Литовскою 
Духовною  Коллег1ею. 

3)  1осифу,  епископу  Литовскому,  быть  предс^дателемъ 
Б-Ьдорусско-Литовской  Духовной  Коллег1и,  съ  возведешемъ  его 
въ  санъ  арххепископа. 

На  всеподданп'Ьйшемъ  доклад*  Государю  Николаю  Павловичу  объ  этомъ 
Д11Я1ПИ  Свят15Йшаго  Сгнода  посл-Ьдовало  высочайшее  Его  Императорскаго 
Величества  сопзволен1е.  заключаю щееся  въ  словахъ:  «Благодарю  Бога  И 
принимаю >,  собственноручно  пзображенныхъ  Его  Императорскпмъ  Вели- 
чество-мъ  въ  25-й  день  марта  1839  года. 


13  — 


е. 


Сгнодальное  д-Ьяше  30  марта. 

По  облаченш  членовъ  Свят'Ьйшаго  Стнода  въ  мант1и  п 
по  занятшими  своихъ  мФстъ,  Оберъ-Прокуроръ  граФъ  Николай 
Александровичь  Протасовъ  ввелъ  въ  присутств1е  преосвя- 
щеннаго  1осифа.  Тогда  первенствующхй  членъ  Свят-Ьпшаго 
Сунода  митрополитъ  С.-Петербургск1й  и  Новгородск1Й  Сера- 
фимъ  объявилъ  ему  о  совершившемся  возсоединенхи  и  при- 
нятш  онаго  Его  Пмператорскимъ  Величествомъ.  и  вм'Ьст']& 
отъ  имени  СвятМшаго  Стнода  и  всея  Церкви  Росс1йск1я 
прив-Ьтствовадъ  толико  важнымъ  событхемъ  его,  преосвяцден- 
наго  1осифа,   и  въ   лиц-Ь  его — все  возсоединенное  духовенство. 

Членъ  Свя'г]^йшаго  Стнода  митрополитъ  Шевскхй  Фила- 
ретъ  прочиталъ  Сгнодальную  грамату  къ  возсоединеннымъ 
епископамъ,  а  митрополитъ  С.-Петербургскш  вручилъ  оную 
преосвященному  1осифу. 

Членъ  Свят^йшаго  Стнода,  митрополитъ  Московсюй 
Филаретъ  прочиталъ  высочайше  утверн?денное  положен1е 
Свят-Ьйшаго  Сл'нода  о  быт1п  преос]вяш,енному  Тоспфу  пред- 
сЬдатедемъ  Кодлег1и,  съ  возведен1емъ  его  въ  санъ  арх1- 
епископа,  и  о  переименованш  той  Коллег1и. 

Зат-Ьмъ  члены  Свят-Ьйшаго  Стнода  и  преосвященный 
1осифъ,  какъ  представитель  возсоединенныхъ,  дали  взаимно 
ц-Ьдованхе  мира,  и  вс^  совокупно  выступили  въ  Стнодальную 
церковь  и  соборне  съ  преосвященнымъ  1осифомъ  и  прочпмъ 
духовенствомъ  принесли  Господу  Богу  благодарственное  моле- 
н1е,  съ  провозношен1емъ  многол^т1я  Государю  Императору  и 
Царствующему  Дому,  Святейшему  Стноду  и  Православны мъ 
Вселенскимъ  патр1архамъ,  въ  присутств1и  Оберъ-Прокурора 
Свят-Ьйшаго  Стнода  и  старшихъ  чинонииковъ  духовнаго 
ведомства. 

Въ  заключен1е  преосвященный  Тосифъ  прпиялъ  въ  Сп. 
Алтаре  па  настоящ1е  санъ  и  должность  присягу,  по  установ- 
ленной Форм'Ь. 
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7. 

Суяодальная  грамата  возсоединеннымъ  епископамъ 
съ  духовенствомъ  и  паствами. 

Бож1ею  милостш,  Свят'Ьйшхй  Правительствующтй  Все- 
росс1йск1й  Сунодъ  Боголюбезн'Ьйшимъ  епископамъ:  Литовскому 
1осифу,  Оршанскому  Василхю  и  Брестскому  Антон1Ю  со  священ- 
ствомъ  и  духовными  паствами.  Благодать  вамъ  и  миръ  отъ 
Бога  Отца  и  Господа  1исуса  Христа  и  Святаго  Духа.  Благо- 
словенъ  Богъ,  положивш1й  въ  сердца  ваши  правыя,  благ1я  и 
спасительныя  помышлен1я  мира,  и  чрезъ  то  даровавш1й  намъ 
ут-Ьшенхе  простирать  къ  вамъ  словеса  мира  и  любви.  По  истин*, 
сколь  прежде  болезненно  было,  что  отъ  в^ковъ  соединенные 
съ  нами  единствомъ  рода,  отечества,  языка,  в-йры.  Богослу- 
жения, священнонача.11я,  горестнымъ  отторжен1емъ  подверглись 
многимъ  затруднен1ямъ  и  б:Ьдств1ямъ,  и  опасности  совершен- 
наго  духовнаго  отчужден1я:  столь  нын^  вождел'Ьнно  скр-Ьплеше 
вновь  древняго  прерваннаго  союза  и  возстановлеше  совершен- 
наго  единства.  Надежду  сего  вождел'Ьннаго  собьтя  мы  пола- 
гали преимуш,ественно  въ  томъ,  что  въ  церквахъ  вашихъ  по 
благости  Бож1ей  сохранился  Восточный  священный  чинъ  Бого- 
служен1я,  проникнутый  духомъ  правое лавныхъ  догматовъ  и 
преданхй.  По  м'Ьр'Ь,  какъ  вы,  державны мъ  покровительствомъ 
благочестив-Ьйшаго  Государя  Императора  Николая  Павловича, 
бывъ  освобождены  отъ  посторонней  зависимости,  усугубляли 
ревность  вашу  въ  возстановлен1и  сего  священнато  чина  въ  его 
древней  чистот-Ь,  чаян1е  наше  возрастало,  и  наконецъ,  Бого- 
любезпые  брат1е,  вы  совершенно  исполняете  оное,  обратясь 
къ  древнему  и  истинному  священному  единству,  съ  такимъ 
многочисленнаго  священства  едпногласхемъ,  которое  должно 
составить  достоприм-Ьчательный  прим'Ьръ  въ  церковныхъ  л'Ьто- 
писяхъ.  Мы  вняли  вашему  общему  и  торжественному  об^ту 
признать  вновь  единство  Церкви  вашея  съ  Православно-Каео- 
лическою  Восточною  Церковью,  и  пребывать  отныне,  купно  со 
вв-креннымп  вамъ  паствами,  въ  единомыслхи  со  свят-Ьйшими 
Восточными  Православными  патриархами  и  въ  послушан1и 
Свят-Ьншему  Всеросс1йскому  Сгноду,  и  пр1емля  отъ  Васъ  об'Ьтъ 
сей  предъ  лицемъ  Господ нимъ,  по  благодати,  дару  и  власти 
данной  намъ  отъ  Великаго  Бога  и  Спаса  нашего  Тисуса  Христа 
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и  отъ  Святаго  и  Всесовершающаго  Духа,  последуя  священнымъ 
правиламъ  и  прим'Ьрамъ  Святыхъ  Отецъ,  прхемлемъ  васъ  и 
сущее  съ  вами  священство  и  духовныя  паствы  въ  полное  и 
совершенное  общен1е  Святыя  Православно-Каеолическ1я  Восточ- 
ныя  Церкви  и  въ  нераздельный  составъ  Церкви  Всеросс1йск1я, 
вознося  молитву  в-Ьры  и  любви  къ  Великому  Арххерею,  про- 
шедшему небеса,  Верховному  Святителю  испов'Ёданхя  нашего 
Тисусу  Христу,  да  утверждаетъ  васъ  выну  въ  изр'Ьченномъ 
Вами  испов'Ьдан1и,  и  да  благоуправляетъ  д'Ьло  служен1я  вашего 
къ  совершешю  Святыхъ.  Въ  управлен1и  же  вв'Ьренными  вамъ 
паствами,  какъ  и  в-Ьдаете,  подобаетъ  вамъ  посл^Ьдовать  слову 
Божш,  правиламъ  Святыхъ  Апостоловъ,  Святыхъ  Соборовъ 
седми  вселенскихъ  и  пом-Ьстныхъ  и  Святыхъ  Отецъ,  а  также 
и  государственнымъ  постановлен1ямъ.  Такъ  утверждайте,  Бого- 
любезные  брат1е,  вв^ренныя  вамъ  паствы  въ  единомысл1и  в^ры. 
Къ  разнообраз1ю  же  н^которыхъ  м'Ьстныхъ  обычаевъ,  некасаю- 
щихся догматовъ  и  таинствъ,  мы  положили  являть  Апостоль- 
ское снпсхожден1е,  и  къ  древнему  единообразш  возвращать 
оные  посредствомъ  свободнаго  уб'Ёждешя  съ  кротостью  и  долго- 
терп*н1емъ.  СераФимъ,  митрополитъ  Новгородск1й  и  С.-Пе- 
тербургскш.  Филаретъ,  митрополитъ  К1евск1й.  Филарет ъ, 
митрополитъ  Московск1й.  Тона,  митрополитъ  Владимхръ, 
арх1епископъ  Казанскхй.  Наеанаплъ,  арх1епископъ  Псков- 
сюй.  Духовникъ  Николай  МузоБСК1Й.  Оберъ-священникъ 
Васил1й  Кутневичъ. 

8. 

Описанхе    торжественнаго    служешя    К1евскаго 
митрополита  Филарета,  Полоцкаго  епископа  Иси- 
дора и  Оршанскаго  (возсоединеннаго)  епископа 
Васил1я  14  и  15  мая  1839  года  въ  Витебске. 

{Письмо  В.  В.  Скргтгщына  къ  Оберъ-П'рокущгу  Святшшшго 

Сгнода). 

14  мая  въ  10  часовъ  утра  митрополитъ '(Филаретъ  К1ев- 
скШ)  прибылъ  изъ  Маркова  монаствтря  въ  сопровожденш 
многочислен  наго  народа,  при  колокольномтэ  звон-Ь  въ  Право- 
славный соборъ,  гд^  былъ  встр^ченъ  духовенствомъ  об-Ьихъ 
епархш ,      генералъ  -  губернаторомъ      и      вс^мн       военными 
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и  гражданскими  чинами — въ  полныхъ  мундирахъ.  Во  время 
Богослун?ен1я,  въ  коемъ  участвовали  оба  епископа  (Исидоръ 
Полоцк1й — древле-православный  и  Василш  Оршанск1й — возсо- 
единенный)  и  по  четыре  священника  съ  каждой  епархш, 
было  конечно  до  1500  челов-Ькъ  въ  храм-Ь  разнаго  сослов1я 
людей.  При  большомъ  выносе,  дискосъ  принималъ  Митропо- 
литъ,  а  потиръ  епископъ  Оршанскш.  По  окончанхи  литург1и, 
прочитанъ  соборнымъ  прото1ереемъ  указъ  Свят'1Ьйшаго  Сгнода 
о  возсоединен1и  и  заключено  собственными  словами  Государя 
Императора:  «благодарю  Бога  и  принимаю».  Дал-Ье  же  не  чи- 
тали, чтобы  не  разсЬять  благогов'Ьйнаго  впечатл'Ьн1я,  которое 
они  на  вс^хъ  произвели.  Посл-Ь  сего  было  провозглашено 
многол-Ьтстихе  Государю,  Август'11Йшей  Фамилш,  Свят-Ьйшему 
Суноду  вм-Ьст^  съ  патр1архами,  чтобы  доказать  общен1е 
наше  съ  первенствуюпдею  Восточною  Церковью  и  опроверг- 
нуть т-ймъ  толкованхе  зд'1&сь  Римскаго  духовенства,  будто 
Росс1йская  Церковь  отд'^влилась  и  отъ  патр1арховъ,  составила 
расколъ  и  проч...  Усп^хъ  сего  служен1я  и  польза,  которую 
оно  принесло,  превзошли  всякое  ожидан1е:  народъ  показалъ 
такое  усердхе,  что  Митрополитъ  еще  долго  оставался  въ 
собор-Ь  для  благословен1я. 

Потомъ  онъ  изволилъ  про']Ьхать,  по  предварительному 
приглашенш  губернскаго  предводителя,  въ  дворянскш  домъ^ 
а  зат^мъ  все  духовенство,  что  было  въ  город'Ь,  тутъ  пред- 
ставлялось ему,  и  вс^  чиновники  безъ  различ1я  в^роиспов^да- 
н1й,  а  градское  общество  поднесло  хл^бъ  и  соль,  прося  покор- 
н'Ьйше  служить  на  другой  день  въ  Петропавловской  церкви 
(прото1ерея  Клодницкаго),  какъ  въ  обширнМшей  изъ  приход- 
скихъ.  Посл-Ь  обильной  для  вс^хъ  закуски.  Владыка  провоз- 
гласилъ  тостъ  за  здрав1е  Государя,  Высочайшей  Фамил1и-, 
а  когда  всЬ  разъ'^Ьхались,  онъ  самъ  отправился  съ  визитою 
къ  губернатору,  предводителю  губернскому  и  об^Ьдалъ  у  гене- 
ралъ-губернатора,  куда  также  были  приглашены  епископы, 
прото1среи  Ремезовъ  и  Клоднищ^ш,  какъ  старшхе,  и  высш1я 
гражданск1я  лица. 

15  числа  Митрополитъ  пожаловалъ  къ  Петропавловской 
церкви  въ  10  часовъ.;  храмъ  былъ  совершенно  полонъ  и 
вокругъ  него  до  3000  челов-Ькъ,  частью  пришедшихъ  по  слу- 
хамъ  изъ  деревень.  Я  принялъ  его  у  самой  кареты,  а  гене- 
радъ-губернаторъ,  губсрнаторъ,  исправникъ  —  вс^  въ  мунди- 
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рахъ  прибыли  по  собственному  произволу.  Едва  онъ  вышелъ 
изъ  кареты,  какъ  народъ  бросился  за  благословен1емъ;  у 
крыльца  встр-Ьтили  его,  по  какому-то  старинному  обыкновенш, 
коему  я  не  препятствовалъ,  почетные  граждане  съ  горящими 
св^ЬчамII  и  потомъ  духовенство.  Литурпя  совершалась  т^мъ  же 
порядкомъ, — только  къ  молебну  облачились  всЬ  священники, 
какъ  город ск1е,  такъ  и  н-Ькоторые  сами  изхь  деревень  при- 
бывш1е,  Белорусской  епарх1и.  По  окончанхи,  градск1й  голова 
яросилъ  вс^хъ  на  закуску,  которую  приготовило  общество. 
Вс^  согласились,  но  стечен1е  народа  было  такъ  велико  и 
усерд1е  столь  искренно,  что  Владыка  не  могъ  сЬсть  въ  карету, 
а  принужденъ  былъ  до  самаго  дома  идти  п'йшкомъ,  благо- 
словляя народъ,  и  мы  вс^  за  нимъ,  что  продолжалось  бол^е 
получаса  и  было  столь  торжественно,  радостно,  что  не  могу 
не  пожал'Ьть,  что  вы  не  были  тому  свид'Ьтелемъ.  Взойдя 
въ  домъ,  Митрополитъ  благословилъ  градское  общество  обра- 
зомъ  Спасителя,  что  было  принято  съ  такимъ  уваженхемъ, 
что  многпхъ  вид-Ёли  въ  слезахъ.  По  окончанш  завтрака, 
духовенство  и  всЬ  высш1я  граждансшя  лица  разъ-Ьхалпсь,  а 
граждане,  оставшись  одни,  позвали  ц^вчпхъ  и  вм^ст-Ь  сънимп 
п11лп  разныя  молитвы,  многол-^тхе  Государю,  Боже  Царя  храни, 
и  проч.;  а  потомъ  возникъ  у  нихъ  жаркш  споръ,  кто  долженъ 
влад-Ёть  иконою  и  кто  им'Ьетъ  право  украсить  ее  окладомъ*, 
кажется,  р-Ьшили — постановить  ее  въ  городской  дум'Ь  съ  при- 
личною надписью  и  украшенхемъ.  Посл'Ь  об'Ьда  и  Римское 
духовенство,  увлеченное  общимъ  стремлен1емъ,  явилось  къ 
Митрополиту  за  благословенхемъ,  даже  Мар1авитки,  а  по 
случаю  маленькой  ярмарки  около  монастыря  весь  вечеръ 
народъ  тамъ  безпечно  ликовалъ  съ  сельскими  Яхителями. 

Такъ  прошли  эти  достопамятные  два  дня,  р'Ьшившхе,  см-Ью 
сказать,  окончательно  на  самомъ  м-Ьст-Ь  великое  д-Ьло  по 
мысли  Царя.  А  сегодня  въ  6  часовъ  утра  Митрополитъ  по- 
■^Вхалъ  дал-Ье.  Епископъ  Васил1й  отправился  впередъ,  чтобы 
принять  его  въ  Орш-Ь,  а  епископъ  Псидоръ  еще  зд-Ьсь. 
Первый  возвратится  чрезъ  три  дня.  Я  самъ  хот-Ьлъ  туда 
прх-Ьхать,  по  здоровье  мое  такъ  разстроилось  отъ  дуриыхъ  весен- 
нихъ  дорогъ  и  дурныхъ  сырыхъ  пом-Ьщенхй,  что  съ  трудомъ 
исполняю  зд^сь  мои  обязанности:  сегодня  слегъ  п  принялся 
за  лекарство.  Эти  событ1я  конечно  скоро  и  благотворно 
разольются  по  всей  Б11лорусс1п,  п  теперь  безъ  всякихъ  усил1й, 
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однимъ  влечен1емъ  даинаго  направлен! я,  скоро  везд^Ь  Свят'Ьпш1Г1 
Суыодъ  вступитъ  въ  свои  права.  Благодаря  внушен1ямъ  пре- 
освященнаго  Исидора.,  все  духовенство  его  приняло  новыхъ  бра- 
т1й  истинно  по-братски,  что  съ  перваго  шага  утвердило  новый 
союзъ;  а  искренняя  радость  преосвященнаго  Василхя  неопи- 
санна.  Во  ыногихъ  и  сельскихъ  церквахъ  уяче  перестали  воспо- 
минать папу,  и  теперь  по  м-Ьр^Ь  какъ  благочинные  будутъ 
получать  отъ  епископа  экземпляры  посл-Ёдняго  указа  и  будутъ 
показывать  ихъ  священникамъ,  воспоминан1е  Сгнода  войдетъ 
въ  употреблен1е.  1гоп1ю  съ  граматы  Свят-Ьйшаго  Сгнода 
епископъ  получилъ  и  изв'Ьстилъ  о  томъ  арх1епископа  вм^^ст^! 
съ  поздравленхемъ:  онъ  самъ  показываетъ  ее  духовенству,  кото- 
рое вообще  весьма  ею  довольно. 


Описаше    торжественнаго    служешя    арх1епископа 
1осиФа,    епископоБъ    Исидора   и    Васил1я    4    1юкя 

1839  года  въ  Полоцк^&. 

а)  Письмо  архгепископа  1осифа  т   графу    Протасову^    5   г'юня 

1839  года. 

Наконецъ  исполнилось  желан1е  сердца  моего:  я  вчераш- 
нее воскресенье  удостоился  служить  въ  древле-православномъ 
Полоцкомъ  каеедральномъ  собор'Ь  святителя  и  чудотворца 
Николая.  Слуя1ен1е  было  соборное  съ  преосвященными  Псидо- 
ромъ  и  Васил'юмъ,  а  также  съ  десятью  духовными,  принад- 
лежащими къ  Полоцкой  и  Белорусской  епарх1ямъ.  Посл'Ё 
литург1и  мы  долгомъ  сочли  отслужить  благодарственный 
молебенъ  за  здрав1е  и  долгоденствхе  истиннаго  посл-Ь  Бога 
виновника  нын-Ьшняго  соединен1Я,  Государя  Императора 
и  всеавгуст-Ьйшей  его  Фамил1и.  Къ  молебну  облачилось  все 
многочисленное  бывшее  въ  Полоцке  духовенство  обФихъ 
зд-Ьшнихъ  епарх1Й.  П-Ьвчхе  древле-православнаго  и  воснри- 
соединеннаго  зд'Ьшнихъ  каеедральныхъ  соборовъ  п^ли  вм^ст'?! 
на  два  хора.  Во  все  время  Богослужен1я  находились  воспитанники 
зд^шнихъ  кадетскаго  корпуса,  епарх1альной  семинар1и,  обоихъ 
духовныхъ  у'Ьздныхъ  и  дворянскаго  училищъ.    Сверхъ    того 
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стечеы1е  народа  было  столь  многочисленно,  что  огромный 
соборъ  былъ  полонъ,  въ  полномъ  смысл-Ь  этого  слова.  Не 
смотря  на  С1е,  тишина  и  совершенное  прилич1е  соблюдены  во 
все  время  служен1я,  и  благогов-йнхе  господствовало,  по-видимому, 
во  вс^Ьхъ  сердцахъ.  Даже  лицъ  пасмурныхъ  не  было  зам']Ьтно, 
хотя  зд^сь  находилось  множество  людей  высшаго  и  низшаго 
состояшй,  къ  Римской  Церкви  принадлежащихъ.  ВъБоз^упова- 
ше!  что  и  въ  семъ  классй  зд^шнихъ  яштелей  смягчатся  со- 
временемъ  непрхязненныя  предуб^жден1я  происшедшимъ  нын^ 
на  ихъ  глазахъ  возсоединен1емъ  унхатовъ,  въ  истинномъ  дух'Ь 
Церкви  Христовой, — мирнымъ  и  кроткимъ,  не  смотря  на 
всЬ  усил1я  и  злоумышленныя  разглашенхя  враждебной 
парт1и. 

Всевыши1Й  видимо  благословляетъ  доброе  д^ло!  Нигд^ 
не  слышно  ни  какого  противодМств1я  или  безпокойства;  на- 
родъ  покоренъ;  н'Ькоторое  число  бывшихъ  еще  подъ  сомн'Ьн1емъ 
священкиковъ  Белорусской  ёпарххи  удостов'Ьряетъ  постепенно 
о  своей  благонадежности;  сближенхе  между  древле-православ- 
нымъ  и  возсоедйненнымъ  духовенствами  часъ-отъ-часу  зам'Ёт- 
н-Ье,  и  взаимная  доверенность  водворяется;  враждебные  поз!-]^- 
п],ики  и  Римсше  духовные,  лишившись  уже  надежды  воспрепят- 
ствовать благому  д^лу,  оставляютъ,  по-видпмому,  прежи1о 
происки. 

б)  Письмо  В.  В.   Сприпицына  кь  О беръ- Прокурору  Св.  Сгнода. 

Согласно  съ  Высочайшимъ  сопзволенхемъ,  изображеыньшъ 
въ  вашемъ  предписаыхи  отъ  23  мая,  4  шня  арх1епископъ 
1осифъ  совершилъ  Божественную  литург1ю  вместе  съ  еписко- 
пами Исидоромъ  и  Васил1емъ  и  многочисленнымъ  духовен- 
ствомъ  об^ихъ  епарх1й  въ  древле-православномъ  Полоцкомъ 
соборе,  причемъ  стечен1е  народа  для  у^зднаго  города  было 
необыкновенное.  Впереди  стояли  кадеты,  за  ними  семинаристы, 
по  правую  сторону  дворянское  училище,  на  хорахъ  уездныя 
училища  обеихъ  епарх1ы,  а  все  прочее  пространство  огромнаго 
собора  наполнено  было  разными  сослов1ями  городскпхъ  и 
деревенскихъ  жителей,  всего  конечно  до  1500  чедов^къ.  Я 
предложилъ  привести  въ  соборъ  все  помянутое  учащееся 
юношество  для  того,  чтобы,  воспользуясь  настоящими  вакан- 
щями  и  разсеясь  по    разнымъ  губерн1ямъ,    оно    могло    раз- 


-  20  - 

нести  слухъ  о  семъ  Богослужен1и.  На  одномъ  клиросЬ  были 
п-Ьвчхе  преосвященнаго  Исидора,  на  другомъ  —  Васид1я.Дискосъ 
цринималъ  арххепископъ,  а  потиръ  епископъ  Исидоръ.  По 
окончанш  литурти  отправлено  было  благодарственное  молеб- 
ств1е  и  провозглашены  ыногол'Ьтствхя:  Государю  Императору, 
Август'Ьйшей  Фамилш,  Свят-Ьйшему  Стноду  и  патр1архамъ 
п  проч.  Къ  молебну  облачилось  и  все  прибывшее  по  разнымъ 
причинамъ  изъ  епархш  духовенство,  всего  до  34  священниковъ, 
чтобы  и  они,  возвратясь,  могли  сказать,  что  они  участвовали 
въ  совм^стномъ  Богослужен1и;  ко  кресту  всЬ  почти  пред стоя- 
щ1е  подходили;  а  когда  арх1епископъ  разоблачился,  то  я 
посп^шилъ  принять  его  благословен!©,  каковому  примеру 
последовала  большая  часть  предстояпдихъ,  чтб  придало  вы- 
ходу его  изъ  храма  полную  торжественность;  а  по  возврап],е- 
ши  домой,  явились  къ  нему  градс«1й  голова  съ  почетн-Ьйшими 
гражданами,  частью  древле-православными,  частью  возсоединен- 
ными,  для  изъявлен1я  благодарности  своей  за  доставленную 
имъ  радость  вид-Ьть  столь  торжественное  служен1е.  Потомъ 
былъ  об'Ьдъ  у  преосвященнаго  Исидора  для  всего  духовенства; 
у  арх1епископа  вечеръ,  все  въ  нам-Ёреши  сблизить  пхъ;  во 
весь  этотъ  день  арх1епископъ  былъ  въ  рясЬ  и  клобук-Ь. 

Все  это  дало  пипду  разговорамъ  о  великол^пномъ,  небыва- 
ломъ  зд-Ьсь  служен1и,  о  порядк-Ь,  голосе  служащихъ  и  проч.; 
о  важн'Ьйшемъ  же,  т.  е.  о  совм'Ьстномъ  служенхи  почти  и 
р'Ьчи  н'Ьтъ,  потомучто,  почитая  это  д^ло  конченнымъ,  на- 
ходятъ  и  собьте  правильнымъ  и  всякое  сужденхе  о  немъ 
уже  несвоевременнымъ.  Во  все  время  доброе  соглас1е  между 
главн-Ьйшими  действующими  лицами,  слава  Богу,  не  наруша- 
лось. Самая  строгая  справедливость  побуждаетъ  меня  по  со- 
вести свидетельствовать  предъ  вами  объ  искрениемъ  ра- 
душ1и,  съ  которымъ  древле-православное  духовенство  приняло 
и  въ  семъ  случае  новыхъ  собрат1й  своихъ  и  о  примерной 
уступчивости,  съ  которою  каждый  изъ  нихъ  готовъ  былъ 
пожертвовать  и  правами  старшинства  по  службе  и  занимае- 
маго  места,  для  того  только,  чтобы  не  оскорбить  самолюб1Я 
новыхъ  своихъ  товарищей,  къ  чему  неоспоримо  располо- 
жили ихъ  наставден1е  и  примеръ ,  епископа. 
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Торжественное  служеше  арххепископовъ  Киканора 
и  1осиФа  И  1юня  1839  г.  въ  г.  Минск:Ь, 

а)  Письмо  архгепископа  Тосифа  къ    О беръ- Прокурору  Св.  Сгнода 
графу  Протасову,  11  гюня. 

Богъ  благословклъ  и  въ  Минске  совокупное  служеше 
древле-православнаго  п  возсоедяненнаго  духовенства!  Оно  со- 
вершилось въ  нын-йшнее  воскресенье,  въ  зд-Ьшнемъ  каеедраль- 
номъ  собор'Ь.  Первод'^^пствующпмъ  былъ  арххепископъ  Ника- 
норъ;  я  ше  принималъ  потиръ  п  пркчащалъ  отъ  чаши.  Въ 
остальеомъ  соблюдено  было  равенство  сана  двухъ  сослужпте- 
лей.  Посл-Ь  литург1п  былъ  благодарственный  молебенъ  о  здра- 
В1И  и  долгоденств1и  ВсемилостпБ'Ьйшаго  Государя  и  Август-Ьй- 
шаго  его  семейства.  Въ  служенхи  участвовало  три  древле- 
православныхъ  и  пять  восприсоедкнениыхъ  свящ,енниковъ,  въ 
семъ  посл'Ьднемъ  чпсл^  трое  благочинныхъ,  нарочно  мною 
вызванкыхъ;  а  къ  молебну  облачилось  одиннадцать  возсоеди- 
ненныхъ  и  семь  древле-православныхъ  свяпденниковъ.  Много- 
л^т1е  провозглашено  какъ  и  въ  Полоцк'Ь, — посл'Ь  Государя 
Императора  и  высочайшей  его  фамил1п.  Свят-Ёйшему  Пра- 
вительствующему Сгноду,  Православнымъ  патр1архамъ.  митро- 
политамъ,  архтепископамъ  и  епископамъ,  равно  спнклпту^ 
воинству  и  всЬмъ  Православныхмъ  Хрпст1анамъ.  Во  время 
слугкен1я  преосвянденный  Никаноръ  возложилъ  Высочайше 
пожаловалованную  скуФью  на  моего  благочпннаго  прото1ерея 
Шпшку,  а  я — камилавку  на  его  протохерея.  Во  время  прича- 
щен1я  царск1я  врата  были  отворены,  чтобы  присутствовав- 
ш1е  могли  вид'Ьть  сей  важн'Ьйш1й  знакъ  церковнаго  едине- 
Н1я.  Стечен1е  народа,  при  благопрхятствовавшей  погод-Ь  и 
случившейся  ярмарк-Ё,  было  необыкновенное;  и,  слава  Богу, 
лицъ  пасмурыыхъ  не  было  зам-Ьтно,  хотя  въ  церкви  находи- 
лось множество  Римлянъ.  Впрочемъ,  это  зд'11сь  неудиви- 
тельно: они  давно  уже  знали  какъ  о  направлен1и,  такъ  о  те- 
ченш  и  окончательномъ  совершеп1и  д-Ьла,  и  ныи'Ьшн1й  актъ 
возбудилъ  въ  нихъ  уже  не  недоброжелательство,  но  только 
любопытство.  Тишина  и  порядокъ  какъ  въ  церкви,  такъ  и  по 
улицамъ — были  совершенны,  и  я  долженъ  отдать  полную  справед- 
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ливость  усерд1Ю  и  распорядительности  зд^шнихъ  граждан- 
скихъ  ыачальствъ,  руководимыхъ  камергеромъ  Скрпиицы- 
иымъ.  Все  Богослужен1е  шло  весьма  складно  и  прилично,  не 
смотря,  что  мое  духовенство  изъ  здтЬшнихъ  окрестностей  едва 
видало  арх1ерейское  слушен1е. 

б)  Письмо  В.  В.  Скритщына  къ  Оберъ-Прокурору    Свяптйшаго 

Сгнода. 

11  сего  ионя,  согласно  съ  Высочайшимъ  соизволешемъ, 
совершена  была  въ  Минскомъ  древле-православномъ  соборе 
Боя^ественная  литург1я  арххепископами  Минскпмъ  и  Литов- 
скимъ  совм'Ьстно  съ  духовенствомъ  об-Ьихъ  епарх1Й.  Но  какъ 
зд'Ьсь  по  м'йстнымъ  обстоятельствамъ  нельзя  было  и  предпо- 
ложить какого  либо  при  томъ  безпокойства,  а  можно  было 
опасаться  равнодуш1я,  частью  умышлениаго,  то,  чтобы  возбу- 
дить вниман1е  и  любопытство  жителей,  а  т^мъ  привлечь  ихъ 
къ  Богослужек1Ю,  арх1епископы  ^хали  въ  б  лошадей  съ 
двумя  конными  жандармами  впереди  и  въ  сопровожден1п  по- 
лпщймейстера,  а  передъ  соборомъ  стоялъ  маленькхй  церков- 
ный парадъ,  который  не  входилъ,  чтобы  не  ст-Ьснять  церкви. 
Взошли  они  оба  въ  мант1яхъ,  и  по  предварительному  пред- 
ложенш  моему  во  изб-Ьжаи^е  превратныхъ  толковъ  вм'Ьст'Ь 
облачились  на  амвон-Ь.  По  распоряженпо  арх1епископа  Мин- 
скаго  во  все  время  царск1я  двери  не  затворялись,  дабы  вся- 
шй,  даже  инов-Ьрецъ,  могъ  вид^]Ьть  совершенное  едпнен1е  даже 
и  во  время  совершен1я  и  причащен1я  Св.  Таинъ.  По  оконча- 
Н1и  литурйи  отиравленъ  благодарственный  молебепъ,  въ  коемъ 
участвовало  24  священника  и  провозглашено  многол-^тхе  Го- 
сударю, Августейшей  Фамил1и,  Свят-Ьйшему  Сгноду,  патр1- 
а^рхамъ  и  проч.  Предстояпщхъ  было  столько,  сколько  соборъ 
и  хоры  вм-Ьстить  могли,  въ  томъ  числ-Ь  и  много  деревенскихъ 
жителей  Литовской  епарх1и,  которыхъ,  по  распоряжен1ю  гу- 
бернатора, слегка  о  томъ  предварили,  всего  гораздо  бол'Ье 
1200  челов'Ькъ.  Когда  же  архипастыри  выходили  изъ  церкви, 
10  народъ  съ  усерд1емъ  принималъ  ихъ  благословен1е: 
особенное  стремлен1е,  съ  которымъ  онъ  шелъ  къ  арх1еппскопу 
1осиФу,  доказываетъ,  что  онъ  служен1емъ  этимъ  прхобр^лъ 
любовь  древлс-православныхъ  и  ничего  не  потерп-Ьлъ  въ  мн-Ь- 
;пи  своей    паствы.    Это  радостное    собьте  въ  первый  разъ  и 
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столь  торжественно  совершившееся  въ  Литовской  епарх1и, 
затмило  велпкол'Ьшемъ  своимъ  всЬ  бывш1я  зд^1сь  когда-либо 
духовный  церемонш  Римской  Церкви  и  т^мъ  благотворн-Ье  и 
сильнее  под-Ьйствовало  на  умы,  каковое  впечатл-Ьихе,  в-Ьро- 
ятно,  скоро  разольется  по  всему  краю,  ибо  теперь  зд^сь  кон- 
тракты, на  которые  теперь  прибыло  много  дворянъ,  бывшихъ 
С[шд'Ьтелями  всего,  и  которые,  какъ  очевидцы,  скоро  повсе- 
м'Ьстно  развезутъ  о  томъ  подробный  св^&д^н1я. 

Во  врез1я  Богослужен1я  арххепископъ  Никаноръ  возложилъ 
на  благочиннаго  Литовской  епархпг  пожалованную  скуФЬЮ, 
а  арх1епископъ  Литовск1й  камилавку  на  свяпденника  Минской 
епарх1и,  и  во  весь  этотъ  день  посл^днхй  былъ  также  въ  рясЬ 
и  клобук-Ь. 

Посл-Ь  Богослуженхя  губернаторъ  рекомендовалъ  преосвя- 
ш;епному  1осиФу  въ  его  дом'Ь  всЬхъ  чиновниковъ  и  дворянство 
въ  мундирахъ-  потомъ  былъ  об11дъ  у  преосвяш,еннаго  Ника- 
нора,  при  которомъ  былъ  провозглашенъ  тостъ  за  безц'Ьнное 
здрав1е  Государя,  при  итЬн1и  пароднаго  гимна:  «Боя;е  Царя 
храни» ,  а  наканун-Ь  былъ  об-Ьдъ  у  губернатора. 


Служешя  въ  Жировицахъ  и  Бытен-й  съ  18  ионя  по 
30  августа  1839  года. 

п)  Письмо  архипископа  1осифа  къ  Оберъ-Прокурору  Свлтшпааго 
Сгнода  графу  Протасову,  19  тня. 

Я  въ  /Кировицахъ  шестой  уже  день.  По  полученнымъ 
ашою  св^д'Ьнхямъ  какъ  въ  про'Ьзд'Ь,  такъ  и  зд-Ьсь  на  м-Ьст-Ь 
все  обстоитъ  благополучно.  Обьявлен1е  духовенству  по  епарххи 
бумагъ  о  возсоединен1и  ун1атовъ  съ  1Т})авославною  Церковью 
п[10доля1ается  безостановочно;  изъ  н-Ькоторыхъ  благочин1й 
он'Ь  унге  возвращены  съ  росписками  духовенства  въ  слушанш, 
а  изъ  другихъ  вскоре  ожидаются. 

Впрочемъ,  вашему  с1ятельству  изв-Ьстпо,  что  Литовская 
еиарх1я  давно  уже  привыкла  считать  себя  православною,  и 
самими  Римлянами  по  большей  части  признавалась  таковою. 
Вотъ  почему  я  полагалъ  излишнимъ  придавать  особую  тор- 
жественность   иын'21шнему  возсоединенхю:  она,  вм'Ьсто  пользы, 
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вероятно  потревожила  бы  только  напрасно  умы.  Такимъ  обра- 
зомъ  я  устранплъ  всяк1Я  м-Ьры,  который  употребились  въ  Ви- 
тебск-Ь,  Полоцк-Ь  и  даже  Минск'Ь  для  привлечен1я  народа  п 
произведен1я  на  него  особеннаго  впечатл'йн1я.  Все  д'Ьлалось 
безъ  шума.  Привезенный  мною  дхаконъ  преосвященнаго  Иси- 
дора служплъ  со  старыми  и  вновь  рукоположенными  священ- 
никами —  и  это  было  какъ-бы  д'Ьло  обыкновенное.  По  ука- 
зан1Ю  тогожь  дхакона  ученики  Богословскаго  отд'Ьлен1Я  въ 
три  дня  научились  п^ть  обедню  по  употребляемому  въ  С.-Пе- 
тербург-й  наи-Ьву  —  и  это  бы.то  съ  усерд1емъ,  безъ  мал-Ьйшаго 
отвращен  1я.  На  вчерашнемъ  торягественномъ  служен1и  я  воз- 
ложплъ  скуФью  на  древле-иравославнаго  Слонимскаго  священ- 
ника Соловьевича,  заставилъ  его  и  служить  вм-Ьст-Ь;  дхаконъ 
Полоцкш  въ  стихаре  находился  всюду  при  мн-б  —  и  этому 
данъ  бы.1ъ  видъ  совершенно  обыкновеннаго  происшеств1я. 
Въ  служеши  поминаемъ  былъ  всюду,  вм'Ьсто  папы,  Свят-Ьй- 
Ш1Й  Правительствующ1й  Сл'нодъ  безъ  мал'Ьйшей  ошибки. 
Привыкли  также  уже  совершенно  къ  пропуску  въ  сл'мвол^ 
слова  «и  Сына».  Посл-Ь  литург1и  сочли  мы  долгомъ  отслужпть 
вм'Ьст'Ь  съ  преосвященнымъ  Антонхемъ  благодарственный  мо- 
лебенъ  за  здрав1е  и  благоденствхе  Всемилостив'Ьйшаго  Госу- 
даря. Съ  окончанхемъ  онаго  провозглашено  было  многол^т1е 
Государю  Императору  и  Август'Ьйшей  Его  Фамилхи,  СвятМ- 
шему  Сгноду  и  всЬ мъ  Православкымъ  патрхархамъ,  Право- 
славнымъ  митрополитамъ,  арх1епископамъ  и  еппскопамъ^ 
такя;е  синклиту,  воинству  п  всЬмъ  Православнымъ  Христ1а- 
намъ.  Пзъ  близъ-лежащаго  города  Слонима  довольно  было  от- 
части усердныхъ,  а  отчасти  любонытныхъ  чиновниковъ  и 
дворянъ  —  но  все  это  им^&ло  видъ  обыкновеннаго  происше- 
СТВ1Я.  И  мы  въ  сей  воскресный  день  позволили  себ'Ь  н'Ьчто 
необыкновенное,  то  есть  во  время  об-Ьда,  посл^]&  тоста  за  здра- 
в1е  Государя  Императора,  пили  первый  зд-Ьсь  тостъ  за  благо- 
денств1е  и  преусп']Ьяи1е  Свят^йшаго  Сл^нода  и  всея  Право- 
славный Церкви. 

По  соображен1и  всЬхъ  обстоятельствъ,  я  положплъ  про- 
быть въ  Лгировицахъ  по  августъ  м^сяцъ.  Сюда  будетъ  пр1- 
'Ьз/кать  постепенно  б(5льшая  половина  и  едва  не  три  четвер- 
тыхъ  духовенства  Литовской  епарххи,  по  случаю  назначеннаго 
Высочайшаго  пособ1я  и  по  лпчнымъ  д'Ёламъ.  Сл-Ьдовательно, 
я  буду    зд'Ьсь   им-бть  возможность  д'Ьлать  всяшй  день  нужныя 
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внушен1я  и  наставлен1я.^  тогда -какъ  при  разъ-йздехъ  я  или 
не  засталъ  бы  на  м'Ьст'Ь  нужнаго  числа  духовныхъ.  или  откло- 
нилъ  бы  ихъ  отъ  поездки  въ  Жировицы.  Въ  августе  М'ЬСЯЦ^ 
я  про'З&ду  по  благочпн1ямъ  Гродненской  п  Виленской  губернш, 
а  такяче  Б-Ьдостокской  области  для  сд-Ьданхн  н'Ькотораго  впе- 
чатл'Ьн1я.  можетъ  быть  даже  излишняго,  посл^  внушен1й  ду- 
ховенству въ  /Кировпцахъ.  Впрочемъ,  дальн'Ьйшхя  мои  по- 
ездки будутъ  зависать  также  отъ  посвящен1я  Голубовича  въ 
епископы,  если  это  предположенхе  сбудется. 

б)  Письмо  архйпископа  1осифа  къ  графу  Протасову,  26  гюня 

1839  года.  ' 

Вотъ  я  еще  пробылъ  нед'Ьлю  въ  Лгировицахъ,  и  все  по 
прежнему  благополучно.  Въ  субботу  была  зд-йсь  ярхлшрка.  и  по 
сему  случаю  весьма  значительное  стеченхе  народа.  Все  было  со- 
вершенно тихо,  хотя  полищи  почти  ни  какой  не  было.  Народъ 
молился  по  сбыкновен1ю  усердно,  не  смотря,  что  вм1^сто  папы 
поминается  Св.  Сунодъ,что  слово  и  Сына  пропускается,  что  епп- 
скопъ  (Антон1й),  Тупальскхй  (прото1ерей),  одинъ  благочинный 
и  Полоцк1Й  д1аконъ  были  съ  бородами,  что  я  нарочно  прп- 
сутствовалъ  при  служен1и  въ  рясЬ  и  клобук-Ь.  Одпихъ  быв- 
шихъ  въ  сей  день  у  пспов-Ьди  и  св.  причаст1я  было  до 
шестпсотъ  челов'Ькъ.  Вчера  мы  торжествовали  день  Царя, 
нашего  Отца — я  служплъ  съ  многочисленнымъ  духовенствомъ. 
а  къ  молебну  вышелъ  и  преосвященный.  Антоихй. 

в)  Письмо  архгепископа  1осифа  къ  графу  Протасову,  29  тпя 

1889  года. 

Посвящегпе  Голубовича  въ  архимандриты  совершено 
мною  нын']^  въ  церкви  Бытенскаго  монастыря,  дабы  сд^Ьлать 
некоторое  впечатл']Ьн1е  на  многочисленное  зд-Ьшнее  монашество, 
состоящее  почти  изъ  тридцати  челов-Ькъ.  Многхе  изъ  нихъ 
еще  сомнительной  благонадежности,  а  н-Ькоторые  даяге  от- 
казались дать  въ  свое  время  подписки.  Одиакожь.  одинъ 
изъ  посл'Ьднихъ,  по  моему  назначен1ю,  служилъ  вм'Ьст'Ё  со 
мною,  такъ,  какъ  и  друг1е  тоже  назначенные  1еромонахи,  а 
остальные  находились  на  Богослуженхи  и  п'кти,  чтб  нужно, 
безъ  всякаго    прекослов1Я.    Обстоятельство    с1е    удостов-Ьрить 
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ваше  с1ятельство,  что  даже  въ  отношенш  ыонашествующихъ 
иенадежныхъ  немного  нужно  будетъ  употребить  прпмъровъ 
иеобходплаго  взыскан1я  за  строптивость  по  настоящему  д'Ьлу. 
По  случаю  праздника  и  ярмарки  церковь  была  полна  народа, 
который,  при  совершенномъ  по})ядк'Ь.^  молился  съ  усерд1емъ 
и  благогов-Ьнхемъ.  Множество  народа  было  въ  сей  день  у  испо- 
в-Ьди,  и  я  ихъ  причастилъ  лично.  Въ  конц^  об-Ьдии,  весь 
народъ  двинулся  приложиться  ко  кресту,  и  я  поставилъ  дол- 
гомъ  почти  ц'Ьлый  часъ  удовлетворять  сему  усердхю  его  къ 
святын'Ь.  Обрядъ  сей  зам^няетъ  зд^сь  н'Ькоторымъ  обра- 
зоз1ъ  лобзан1е  руки  арх1ерея  при  выход-Ь  изъ  церкви  въ  Ве- 
лико-Росс1йскихъ  епарх1яхъ,  которое  у  насъ  еще  не  введено. 

г)  Письмо  а])хгепископа  1осифа  къ  графу  Протасову^  29  августа 

1^39  года. 

Преосвяпхепный  Псидоръ  усп'Ьлъ  къ  намъ  прибыть  въ 
25  августа.  Въ  27-ое,  въ  воскресенье  было  наречен1е  во  епископа 
— архимандрита  Михаила.  Для  большей  торжественности  оно 
совершено  въ  каеедральномъ  собор:Ь  предъ  лптургхею.  Оба 
преосвященные  находились  при  мн'&  въ  мантхяхъ,  омофорахъ 
и  митрахъ,  а  нареченнаго  нарядили  мы  тоже  въ  монашескую 
.А1ант1ю  и  клобукъ— впрочемъ,  онъ  самъ  собою,  безъ  всякаго 
внушен1я,  сд'Ьлалъ  для  себя  форменную  арх1ереискую  рясу  и 
клобукъ  для  употреблентя  въ  торжественные  случаи.  Посл^ 
наречения  служилъ  я  литург1ю  съ  архимандритами  преосвя- 
птеннаго  Исидора,  частью  его  свиты,  соединенной  со  зд^ш- 
нимъ  духовенствомъ,  и  съ  его  же  п-йвческою.  Богослужен1е  и 
обрядъ  на}>ечен1я  совершены  прекрасно;  народа  было  весьма 
значительное  число,  не  смотря  на  ненастную  погоду.  Въ  сего- 
дияшн1й  праздникъ  служить  будетъ  преосвященный  Пси- 
доръ со  зд'Ьшнимъ  духовенствомъ  и  зд'Ьшнею  певческою.  Онъ 
рукоположптъ  въ  1е])ея  одного  моего  д1акона.  Завтра,  въ  день 
Александра  Иевскаго,  будетъ  служить  преосвященный  Анто- 
Н1Й,  а  къ  молебну  выйдемъ  всЬ  трое  вм-Ьст^.  Такимъ  обра- 
зомъ  мы  воспользовались  вполн'Ь  случившимися  тремя  празд- 
никами. Въ  народ-Ь  незам-Ьтно  ни  мал-Ьйшаго  сомн'Ьнхя; 
между' обоими  духовенствами  соблюдены  самыя  дружествен- 
ный отношен1я. 

Послезавтра      отправляемся     въ    Вильну  — вс^    арх1ереи 


—  27  - 

взг]Ьст^;  свиты  высылаются  разновременно  по  частямъ.  Въ 
Впльн'Ь  будез1Ъ  въ  пятницу.  Въ  воскресенье  я  предполагаю 
отслужить  въ  церкви  возсоединеннаго  Виленскаго  монастыря 
вм'Ьст'Ь  съ  преосвященными  Псидоромъ  и  Антошемъ.  Въ  8-й 
день  сентября,  въ  праздникъ  Рождества  Пресвятыя  Богоро- 
дицы, совершится  посвящен1е  Голубовича  во  епископа  въ 
церкви  Свято-Духовскаго  монастыря;  а  10-го,  въ  воскресенье, 
отслужитъ  еш,е  самъ  новопоставленный  епископъ.  Впрочемъ, 
можетъ  быть,  С1и  предположен1я  получатъ  еще  катя  изм^не- 
Н1Я  отъ  ы^Ьстныхъ  соображешй. 

12. 

Торжественное  служеше  арххепископа  1осиФа,  епи- 
скоповъ  Искдора,  Антошя.  и  рукоположеше  епи- 
скопа Михаила  (Голубовича)  3  и  8  сентября  1839  года 

Бъ  Вильн:Ё. 

а.)  Письмо  архгепископа  1оа1фа  %ь  Оберъ-Прокурору  Св.  Сгнода 
2рафу  Протасову,  4  сентября  1639  года. 

Мы  прибыли  благополучно  въ  Вильну  1  сентября  вече- 
ромъ,  около  восьми  часовъ,  при  колокольномъ  звон-Ь  въ  Пра- 
вославныхъ  церквахъ  и  при  стечешп  народа,  отчасти  усерд- 
ствующаго,  а  отчасти  любопытствующаго.  На  другой  день, 
посетили  мы,  тоже  вм'Ьст'^  съ  преосвященными  Псидоромъ 
и  Антон1емъ,  Православный  церкви:  отд-йлывающуюся  собор- 
ную, а  также  монастырск1я,  Свято-Троицкую  возсоедп ценную 
и  Свято-Духовскую  древле-иравославную.  Въ  двухъ  посл-Ьд- 
нихъ  приняты  были  духовенствомъ  съ  краткимъ  молебств1емъ 
и  многол'Ьт1емъ  Государю  Императору  и  всей  август^^й- 
шей  фамил1и,  а  также  Святейшему  Сгноду.  Пародъ  всюду 
за  нами  толпился,  хотя  посЬщенхе  с1е  церквей  было  неожи- 
данно. Вчера  въ  воскресенье,  мы,  всЬ  три  арххерея,  слу- 
жили соборн-Ь  въ  церкви  Троицкаго  возсоединеннаго  мона- 
стыря. Это  былъ  день  истинно  торжественный.  Прекрасн-Ьй- 
шая  погода  оному  благоир1ятствовала.  Священниковъ  къ 
Богослужен1Ю  употреблено  12  —  со  стороны  моей  прото1ереп: 
Тупальск1Й,  ректоръ  Гомолицк1й  и  Бобровск1й,  очень  кстати 
зд'Ьсь  бывш1Й  по  изв-Ьстностп  его  въ  Вильн'Ь,  и  четыре  1еро- 
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монаха;  со  стороны  преосвященнаго  Пспдора  —  два  архи- 
мандрита, одинъ  протохерей.  одинъ  священникъ  и  одпнъ  1еро- 
монахъ.  Д1аконовъ  было  четыре  со  стороны  преосвящен- 
наго Пспдора,  и  три — съ  моей.  Оба  хора  п-Ьвчпхъ  соединены 
въ  одинъ.  Богослуженхе  соверп1илось  безъ  мал'З^йшаго  зам'Ь- 
шательства,  такъ-какъ  оба  духовенства  навыкли  одному  и 
тому  же  порядку.  Я  посвятплъ  въ  чтецы  причетника  в-Ьдом- 
ства  преосвященнаго  Пспдора,  а  во  игумена — настоятеля 
Свято-Троицкаго  монастыря  Хролькевича.  Стечен1е  народа 
было  необыкновенно:  церковь  была  полна,  а  вн'^  оной  на- 
родъ  толпился  до  самаго  окончан1я  служеы1Я.  Разум-Ьется, 
зд-Ьсь  была  большая  часть  народонаселен1я  Римскаго;  но,  за 
всЬмъ  т^мъ,  повидимому,  масса  усердствующая  превышала 
массу  любопытствующую.  При  выход'Ь  изъ  церкви  народъ 
двинулся  къ  намъ  подъ  благословен1е,  такъ-что  мы  не  легко 
пробрались  къ  дверямъ. 

Слава  Богу!  Генералъ-губерыаторъ,  бывш1й  довольно  бо- 
ленъ,  поправился  почти  въ  день  нашего  пр^-Ёзда  —  былъ  на 
Богослуженхи,  со  вс:Ьми  важнтЬйшими  чиновниками  военными 
и  гражданскими,  и  д^лалъ  военный  церковный  парадъ.  Овъ 
сд-ЗЬлалъ  все,  чтобы  въ  нашемъ  лицй  почтить  Православную 
Церковь.  Зд'6шн1е  чиновники,  Православные  и  Римскхе,  явля- 
лись къ  намъ,  отчасти  вы-^стЬ  съ  княземъ,  а  отчасти  особо. 

Посвященхе  въ  епископы  архимандрита  Михаила  будетъ 
въ  наступающую  пятницу,  въ  день  Роягдества  Пресвятыя  Бого- 
родицы, въ  церкви  Свято  -  Духовскаго  древле-иравославнаго 
монастыря.  Наканун!!  отслушитъ  въ  сей  церкви  всенощную 
преосвяпгенный  Антон1й.  Богослужен1е  сд'Ьлаемъ,  если  только 
это  возможно,  еще  торжественн'Ье  вчерашняго. 

Сегодня  посл'Ь  об-Ьда,  я  отправлюсь  на  два  дня  въ  им1Ь- 
н1е  монастырское,  въ  20-ти  верстахъ  отсюда  отстоящее,  для 
покоя  и  для  очистки  н-Ькоторыхъ  ипсьменныхъ  д'Ёлъ;  но  въ 
среду  долженъ  возвратиться  къ  об^зду,  который  даетъ  по  ны- 
нешнему случаю  въ  четвергъ  зд'1^шн1й  губернск!!!  предводи- 
тель дворянства.  Князь  Долгоруковъ  давалъ  об']&дъ  вчера  и 
еще  нам'Ьреиъ  дать  въ  наступающую  субботу.  Преосвященный 
Исидоръ  отправился  также  до  середы  въ  Пожайсшй  мона- 
стырь. Я  нам-Ьреиъ  отправиться  въ  С.-Петербургъ  на  другой 
день  поел!!  посвящения  новаго  епископа,  и  если  не  случится 
тогда  почта,  то  я  привезу  уже  лично  остальныя  доиесен1я. 
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б)  Письмо  архипископа  1осифа  къ  графу  Протасову  ^  9  сентября 

1839  года'. 

Отправляя  нынФ  донесен1е  въ  Свят-Ьпшш  Сгнодъ  о  посвя- 
щеы1п  архимандрита  Михаила  въ  санъ  Пинскаго  епископа, 
долгомъ  поставляю  ув-Ьдомпть  ваше  с1ятельство  объ  осталь- 
ыомъ  пребыван1и  нашемъ  въ  Вильни,  въ  дополнеше  къ  моему 
отзыву  отъ  4  сентября. 

Посвящен1е  епископа  совершено  по  предположен1Ю.  въ 
день  вчерашн1й,въ  соборной  церкви  Свято-Духовскаго  древле- 
православнаго  монастыря.  Богослуженхе  было  прекрасно  и  въ 
совершенномъ  порядк-Ь:  посвяп];ен1е  было  вполне  сообразно 
съ  предписан1емъ  Свят-Ьйшаго  Сгнода  и  по  кыпгамъ.  отъ 
него  прпсланнымъ.  Духовенства  у  насъ  было  даже  сверхъ 
надобности,  такъ-что  мы  должны  были  отказывать  желаю- 
щимъ  участвовать  въ  Богослужен1п,  хотя  употребили  къ  оному 
восемь  паръ  архимандритовъ,  прото1ереевъ  и  1ереевъ.  Кром-Ь 
бывшпхъ  на  прежнемъ  служен1и.  ко  вчерашнему  прибыли 
еще  съ  моей  стороны  архимандритъ  Марцпновскхй  и  протохерей 
НоБогрудсшй  Гомолйцкш.  Я  съ  удовольств1емъ  зам'Ьтплъ.  что 
возсоедпненное  духовенство  не  только  не  затруднялось  при- 
быть въ  Вильну,  но  даже  съ  самодовольствхемъ  и  благородною 
гордостью  старалось  показать  себя  въ  сей  столице  Рпмскаго 
католицизма  и  въ  церкви  древле-православноп. 

Огромная  Свято-Духовская  церковь  была  полна  въ  пол- 
комъ  смысл-Ь  этого  слова,  и  то  по  большей  части  публикою 
Бысшею — это  показываетъ,  по  крайней  м^р^.  что  Римляне 
вовсе  не  столько  чуждаются  Православхя,  какъ  бы  можно 
судить  по  духу  Рпмскаго  духовенства  н  по  понят1ю.  которое 
цм1зютъ  о  Вильн-^Б.  При  выход-Ь  изъ  церкви,  подъ  благословенхе 
подходили  къ  намъ  безъ  различ1я,  Православные  и  Римляне. 

Все  пребыван1е  наше  въ  Вильни  было,  если  такъ  можно 
сказать,  торжествомъ  Православный  Церкви.  Нигд-Ь  не  слу- 
чилось ни  мал'Ьйшен  непр1ятности — насъ  всюду  честили,  при- 
кпмалп  съ  уважеи1емъ.  Князь  Долгоруковъ  старался  по  воз- 
можности, чтобы  въ  семъ  торжестве  участвовали  и  важи1>йш1е 
Римск1е  пом'Ьш.ики.  Онъ  давалъ  два  об^да:  губернск1й  пред- 
водитель дворянства  далъ  тоже  об^Ьдъ — во  все  пребыван1е  въ 
Вильни  я  ^здплъ  въ  экипаже  сего  посл-Ьдняго  предводителя. 
На  об^д^,  данномъ  у    меня    Голубовичемъ,    была    тоже     вся 
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важн'Ьйшая  тамошняя  публика.  Духовенство  Римское  перенесло 
этотъ  ударъ  въ  безсильномъ  безмолв1и.  Сколько  мн-Ь  удалось 
узнать  и  сообразить,  и  по  словамъ  князя  Долгорукова,  Вилен- 
ская  публика,  внимавшая  до  сего  по  большей  части  мнФн1ямъ 
Римскаго  духовенства,  разд-^лилась  посл^  настоящаго  события 
на  разныя  парт1и,  изъ  коихъ  большая  часть  смотритъ  благо- 
прхятнМшпмъ  противу  прежняго  образомъ  на  Православхе, 

Прнложелпя: 

А. 

Первая  записка   1осиФа   С:Ёмашки  о   б'Ьдственномъ 

состояши  Ун1атской  Церкви  и  о  средствахъ  вывести 

изъ   отчуждешя    отъ  Россш  полтора  миллхона  Рус- 

скаго  народа.  Написана  въ  1827  году. 

Съ  благогов'Ьнхемъ  и  искреннею  радостью  внемля  Высо- 
чайшей вол-Ь,  въ  именномъ  отъ  9  истекшаго  октября  указ'6  ^ 
изображенной,  къ  огражденш  ц'Ьлости  Греко-Унитскаго  испо- 
в^дан1я  и  сохраненш  свойственнаго  ему  обряда  Богослужен1я 
клонящейся,  не  могъ  я  не  возъим'Ьть  ревностнаго  желания 
способствовать  толь  благимъ  нам-Ьрешямъ,  сколько  дозволятъ 
слабые  мои  способы.  Между  т^мъ  занимаемое  мною  м'Ьсто  не 
довольно  представляетъ  удобства  къ  откровенному  изъяснен1ю 
моихъ  мыслей,  а  т^мъ  (бол-Ье)— свободному  поонымъ  д^йствова- 
шю.  Самое  благоразум1е  требуетъ  осторожности  въ  отношен1п 
мн'Ьн1й,  коихъ  неблаговременное  обнаружен1е  бол^е  вредныхъ, 
нежели  полезныхъ  могло  бы  им^ть  посл-Ьдствхй.  Итакъ  я  пр1- 
емлю  см'Ьлость,  единственно  въ  качеств'Ь  в'Ьрноподданнаго 
и  члена  Греко-Ун1атской  Церкви,  представить  мои  по  сему 
предмету  мысли  благосклонному  вниман1ю  начальства,  коего 
блияшйшему  попечен1ю  вв'Ьрено  благосостоян1е  Греко-Ун1ат- 
скаго  испов'Ьдан1я. 

Народъ  отторлхенпыхъ  въ  смутный  времена  Литвою  отъ 
Росс1и  и  посл'Ь  къ  Польш'й  присоединенныхъ  областей  бол'Ьо 
двухъ  сотъ  л-Ьтъ  сохранялъ  безпрепятственно  Греческую  Вос- 
точную в^ру  и  свяи],енные  обряды  Богослуженья,  на  природномъ 

*  Уклзь  9  октября  18"27  года  прсдписыяалъ  оберегать  чистоту  дррвнихъ  обрядов ь 
Богослужешя,  НС  допускать  въ  унЬтское  мопашестБо  Латпнянъ,  требовать  оть  посту- 
паюнщх'ь  въ  монашество  ушатовь  эван1я  Славянс1;а1о  я:)ыка  и  чина  Греческаго  Бого- 
служешя  и  учреждать  училища  для  Греко  Ун1атскаго  юношества. 
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Славянскомъ  язык-Ь  отправлявх^шго.  Польское  однакожь  прави- 
тельство не  могло  не  знать,  что  единство  в-бры,  производя  общее 
единодуш1е  въ  народ-Ь,  есть  главнымъ  основан1емъ  государ- 
ственнаго  могущества,  и  безъ  сомн'Ьнхя,  нечувствительными 
м-Ьрами  заблаговременно  приготовило  ун1ю,  возникщую  въ 
царствован1е  Сигизмунда  III,  столь  изв'Ьстнаго  своею  рев- 
ностью къ  католичеству.  Какъ  скоро  соединенхемъ  Церквей 
устранена  была  преграда,  оныя  разд'^&ляющая ,  то  Руссше 
князья,  потомки  Св.  Владим1ра,  единов-Ьрные  имъ  князья  Литов- 
скаго  племени  и  прочхе  вельможи,  увлеченные  обнадеживанхязт 
двора  и  пронырствами  хезуитовъ,  оставивъ  в-Ьру  своихъ  пред- 
ковъ,  оставили  съ  презр'Ьнхемъ  и  самую  ун1Ю,  дабы  въ  н'ёд- 
рахъ  господствующей  Церкви  удовлетворить  свое  любочест1е. 
Но  не  столь  легко  было  преклонить  проч1е  классы  народа  п 
низшее  духовенство.  Полные  благогов4н1я  къ  обрядамъ,  в-Ьками 
освященнымъ — равно  подлеяшщ1е  пастырямъ.  Римскому  пап11 
покорившимся  (т.  е.  унхаты),  какъ  и  оставшхеся  въ  повино- 
вен1и  Греческой  Церкви  (т.  е.  Православные),  единодз^шно 
противоборствовали  всякимъ  нововведен1ямъ,  —  и  преемники 
Сигизмундовы  дорого  заплатили  (за)  опытъ  повелевать  насиль- 
ственно сов'Ьсти  народа,  почти  большую  половину  государства 
составляющаго.  Нужно  было  обдумать  благоразумн'Ьйшгя  м^^ры. 
Умножены  Римск1я  монашесшя  училища, — ново-обращенные 
вельможи  усердно  (этому)  способствовали,  и  Русская  земля 
наполнилась  1езуитскими  и  прочихъ  Римскихъ  орденовъ  мона- 
стырями. Ун1атское  юношество,  находя  въ  сихъ  единственно 
училищахъ  способъ  къ  просв'Ьщеи1ю,  привыкало  нечувстви- 
тельно къ  чуждому  для  себя  Римскому  обряду,  и  вск(^р'Ь  въ 
ун1атсжомъ  испов^данхи  остался  простой  только  народъ  и  его, 
священники.  Безъ  участ1я  духовенства  невозможно  д'Ьйствовать 
на  умы  простаго  народа:  и  сего  не  забыли. 

Папы  Римск1е  торягественно  утвердили  и  обезпечили  для 
ун1атовъ  образъ  Богослужен1я  и  права  Греческой  Церкви. 
Вообще  думаютъ,  что  схе  поведен1е  было  пскреннпмъ,  и  при- 
водятъ  благовидную  тому  причину,  будто  они  могли  над-Ьяться 
таковымъ  снисхожденхемъ  подчинить  своему  скипетру  и  всю 
Росс1Ю.  Не  вхожу  въ  опровержеи1е  сего  мн'6н1я,  но  ын^  ка- 
жется, что  оно  не  согласно  съ  поступками  Рпмскаго  престола 
во  все  время  существован1я  ун1п,  что  политика  онаго  престола, 
вс^мъ   в^камъ   известная,    не    пзм1}иилась    и    въ    отношен1п 
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къ  у1патамъ.  Вс^  перемены  по  ун1атскому  или  паче  Греческому 
обряду  производились  (приводились)  въ  дМ1Ств1е  на  глазахъ  пап- 
скаго,  въ  Варшав-Ь  пребывающагонуыц1я,  часто  съ  его  в^Ьдома, 
а  иногда  съ  соизволен1я  самихъ  папъ,  и  разе*  гласный  неудо- 
вольств1я  п  иарекан1я  исторгали  у  нихъ  отъ  времени  до  времени 
11ИЧТ0ЖНЫЯ  опред11лен1я,  частное  своевольство  обуздывающхя. 

Ежели  самого  акта  объ  ун1и  не  считать  главною  причи- 
ною изм'Ьиеи]я  въ  оной  и  образа  правлен1Я  и  обрядовъ  Бого- 
служен1я  Греческой  Церкви,  то,  безъ  сомн-Ьнхя,  признать  тако- 
вою должно — допущен1е  особъ  Римскаго  пспов^дан1я  къ  ун1ат- 
скому  монашеству,  а  т^мъ  самымъ  и  ко  вс^мъ  высшпмъ 
достоинствамъ  ун1атской  Церкви.  Богатые  фундуши  монасты- 
рей, епискотй  и  арххепискошй  привлекли  немедленно  въ 
ун1атск1й  обрядъ  достаточное  количество  особъ  знаменит'Ьй- 
шихъ  Римско-католическихъ  фамил1й.  Добрые  монахи,  можетъ 
быть,  радовались  толикой  д-Ьланной  (д-Ёлаемой)  имъ  чести, 
пли  ше  благодати  Божхей,  толико  душъ  ради  спасен1я  отъ 
св^та  (м1ра)  отторгающей,  но  вскоре,  безъ  сомн^н1я,  раская- 
лись. Новые  пришельцы  исходатайствовали  у  правительства 
привилег1ю,  чтобы  на  архимандрхи  и  епископш  ни  кто  кром^ 
дворянъ  не  могъ  быть  возведеннымъ,  и  ежели  не  совс^мъ  вы- 
т'Ьснпли  изъ  сихъ  йх^стъ  старыхъ  своихъ  хозяевъ,  то,  по  край- 
ней м'Ьр^,  сд'Ьлали    оныя    совершенно  отъ  себя    зависящими. 

Такимъ  образомъ.  Римляне,  прибравъ  къ  своимъ  рукамъ 
перв^йш1я  м-Ьста  и  фундуши  ун1атск1е,  удобно  д-Ьйствовали  и 
въ  прочемъ.  Монашеское  зван1е  съ  самыхъ  первыхъ  в^ковъ 
Христ1анства  было  почитаемо.  Святость  жизни,  самоотверже- 
н1е  и  друг1я  Христ1ансшя  доброд-Ьтели  всегда  доставляли  само- 
важнейшее вл1ян1е  на  умы  в'Ьрныхъ  сему  священному  сану, 
толико  полезному,  ежели  честолюб1е  и  корыстолюб1е  не  совра- 
щали онаго  съ  пути.  Духъ  сего  достопочтеннаго  сослов1Я  въ 
ун1и  уже  изм-Ьнился  и  чрезъ  СхЛ1'Ьшеп1е  съ  Римлянами.  Но  сего 
не  довольно.  Прежде  въ  Литв^,  а  посл-Ь  и  въ  Короне  (т.  е.  ко- 
ролевств'Ь  Польскомъ)  монастыри  исторгнуты  изъ-подъ  власти 
епископовъ  и  составлено  общество  Базил1анъ.  Оно  подъ  вла- 
стью «генераловъ»  (т.  е.  протоархимандритовъ),  сперва  митро- 
политамъ  подчиненныхъ,  поел*  же  и  симъ  противоборствовав- 
шихъ,  изм-Ьнило  совершенно  прежнее  свое  образованхе  и,  кром* 
употребления  въ  Богослуя?еп1и  Славянскаго  языка,  ничего 
почти    не    оставило  изъ    древняго    своего    Греческаго  обряда. 
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Такпмъ  образомъ,  уы1атск1е  монахи  пзъ  защптнпковъ  обряда 
II  правъ  своей  Церкви  стали  виновниками  ореступнаго  на 
оные  посягательства,  и  подобно  другимъ  Римскимъ  монаше- 
скимъ  орденамъ — орудгями  папской  власти,  посредствомъ  нун- 
щевъ  и  пребывающихъ  въ  Рим-Ь  орденскихъ,  вм'Ьст'Ь  съ  ге- 
нералами избираемыхъ,  прокураторовъ,  удобно  дМствовавшей. 
Преобразованхе  монаховъ,  кажется,  считали  достаточнымъ 
средствомъ  къ  дальнейшему  пзм'Ьненш  унхатскаго  испов:Ь- 
дан1я.  Б'Ьлое  духовенство  думали  принудить  силою  власти, — 
отняли  у  него  знатн-Ьйшхе  фундуши,  воздвигали  изъ  оныхъ 
новые  монастыри,  поставили  надъ  онымъ  изъ  монаховъ  ве 
только  перв^йшихъ  епарх1альныхъ  начальнпковъ,  но  даже 
часто  и  «декановъ»  (т.  е.  благочинныхъ),  и  б^лое  духовенство 
возстенало  подъ  тяжестью  не  вн'Ьшняго  уже,  но  внутренняго, 
отъ  своихъ  брат1Й  угнетен1Я.  С1и  однако  средства,  кром-Ь  взаим- 
ной, донын'Ь  продолжающейся  между  монашествомъ  и  св^т- 
скпмъ  духовенствомъ  ненависти,  ни  какого  не  им'Ьли  д'Ьйствхя. 
Презр'Ьнные  и  угнетенные  священники  т-Ьмъ  бол-Ье  держались 
об[»ядовъ,  своимъ  гонителямъ  ненавистныхъ.  Нужно  было 
изобр'Ьсть  другхе  способы,  и  оные  нашлись. 

Уже  съ  давняго  времени  существовали  въ  Рим^,  Впльн-Ь 
Бронсберг-Ь  и  Лемберг^  (Львов'Ь)  для  Русскаго  духовнаго  юно- 
шества училища,  учрежденный  папами,  1езуитами  руководп- 
мыя,  а  посл'Ь  спхъ  упразднеы1я,  подъ  непосредственнымъ  над- 
зоромъ  папскихъ  нунцхевъ  находивш1яся, — но  ими  пользова- 
лись только  монахи.  Определено  зат^мъ  посылать  въ  Рим- 
скую «пропаганду»  и  Виленск1й  папск1й  алумпатъ  (высшее  учи- 
лище) светское  духовное  юношество,  а  дабы  оно,  по  могуще- 
ственному вл1янш  Базил1аиъ,  не  могло  переходить  въ  мона- 
шестио^  то  и  обязано  было  во  время  прхема  въ  училище  про- 
износить присягу,  что  не  вступитъ  ни  въ  какой  монашестй  ор- 
денъ.  Въ  сихъ-то  заведен1яхъ  образованные  белые  священ- 
ники, получивъ  доверхе  своего  духовенства,  стали  онаго  на- 
чальииками  и  наставнпка:^ш,  и,  найдя  уже  отчасти  приготов- 
ленное духовное  юношество,  въ  Римскихъ  монашескихъ  и  Ба- 
11л1анскихъ  единственно  учплпщахъ  образован1е  получающее, 
причинплись  наиболее  къ  распростраиен1ю  нововведенхй,  уш- 
атское  исповеданхе  совершенно  изменившихъ.  II  действительно: 
вторая  половина  прошлаго  столет1я  была  глпвнымъ  театромъ 

таковыхъ    измеиен1й.    Тутъ    волею-неволею    обрп.!'    священ- 
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никамъ  бороды,  сняли  прежн1я  ихъ  рясы;  тутъ  ввели  н-Ько- 
торые  Римск1е  обряды  и  праздники;  тутъ  учрежденъ  папою 
крестъ  для  ревностныхъ  въ  ун1и  б'Ьлыхъ  священниковъ;  тутъ 
составлены  на  подобхе  Римскихъ  ун1атск1я  капитулы;  словомъ, 
при  конц-Ь  прошлаго  в'Ька,  ун1атское  испов'Ьдаше  стало  въ 
нын'Ьшнемъ  положеши,  еягели  не  по  своему  духу,  то  по  крайней 
м^р-Ь,  по  внешнему  образоваы1ю.  Сш  нововведеы1я  не  им-Ёли 
довольно  времени  вкорениться  и  распространиться:  загремело 
надъ  Польшею  оруж1е  Екатерины,  и  большая  половина  ун1- 
атскаго  народа  обратилась  къ  Греко-Росс1йской  Церкви. 

Да  дозволено  мн^  будетъ  вникнуть  въ  чувствован1я  като- 
ликовъ  къ  нынешнему  своему  отечеству — къ  Россш.  Суще- 
ствуюш,ш  въ  присоединенныхъ  отъ  Польши  губерн1яхъ  патрю- 
тизмъ  къ  прежнему  своему  отечеству — не  моягетъ  быть  неиз- 
в^стнымъ  правительству.  Безъ  сомн'Ьнхя,  чувства,  съ  младен- 
чества вл1янныя  и  привычкою  вкоренивш1яся,  не  могутъ 
называться  иреступлен1ями;  но  поддерживающхе  и  распро- 
страняюп;1е  оныя  посредствомъ'  направлешя,  даннаго  публич- 
ному воспитан1Ю,  или  другими  тайными,  еще  ненавистн'Ьйшими 
способами,  должны  считаться  врагами  обш,аго  спокойств1я. 
Съ  другой  стороны,  духовенство  въ  глуши  монастырей,  или 
въ  епарх1альныхъ  семинар1яхъ,  отъ  м-Ьстныхъ  арх1ереевъ  со- 
вершенно зависящихъ,  и  по  книгамъ  въ  среднихъ  в^кахъ 
сочиненнымъ,  или  же  злоупотребленхями  сихъ  в^ковъ  пред- 
разсудками  и  сумасбродствами  наполненнымъ,  воспитывае- 
мое '•',  не  можетъ  смотр-Ёть  прхятнымъ  окомъ  на  народъ 
(не  ская?у  правительство),  съ  в^рою  въ  течен1е  толикихъ 
в-ЬкоБъ  ненавистною,  народъ,  не  всегда  дозволяюьщй  пользо- 
ваться  мнимыми   его    (духовенства)   правами  и  препятствую- 


Н'Ькоторые  полагаютъ  главною  прпчпного  возстан1Я  католпческаго  духовен- 
стпа  против-!.  С)  1Цсстпован1я  Биленской  главной  семннари!— складку  15000р.  с,  которую 
монастыри  на  содер»кан1е  оной  вноспть  обязаны.  Не  совсЬмъ  еще  отгадали  тайну.  Въ 
ссмъ  план-Ь  участвуетъ,  хотя  не  съ  толикою  силою,  п  б1иое  духовенство.  Введенныя 
въ  оной  ссм11иар!и  учебныя  книги,  въ  Австр|йскихъ  католическпхъ  унпвсрситстахъ  упо- 
требляемый, по  коимъ  истинные  пределы  папской  власти  приведены  въ  надлежащую 
изв^Ьстность  с'ь  прспебрсжен1емъ  и  опроверженхемъ  правплъ  неограпичсннаго  папиз- 
ма, по  сю  сторону  Лльпъ  п  Пирннеевъ  въ  одной  только  Росс1н  оставпшхся,  возбуди- 
ли общее  опасен1е  — Нам  ь  выгодно  подлежать  власти,  по  отдаленности  своей  и  поли- 
тичсскимъ  причпнамъ,  на  поступки  наши  надлежащаго  и  отд-^льнаго  вниман1я  обра- 
щать не  могущей, — и  бЬдпыо  Б11лонск1е  профессора,  ежели  не  въ  собствоппомъ  руко- 
водствован1и,  то  въ  публпчномь  лреподаван1П,  должны  были  оставить  прскраснЬйш1я 
и  полсзн'Ьйп11я  сочииси1я. 
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Щ1Й  неугасимой  его  (духовенства)  жажд-Ь  къ  прозелитизму.  С'ш 
дв*  пружины,  ежели  ихъ  такъ  назвать,  Польск1й  патр1отизмъ 
п  ложный  католицизмъ,  хотя  не  однимъ  образомъ,  но  посто- 
янно д'Ьйствуютъ  къ  вящшему  отдаленш  сердецъ  обитателей 
Польскихъ  губернш  отъ  нын-Ьшняго  своего  отечества.  Юно- 
шество въ  публичныхъ  училищахъ  (говорю  о  недавн(5мъ  вре- 
мени, когда  я  въ  оныхъ  находился)  отзывается  о  Россш  съ 
презр*н1емъ,  не  зная  Росс1янъ,  не  зная  ихъ  исторш,  ихъ  обы- 
чаевъ,  не  зная  ихъ  языка  и  литературныхъ  произведенш.  Оно 
считаетъ  ихъ  народомъ  варварскимъ,  и  слово  москаль  оста- 
лось обыкновеннымъ  изъявденхемъ  презр']&н1я.  Духовенство  съ 
своей  стороны,  хотя  осторожнее,  не  щадитъ  столь  же  презри- 
тельныхъ  сарказмовъ,  въ  отношенш  еретиковъ....  схизмати- 
ковъ. ...  простительными  почитаемыхъ.  Простой  народъ,  по 
словамъ  и  поступкамъ  господъ  и  пастырей  своихъ  обыкно- 
венно разсуждающхп,  угнетенный  бол^е  прежняго  самими  же 
пом-Ьщиками,  отзывается  ежечасно:  «не  бывало  этого  за  ун1и»  \ 
Теперь  я  долженъ  сказать  съ  прискорбхемъ,  что  унхаты  почти 
въ  равной  степени  съ  Римлянами  участвуютъ  въ  семъ  по  истине 
преступномъ  направлен1и  умовъ.  Унхатское  духовенство,  во  время 
Польши  н'Ьсколько  Римскому  враждебное,  нын^  взаимностью 
пользъ  почти  съ  онымъ  соединилось.  Получая  первоначальное 
воспитанхе  въ  Римскихъ  и  (что  все  одно)  Базил1анскихъ  училн- 
П1,ахъ;  будучи  соединено  съ  Римлянами  въ  главномъ  своемъ  ду- 
ховномъ  заведен1и  ';  руководствуясь  одними  законами,  одними 
учебными  сочинен1ями, — оно  напоено  т^миже  правилами,  т-Ьми 
же  предразсудками.  Завися  въ  получен1и  приходовъ,  всякой 
по  онымъ  помоп];и,  а  даже  въ  пом'Ьп1,ен1п  д'Ьтей  отъ  Рыхмскихъ 
пом-Ьщиковъ;  получая  отъ  совокупности  (совм'Ьстнаго  съ  ксенд- 
зами) Богослужен1я  значительные  доходы,  по  Римскому  испов-Ь- 
дан1ю  въ  части  изъ  пом-Ьщиковъ  и  достаточныхъ  людей  состав- 


*  С1е  «не  бывало  это  за  Польши >  слышать  неоднократно  случилось  отъ  мужиковъ 
изъ  уши  псрсшсдшпхъ,  у  коихъ  сос'Ьдство  ун1атскаго  народа  и  священннковъ  не  до- 
зволило еще    истребиться  вос1]оминав1нмъ  прошедшаго. 

^  Я  всегда  воспоминаю  въ  главной  семннар1н  пребыван1е.  Отлично  подобран- 
ное юношество,  достойные  учители,  превосходное  преподаван1е  наукъ,  совершенное 
соглис1е  и  дружба,  въ  подобномъ  завсден1п  р-Ьдко  случающ1яся,  навсегда  пртятнымъ 
образомъ  запсчатл1;лп  въ  моей  памяти  четырехлетнее  тамь  пребыван1о;  но  я  долженъ 
сказать  истину:  нигд'Ь  ун1аты  не  соединяются  такъ  Т'Ьсно  съ  Римлянами,  и  посы- 
лаемые въ  главную  семинар!ю  ун1атск1е  клирики  возвращаются,  можстъ  быть,  разсу- 
дительными  Римлянами,  не  хорошими  ун1атаии. 


—  зе- 
ленному; занимая  при  Рпмскихъкостелахъ  мног1ям^ставъ  зван1и 
]!11карныхъ,  комендар1евъ,  альтаристовъ  и  каплановъ;  находя 
часто  удовлетвореинымъ  верхъ  своего  честолюб1я— вид'Ьть  д-Ь- 
тей  своихъ  въ  числ-Ь  Рпмскаго  духовенства,  енгели  не  именемъ, 
то  силою  мп'Ён1я  н  своимъ  богатствомъ  въ  тамошней  стран-Ь 
истпнно  господствующаго;  словомъ,  будучи  обязано  Римля- 
намъ  сБОимъ  увашен1емъ  п  довольствомъ, — оно  какъ-бы  не- 
обходимо участвуетъ  въ  однихъ  и  т'Ьхъ  же  мн'Ьнхяхъ,  въ 
одномъ  и  томъ  же  умонаправленхи.  Скажу  бол-Ье:  унхатское 
духовенство  скорее  низшимъ  разрядомъ  Римскаго.  какъ  само- 
бытнымъ  сослов1емъ,  должно  быть  нын'Ь  почитаемо.  Оно 
им^етъ  то  же  самое  од'йян1е,  т^  же  наружные  знаки  отлич1я, 
оно  служитъ  въ  одн-Ёхъ  церквахъ,  на  однихъ  алтаряхъ  и 
въ  т^хъ  же  священныхъ  облачен1яхъ;  оно  ввело  вм'Ьсто  древ- 
нихъ  Греческпхъ  обрядовъ  большую  часть  Римскихъ,  вместо 
выятыаго  для  народа  Богослужен1я  тихо-читанныя  мши;  уже 
въ  большей  части  церквей  не  найдется  пконостасовъ,  по 
ыногимъ  же,  вм^]&сто  громогласнаго  п^н1я,  столь  ясно  сердцу  и 
уму  говорящаго,  заведены  н^мые  органы.  Остался  единствен- 
ною почтп  отличительною  чертою  Славянскш  языкъ,  въ  Бого- 
слу/кенш  употребляемый,  но  и  сей  поставленными  пзъ  Рпм- 
лянъ  священниками,  а  даже  природными  ун1атами  ел^сдневно 
искаяшется,  и  даже  неохотно  употребляется.  Я  самъ  былъ 
свид'Ьтелемъ,  какъ  одпнъ  изъ  отличн^йшихъ  священниковъ 
Луцкой  епарх1и  прх^зжалъ  изъ  отдаленности  къ  своему  арх!- 
ерею  съ  усиленною  просьбою  о  дозволеши  ему  отправлять 
Латинскую  об'Ьдню^  и  я  слыхалъ,  что  мнопе  уже  желали  этой 
чести;  въ  поучен1и  народа  по  большей  части  употребляется 
Иольскш  языкъ,  для  него  не  внятный;  я  даже  слыхалъ,  что 
по  многимъ  м'Ьстамъ  учатъ  его  самымъ  важн-Ьйшимъ  молит- 
вамъ  на  семъ  язык-Ь. 

II  такъ,  не  имт1^ется  уже  почти  ни  какой  преграды  совершен- 
ному совращен1ю  ун1атовъ  къ  Римскому  обряду.  Недавнее 
время  показало,  что  жены  не  могутъ  быть  препятствхемъ  для 
уп1атскихъ  священниковъ;  н^Ькоторые  изъ  нихъ  живутъ  еще 
и  нын'Ь  въ  Латинств-^Ь  неразлучно  со  своими  супругами. 
Римск1й  обрядъ  въ  Западныхъ  губернхяхъ  возникъ  и  распро- 
странился наразвалинахъ  Греко-Росс1йскаго  и  ун1атскаго.  Да 
и  откуда  столько  Римскихъ  епарх1Й  въ  корепныхъ  Русекихъ 
областяхъ?  Это  Русская  кровь  течетъ  въ  сердцахъ,  ньш'Ь  Рос- 
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сш,  матери  своей,  враждебыыхъ!  С1я  страсть  къ  прозелитизму 
въ  Римскомъ  духовенств'й  еще  не  охлад'Ьла.  Ни  как1е  законы 
не  могутъ  положить  существенной  преграды  д'Ьйств1ямъ  оной. 
Унхатское  духовенство  завпсптъ  отъ  Римскихъ  духовныхъ  и 
помфщиковъ;  арххереи  или  епарх1альныя  начальства  или  не 
знаютъ,  или  по  духу  своему,  либо  подобной  же  зависимости, 
кажутся  незнающими.  Не  говоря  о  частныхъ  обращен1Яхъ, — 
это  обыкновенно, — но  одного  письма  изъ  Петербурга  было  до- 
вольно, и  безчисленное  множество  ун1атовъ  ц-йлыми  приходами 
и  со  своими  священниками  воспрхяли  Римскш  обрядъ.  Не 
знаю,  исполнена  ли  въ  точности  Высочайшая  воля  объ  обра- 
щен1и  въ  унш  сихъ  перешельцевъ,  — это  по  большей  части 
покрыто  мракомъ  неизв'Ьстности,  но  до  сихъ  поръ  им'Ьется 
недоконченнымъ  въ  Коллег1и  д^Ьло  о  возвращеши  бол'йе  два- 
дцати тысячъ  въ  оное  время  перешедшихъ  ун1атовъ  по  одной 
Виленской  епарх1и,  изъ  трехсотъ  только  церквей  состоящей. 
Я  ув^Ьренъ,  что  мало  отыщется  въ  Римскомъ  обряд-й  кресть- 
янъ  Русскаго  происхожден1я,  которые  бы  не  присоединились 
къ  оному  унге  во  время  Россшскаго  правлен1я.  Можетъ  быть, 
довольно  одного  благопр1ятнаго  случая,  и  полтора  миллюна 
Русскихъ  по  крови  и  языку  своему  отчуягдены  будутъ  на- 
всегда отъ  старшихъ  свопхъ  братьевъ. 

Вотъ  истинное  состоян1е  существующихъ  въ  Росс1и  Рим- 
скаго  и  ун1атскаго  обрядовъ!  Безъ  сомн'Ьн1я.  всякое  благо- 
нам-Ьронное  правительство  долгомъ  поставляетъ  стараться 
насадить  въ  сердцахъ  подданныхъ  своихъ  едпнодуш1е  къ 
общимъ  пользамъ,  любовь  къ  общему  отечеству.  Я  не  на- 
м-Ьренъ  вникать  въ  способы,  могущ1е  д-Ьйствовать  на  умы 
Римлянъ.  Эта  машпна  многосложн-Ье  и  кр-Ьиче,  оною  не  легко 
управлять.  Но  ун1аты...  стоитъ  пхъ  только  удалить  н-Ьсколько 
отъ  Римлянъ...  стоитъ  дать  посредствомъ  воспитан1я  над- 
лежащее направленхе  умамъ  духовенства,  1500  ун1атскихъ  при- 
ходовъ  занимающаго,  и  народъ  легко  пойдетъпутемъ,  пасты- 
рями своими  указываемымъ.  О!  да  посп'Ьшитъ  благосклонное 
начальство  приведен1емъ  въ  д-Ьйство  единственно  къ  сему 
истинно  благоразумной.  Высочайшею  волею  указанной  м^ры 
учрежден1емъ  училищъ  для  ун1атскаго  духовенства.  Я  столько 
уже  впд-Ьлъ  распоряжен1Й  правительства  по  частп  католи- 
ческаго  пспов']^дан1я,  недостигшихъ  иреднам-йренной  ц-йлп,  что 
невольно  опасаюсь,    дабы  и  схе    не   осталось   втун'й,   по   про- 
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искамъ  интереса,  ревностью  къ  в'Ьр'Ь  прикрываемаго,  и  недо- 
смотру м'Ьстныхъ  властей. 

Дабы  духовныя  училища  произвели  предполагаемую 
пользу,  нужно  обязать  все  ун1атское  духовенство  къ  воспиты- 
ван1ю  Д'Ьтей  своихъ  въ  сихъ  только  училищахъ,  подобно 
господствующему  испов^дан1ю;  а  дабы  не  дать  причины  къ 
уклонен1ю  отъ  сего  правила  или  же  къ  неудовольствхямъ,  ду- 
ховное юношество  должно  найти  въ  сихъ  училищахъ,  равно 
и  въ  семинар1яхъ,  всЬ  удобства  и  способы  къ  просв-Ьщетю, 
какими  нын^  пользуется.  И  такъ,  духовныя  училища  должны 
быть  въ  довольномъ  количеств-й,  чтобы  духовенство  не  за- 
труднялось дальностью  пути,  а  въ  отношенш  къ  преподаванш 
наукъ,  должны  кром^1  Славякскаго  языка  и  обрядовъ  Бого- 
служен1я,  заключать  всЬ  т-Ь  предметы,  которые  преподаются 
ивъ  св'Ьтскихъ  училищахъ,  за  исключешемъ  разв^  совершенно 
духовному  званш  ненужныхъ.  Для  вящшаго  же  поощренхя  на- 
значить при  вс^хъ  училищахъ  и  семинархяхъ  соразмерное 
нужд-Ь  количество  учениковъ,  на  училищномъ  иждивен1и  вос- 
питываемыхъ  и  епарххальнымъ  начальствомъ  изъ  сиротъ 
священническаго  зван1Я  или  же  д^тей  б^дныхъ  священниковъ 
опре  д  "Ьляемыхъ . 

Ничто  бол'Ье  не  сближаетъ  людей  между  собою,  какъ 
употреблен1е  въ  общежит1и  одного  языка,  а  потому  и  сл^- 
дуетъ  завести  во  всЬхъ  духовныхъ  училищахъ  преподаванхе 
вм-Ьсто  Польскаго  на  Русскомъ  язык-Ь — вдругъ,  или  постепенно. 
Низш1я  духовныя  училища  должны  остаться  необходимо  въ 
совершенной  зависимости  отъ  монаховъ,  такъ  по  недостатку 
особъ  б-Ьлаго  духовенства,  какъ  и  потому,  что  смешен1е,  при 
нын'Ьшнемъ  расположен1и  умовъ,  могло  бы  произвести  вредныя 
распри.  Но  семинар1и  да  будутъ  свободны  отъ  всякаго  вл1ян1я 
монашескаго  ордена  до  совершенной  перемены  состава  онаго. 
А  дабы  духовное  юношество  не  напитывалось  въ  низшихъ 
училищахъ  подъ  руководствомъ  нын11шнихъ  монаховъ  вред- 
нымъ  духомъ,  то  ограничить  оныя  тремя  низшими  классами, 
такъ-чтобы  остальное  воспитан1е  получалось  въ  семинар1яхъ 
подъ  вл1яи1емъ  здравыхъ  правилъ  и  бдительн-Ьйшаго  при- 
смотра. 

Ежели  б-йлое  духовенство  приближено  къ  Римскому,  то  Базп- 
л1анск1Й  орденъ  совершенно  Римскимъ  долженъ  почитаться,  а 
по  своему  внутреннему  образован1ю  и  вл1ян1Ю  на  умы  народа, 
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гораздо  обширнейшее  или,  по  крайней  м^р-^б,  бол-Ье  къ  одной 
ц^ли  направленное  можетъ  им^ть  д-ЬйстЕхе.  Пзв-^Ьстно  это  на- 
чальству, и  нам-Ьренхе  онаго  сделать  сей  орденъ  бол^е  по- 
лезнымъ  и  мен^е  вреднымъ  обнаружено.  Однакожь  С1е  на- 
дг]&рен1е  едва  ли  исполнится,  безъ  приведенхя  въ  действо 
отдавна  уже  Высочайшею  волею  предположеннаго  унпчтоже- 
Н1я  излишнпхъ  монастырей.  Базил1ане  не  могли  оныхъ  на- 
полнить нужнымъ  количествомъ  особъ  и  тогда,  когда  принимали 
въ  половине(наполовину)Римлянъ.Изъ  восьмидесяти  монастырей 
довольно  бы  оставить  двадцать.  Кругъ  д^йствхя  монаховъ 
такимъ  образомъ  стеснится,  и  начальство  съ  бо.тьшею  удоб- 
ностью возым-Ьетъ  вл1ян1е  на  преобразован1е  оныхъ.  Скажу 
бол-Ье:  недвижимый  им-Ьнхя  въ  рукахъ  католическаго  духо- 
венства много  способствуютъ  отвращешю  онаго  отъ  нын^ш- 
няго  правительства.  Оно  претерп'Ьваетъ  по  ихъ  предмету 
разныя  отъ  м-Ьстныхъ  начальствъ  непр1ятности  и  ропщетъ. 
Оно  опасается  лишиться  оныхъ,  по  существуюпдему  въ  т-Ьхъ 
странахъ  съ  самаго  присоединен1я  къ  Росс1и  мн']Ьн1ю,  и  во- 
п1етъ.  Некоторые  имъ  пользуются,  другхе  сего  над-Ьются,  а 
остальные  сл'Ьдуютъ  общему  направленш,  сами  не  зная,  для 
чего.  Между  т'Ьмъ,  какое  управлен1е!  сколько  злоупотребле- 
нш!  сколько  безпорядковъ  при  всякой  перем-Ьн-Ь  сихъ  времен- 
ныхъ  влад'Ьльцевъ!  сколько  препятствш  хорошему  исполненш 
обязанностей  своего  зван1я!  Мн-Ь  кажется,  что  сш  пм-Ьихн, 
н-Ькоторымъ  только  нын^  особамъ  пользу  приносяхщя,  при 
благоразумномъ  учренгденхи  и  надлежащемъ  присмотр-Ь  на- 
чальства, гораздо  были  бы  полезн'Ье  и  для  государства  и  для 
самого  духовенства.  Хорошее  распред'Ьленхе  вс^хъ  бы  удо- 
вольствовало,— ВСЁ  бы  съ  благогов'Ьн1емъ  обращались  къ  рук-Ь, 
изъ  которой  продовольств1е  и  содержан1е  получаютъ,  и  Бази- 
Л1анск1е  фундуши,  изъ  11,435  мужеска  пола  крестьянъ  и 
858.152  р.  с.  капитала  состоящ1е,  на  содержан1е  680  '•'  монаховъ 
ньш'Ь  обращаемые,  нашли  бы  употреблен1е,  бол'Ье  польз'Ь 
государства  и  Греко-Унхатскаго  испон'Ьданхя  соотв-Ьтствующее. 
Дабы  ускорить  преобразованхе  Базил1аискаго  ордена  въ 
истинно  ун1атское  монашество,  нуя^но  бы  было  нын'Ьшнихъ  Бази- 
Л1анъ  у  н1атскаго  происхожден1я,  подъ  предлогомъ  духовныхъ  учи- 


*  С1е  св'Ьд^н1е  осповано  на  в'Ьдомостяхъ  о  Бази.панскпхъ  мопастыряхъ,  въ  1823  и 
1824  годахъ  составленныхъ.  Въ  ономъ  не  заключаются  Полоцкая,  Онуфр1свская  и  Жиди- 
чннская  бенеФшии. 
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лпщъ,  пом'Ьстить  въ  монастыряхъ,  с1и  училища  содержащихъ. 
прочихъ  же  перевести  въ  друг1е  монастыри.  Нужно  бы  уничто- 
жить общее  монашеское  начальство  и  подчинить  монастыри 
ы^стнымъ  арх1ереямъ.  Нужно  бы  воспретить  вступать  въ  мо- 
нашестко  ыалол'Ьтнимъ,  а  наполнять  оное  кончившими  уже 
Боспптанхе  въ  духовныхъ  училищахъ.  Нужно  бы  даже  за- 
претить принимать  новицхевъ  въ  монастыри.  Римляно-Бази- 
Л1анами  занимаемые.  Такимъ  образомъ,  Римскхе  монахи  по- 
теряли бы  свое  вл1яп1е;  общее  исключительное  нын-Ьшнее  на- 
правлеы1е  исчезло  бы;  начальство  легче  могло  бы  обращать 
монашестио  къ  предположенной  ц-Ёли,  и  молодые  люди  не 
произносили  бы  безразсудныхъ  об'Ьтовъ,  а  что  бол-Ье  — вступая 
въ  монашество,  знали  бы  уже  предварительно  обязанности  чело- 
века гражданина  и  священника,  тогда-какъ  д-Ьти  въ  новища- 
тахъ  образуются  единственно  на  монаховъ,  своихъ  родныхъ, 
свое  отечество,  своего  царя,  свое  небо  въ  одномъ  монастыр'Ь 
заключаю  щихъ. 

Совращенио  (Возвращен1ю)  нын^шняго  б^лаго  духовенства 
къ  истинному  духу  ун1атской  Церкви  много  бы  способствовало 
удаленхе  м-Ьстопребыванхн  епарх1альныхъ  начальствъ  отъ  Рим- 
скихъ  каеедръ,  и  даже  отъ  м-Ьстъ,  въ  коихъ  Римляне  господ- 
ствуютъ.  Первостепенное  ушатское  духовенство,  не  будучи  на  гла- 
захъ  Римскаго  и  удалено  отъ  его  вл1ян1я,  легче  бы  склонилось  къ 
принятш  необходимыхъ  преобразован1й-,  по  его  же  прим-Ёру 
последовало  бы  и  низшее,  за  исключен1емъ  разве  занимаю - 
щаго  места  при  Римскихъ  костелахъ.  Въ  семъ  отношении, 
полон?ен1е  Полоцкой  и  особенно  Лгировицкой  каоедръ  довольно 
выгодно;  но  Жидичннская,  а  темъ  более  Виленская  совер- 
шенно неуместны.  Ежели  слухъ,  будто  Его  Высокопреосвящен- 
ство мптрополитъ(Булгакъ)учинилъ  представлеше  объ  уничтоже- 
н1и  Виленскойепарх1и,  небезъоснован1я,  то  следовало  бы  симъ 
воспользоваться.  Въ  г.  Вильне,  около  онаго,  и  вообще  во 
всей  северо-западной  части  Виленской  губернхи  ун1атовъ  по- 
чти не  имеется.  Присоединивъ  Курляндскую  и  часть  Мин- 
ской губерн1и  къ  Полоцкой  епарх1и,  Виленскую  же  къ  Брест- 
ской, а  отъ  сей  последней  принадлежащая  къ  ней  церкви  въ 
Минской  губерц1и  отделивъ  для  Луцкой, — Овручск1Й  монасты[)ь 
былъ  бы  средоточ1емъ  сей  епарххи  и  выгоднейшею  каеедраль- 
ною  церковью.  Ежели  бы  обстоятельства  благопр1Ятствовали, 
то   и   самый   второй    департаментъ  Коллег1и    отъ   перваго   со- 
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вершеныо  отд-блить  сл-йдовало  бы.  Какъ  ни  ограыпченъ  закономъ 
перев-Ьсъ  мн'Ьнш,  отъ  большинства  членовъ  происходящ1й, 
вл1ян1е  всегда  остается  одинакимъ.  Римляне  въ  отношен1и  къ 
унхатамъ  господа,  и  р^дко  кто  отважится  на  сопротпвлен1е. 
Ежели  бы  и  не  было  другихъ  пружинъ  къ  д']&пствованш,  то 
самыя  ихъ  каноническ1я  права  навсегда  будутъ  насъ  удер- 
живать въ  ихъ  подчиненности. 

Къ  вящшему  отдален1Ю  бйлаго  ушатскаго  духовенства 
отъ  Римскаго,  могло  бы  послужить  учрежденхе  каеедральныхъ 
штатовъ.  Ун1атское  духовенство,  на  основан1и  конституцхи 
Владислава  Ш,  во  вс^хъ  привилег1яхъ  съ  Римскимъ  оное 
сравнивающей,  всегда  простирало  желан1я  къ  учрежден1ю  у 
себя  Римскихъ  капитуловъ.  Между  т'Ьмъ,  схи  заведен1я  воспр!- 
яли  н-Ькоторую  правильность  уже  въ  исход-Ь  прошлаго  стол-Ь- 
Т1Я,  да  и  то  не  имеется  ни  одного  ун1атскаго  капитула  за- 
конно учрежденнаго,  а  даже  основаннаго,  кром'Ь  Супрасльскаго, 
во  время  Прусскаго  правительства  составленнаго,  какъ  С1е 
усмотритъ  начальство  изъ  им-Ьющаго  вскоре  поступить  изъ 
Коллегш  по  сему  предмету  д^Ьла.  Главнымъ  поводомъ  зван1я 
канониковъ,  въ  ушатскомъ  духовенств-Ь  нын-Ь  общаго,  есть 
кресты,  въ  1784  году  для  30  ревностныхъ  въ  унш  священнпковъ 
папою  учреягденные  и  подоб1е  Римскихъ  каноничьихъ  пм^- 
ющ1е.  С1И  кресты,  властью  митрополита  раздаваемые,  едва  ли 
въ  самой  Росс1и  не  превышаютъ  уже  вдвойн'Ь  узаконеннаго 
количества,  и  всЬ  носящхе  оные  именуются  канониками.  Какъ 
верноподданные  изъ  рукъ  только  своего  Государя  награжден1я 
заслугъ  своихъ  ожидать  должны,  то  и  сл'Ьдовало  бы  воспре- 
тить ун1атскимъ  митрополитомъ  раздачу  оныхъ  крестовъ. 
Ежели  бы  высоко-монаршимъ  милостямъ  благоугодно  было 
понгаловать  уи1атск1я  епарххи  каеедральными  штатами,  съ  на- 
значен1емъ  для  каждой,  напрпм^ръ,  по  дв-Ьнадцати  прото1ере- 
евъ,  украшенныхъ  крестами,  въ  господствующемъ  испов^да- 
ши  употребляемыми,  и  удостоенныхъ  какими  либо  пенсюиами, 
изъ  общаго  церковнаго  достоян1я  легко  отд'Ьлпться  могущими, 
то  б'^Ьлое  ун1атское  духовенство,  получая  иагражден1я  изъ  то- 
лико  достойнаго  источника,  гордясь  высоко-монаршпми  мило- 
стями, легко  бы  забыло  пользы,  отъ  Римскаго  духовенства 
ньш^1]  получаемый. 

Въ  заключен1е  я  обязаиъ  тгрпбавить,  что,  въ    исполнен1и 
распоряженш.  ко  вс^мъ    симъ    предметамъ    относящихся,     не 
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можно  совершенно  положиться  на  арх1ереевъ.  Они  вей,  сколько 
мн^  известно,  будучи  пли  по  происхожден1Ю,  или  по  духу  Рим- 
лянами, не  захотятъ  искренно  сод-Ьйствовать  м^рамъ,  ихъ 
предуб-йжден^ю  протпвнымъ,  а  для  того  сл-Ьдовало  бы  все 
опред-йлить  подробными  правилами,  дабы  не  оставить  ни  одного 
пути  къ  уклонен1ю,  и  возложить  смотр^нхе  за  исполнен1емъ 
оныхъ,  не  только  на  арх1ереевъ,  но  и  на  м-Ьстныя  консистор1и 
и  Коллегш,  подъ  строгою  отв-Ьтственностью  всЬхъ  сихъ  м-Ьотъ. 
Изложивъ  по  возможности  свои  мысли,  долгомъ  поставляю 
просить  извинения  у  благосклоннаго  начальства,  за  см'Ьлость, 
можетъ  быть,  слишкомъ  далеко  простертую.  Да  простится  С1е 
тому  усерд1ю  и  ревности,  съ  каковыми  я  ягелалъ  бы  вид-йть 
полтора  мпллюна  истинно  Русскаго  народа,  ежели  не  со е ди- 
не иным  ъ,  то  по  крайней  м'Ьр'ЗЬприближеннымъ,  ежели  не  со- 
вершенно дружнымъ,  то  и  не  враждебнымъ  къ  старшимъ  сво- 
имъ  братьямъ!  вид-Ьть  сей  народъ  усерднымъ  къ  в-Ьр^  своихъ 
предковъ,  къ  пользамъ  своего  отечества,  къ  службе  обш,аго 
Отца— Государя. 

Бо 

Ооборное  постановлеше  ушатскихъ  епископовъ  и 
другихъ  членовъ  у  татской  коллегхи  1834  г. 

Съ  самаго  начала  ун1и — и  по  недостатку  единства  въ  цер- 
ковномъ  управленш,  и  по  вл1ян1ю  чуждыхъ  правилъ  —  суще- 
ствовала разность  между  Богослужебными  книгами,  въ  Греко- 
Унитскпхъ  церквахъ  употреблявшимися.  Уже  Замойскхй  по- 
м-Ьстный  сл'нодъ  обращалъ  на  с1е  внимап1е,  предписывалъ  о 
соблюден1и  однообраз1я  въ  обрядахъ  Богослужен1я  и  опред'йлилъ 
издать  единообразные  для  всЬхъ  церквей  Служебники  и  друг1Я 
церковный  книги.  Между  т^мъ,  опред11лен1е  таковое  неисполнено 
и  неприличное  разногласхе  въ  Богослужен1и  часъ  -  отъ  -  часу 
распространялось.  Нын-й  по  ун1атскимъ  церквамъ  употребля- 
ются Богослужебный  книги  множества  изданхй,  т^мъ  бол^е 
между  собою  разнствующихъ,  ч'Ьмъ  он^  поздн-Ёе.  Самый  важ- 
ный недостатокъ  сихъ  кнртгъ  есть  особенная  небрежность  въ 
отношен1и  Богослужен1я;  Тупики  по  большей  части  пропущены, 
а  т'Ь^  которые  остались,  были  изм'Ьняемы  постепенно  по  про- 
изволу издателей.  Посл-Ь  сего  неудивительно,  что  Греко-Унитское  ^ . 
духовенство,  лишенное  надлежащаго  руководства    въ   Богослу-  '  ( 
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жен1и,  допустило  такъ  ваяшыя  по  этому  упущен1я.  Величе- 
ственные и  прекрасные  обряды  Греко-Восточнаго  Богослу}кен1я 
по  большей  части  оставлены;  знаменован1е  оныхъ  забыто; 
внутреннее  устройство  церквей  и  самыхъ  облачен1Й  и  церков- 
ныхъ  утварей  изменено;  выведены  даже  изъ  обыкновен1я  н-Ь- 
которыя  церковныя  молен1я;  вместо  же  того  заимствованы 
мнопе  обряды  и  постановлеи1я  отъ  источпиковъ,  чуждыхъ 
Греко-Унитской  церкви. 

Греко-Унитская  Духовная  Еоллег1я  во  вниман1е  къ  сему 
важному  неустройству  по  ея  в'Ьдомству,  пригласивъ  въ  свое  при- 
сутств1е  всЬхъ.^  находяш,ихся  нын^  въ  С.-Петербурге  Греко-Унит- 
скихъ  епископовъ,  совещалась  о  средствахъ  во.зстановлен1я  по 
Греко-Унитскимъ  церквамъ  обрядовъ  Богослужешя  и  постанов- 
ленш  Греко-Восточныя  Церкви  во  всей  чистоте  оныхъ,  со- 
ответственно Высочайшаго  Его  Императорскаго  Величества 
указаннымъ  повелен1ямъ,  постановленхямъ  самихъ  папъ  Рим- 
скихъ  и  неоднократнымъ  предписан1ямъ,  изъ  Коллег1и  уже  по- 
следов авшимъ.  И  вследств1е  таковыхъ  совещанхй  совместно 
съ  теми  же  епископами  определила: 

Первое.  Изъ  уважен1я,  что  изданхе  особыхъ,  однообраз- 
ныхъ  Служебниковъ  и  прочихъ  церковныхъ  книгъ  потребовало 
бы  весьма  продолжительнаго  времени  и  значительныхъ  из- 
держекъ,  то  принять,  для  руководства  по  всемъ  Греке -Унпт- 
скимъ  церквамъ,  Слун^ебиикъ,  напечатанный  въ  Москве  1831 
года,  въ  четверть  листа,  такъ-какъ  оный  заключаетъ  все 
обыкновенныя  церковныя  службы  съ  точнымъ  изъясненхемъ 
обрядовъ,  Греко-Восточной  нашей  Церкви  свойственныхъ,  п  по 
умеренной  цене  удобенъ  къ  прхобретенхю. 

Второе.  Служебника  сего  пр1обресть  для  епарх1и  Бело- 
русской шестьсотъ  и  для  Литовской  семьсотъ  экземпляровъ,  и 
разослать  оные  ко  всемъ  п})пходскимъ  церквамъ,  при  коихъ 
считается  более  пятисотъ  обоего  пола  прпхожанъ,  съ  темъ, 
что  первоклассные  и  второклассные  приходы  должны  будутъ 
возвратить  ценность  доставляемыхъ  имъ  С.1ужебниковъ. 

Третье.  На  семъ  же  основан1и  и  для  таковаго  же  упо- 
треблен1я  пр1обресть  тысячу  пятьсотъ  экземпляровъ  Последо- 
ван1я  молебныхъ  пен1й,  нанечатаннаго  въ  Москве  въ  1826 
году. 

Четвертое.  Кроме  того  прюбресть  некоторое  число  и 
другихъ  Богослужебныхъ  книгъ,    особенно  Священнаго   Еван- 
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гел1я  и  препроводить  оныя  въ  в'Ьд'Ьнхя  спарх1альпыхъ  на- 
чальствъ  для  доставлеи1я  удобства  м'Ьстному  духовенству  пр!- 
обр'Ьтать  С1И  книги  для  церквей,  ИхМ'Ьющихъ  въ  оныхъ  нужду. 

Пятое.  Какъ  Греко-Восточное  Б огослужен1е  не  можетъ  бьпь 
вполн-^Ь  соблюдаемо  безъ  икоыостасовъ.  а  также  и  приличыыхъ 
церковныхъ  утварей  и  священныхъ  облачен1й,  большая  же 
часть  церквей  по  своей  б'Ьдности  не  въ  состоянхп  ни  устроить 
первыхъ,  Бп  завестись  последними,  то  назначать  сообразно 
еастоящпмъ  средствамъ  Коллепи  для  вспомоществования  въсемъ 
отношенш  б'Ьдн'Ьпшпмъ  церквамъ  къ  ежегодному  отпуску  въ 
распоряжен1е  епарх^альныхъ  начальствъ,  каждому  по  пяти 
тысячъ  рублей,  впредь  до  дальн'Ьйшаго  распоряжен1я. 

Шестое.  Вменить  всякому  изъ  арххереевъ  въ  непрем-Ьниую 
обязанность  стараться  всЬми  силами  о  возстановлен1и  обрядовъ 
Богослужен1я  и  постановленхй  Греко-Восточныя  нашея  Церкви, 
а  также  искоренен1и.^  по  м']^])'Ь  возможности,  всЬхъ  вкравшихся 
злоуиотреилен1й  н  иововведен1й  съ  т-ймъ,  чтобы  ни  кто  изъ 
духовыыхъ  не  былъ  опред^ляемъ  къ  м'бстамъ,  ниже  опред-Ёлен- 
ный  утверждаемъ  безъ  надлежащаго  удостоверен1я  въ  точномъ 
знан1п  таковыхъ  постановлений  и  обрядовъ,  а  такяге  въ 
приверягснности  къ  онымъ;  для  сего  и  сообш;ать  всякому  изъ 
помянутыхъ  арх1ереевъ  коп110  настоящаго  оиред'Ьлен1я. 

Седьмое.  Предписать  об'^Ьимъконсисторхямъи  правлен1ямъ 
епарх1альныхъ  семинар1й,  чтобы  он^  объявили  о  настояш,емъ 
распоряжен'ш  вс^^мъ  подв'Ьдомственнымъ  м'^^стамъ  плицал1ъ, 
подтвердивъ  имъ  вновь  прилагать  всевозможное  старан1е 
объ  изучен1и  и  наблюденхи  обрядовъ  Вогослуячешя  и  постанов- 
лен1й  Греко-Восточныя  нашея  Церкви. 

Ось  МО  е.  О  таковомъ  опред'Ьлен1и  Коллепя,  доводя  до  свФ- 
д-Ьнхя  вашего  высокопревосходительства  (Д.  Н.  Блудова),  дол- 
гомъ  поставляетъ  просить  объ  исходатайствованш  высочай- 
шаго  соизволен1я  заимствовать  нужиыя'  деньги  на  покрытхе 
вышеизъясненныхъ  издержекъ  изъ  числа  отпускающихся 
ежегодно  казною  по  высочайшему  Государя  Императора 
назначен1ю  двадцати  восьми  тысячъ  рублей  на  предпо- 
лагаемую въ  Полоцк-^Ь  Греко-Унитскую  Академ1ю,  кои  до- 
ньш-й,  за  псключен1емъ  н'бсколькпхъ  только  тысячъ,  вно- 
сягся  въ  государственный  банкъ  для  приращен1я  процен- 
тами-, Коллег1я  я«е  съ  своей  стороны  не  преминетъ  въ  употре- 
блен1и  таковыхъ  денегъ    наблюдать  строгую  отчетность   и  обо 
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вс^хъ  пздержкахъ    будетъ    доносить   вашему   йысокопревосхо- 
дительству. 

(Сл'Ьдуютъ  подппсп:) 

Мптрополптъ  1осафатъ  Булгакъ.  Епископъ  Лптовскгп  Тоспфъ. 
Еппскопъ  Оршансшй  Васпдхп.  Епископъ  Пиысхай  1осафатъ.  Еппскопъ 
Брестскш  Антон1п,  Асессоръ,  Васплш  Маркевпчъ.  Асессоръ,  прото1ереп 
Игыатш  11идьховск1ц. 

8  февраля  1834  г. 

В. 

Письмо  (графа)  М.  И.  Муравьева  еъ   (графу)    Д.  И» 

Блудову  1834  года. 

М.  г.  Дмитрш  Николаевичь.  Знавши,  сколько  близко 
сердца  вашего  все  истинно  полезное  для  государства  и 
клоняш;ееся  къ  возвраш,ен1Ю  страны  сей  въ  религ1озномъ 
и  гражданскомъ  отношенш  къ  Росс1п,  какъ  къ  корен- 
ному отечеству,  отъ  котораго  оная  въ  продолженти  н-Ьсколь- 
кпхъ  стол'ЬтИ!  была  отторгнута  съ  насильственнымъ  уничто- 
женхемъ  всего,  что  могло  напомнить  зд'^Ьсь  имя  Русское,  я 
долгомъ  почелъ  поставить  ваше  высокопревосходительство 
въ  изв-Ьстность,  до  какой  степени  и  съ  какпмъ  усп-Ьхонъ 
великое  д-Ьло  возвращеи1я  унш  къ  Православно,  исходяш,ее 
отъ  премудрой  воли  Государя  Императора  и  приводимое 
въ  исполнеи1е  подъ  непосредственнымъ  руководствоз1ъ  ва- 
пшмъ,  направляется  зд'Ьсь  къ  желаемой  ц'йли  д-Ьятельными 
и  благоразумными  м-рами  истиннаго  ревнителя  Иравославхя, 
йпископа  Хосифа. 

Бывъ  въ  ближайшихъ  сношен1яхъ  съ  епископомъ 
Ь)Сифомъ  и  стараясь  сод'Ьйствовать  ему  всЬми,  зависящими 
>тъ  меня  способами,  я  могъ  точн'Ьйшимъ  образомъ  удо- 
стов-Ьриться,  что  посл'Ьднимъ  своимъ  объ'Ьздомъ  епарх1и, 
прплпчнызт  внушеи1я:ми  и  назидан1ямп  въ  разныхъ  м11- 
стахъ  для  сего  нарочно  собран  наго  духовенства,  опъ  до- 
стигъ  уже  до  того,  что  во  многихъ  Греко-Унитскпхъ  церквахъ 
вв'Ёреыной  хМН'Ь  губерн1и  (Гродненской)  сооружаются  иконо- 
стасы, вводится  должное  благол-Ьиное  служенхе  по  обряду 
Греко-Восточному  и  наконецъ,  само  духовенство,  столь  долгое 
время  осгаваппгееся  безъ  пастырскаго  научен1я,  почувство- 
г;авъ    д'^зйствге   власти    и     благотворпаго    вл1яи1;1  к]10ткпхъ  и 
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поучительныхъ  внушен1й  своего  достойнаго  начальника,  на- 
чинаетъ  уже  постепенно,  безпрекословно  направляться  къ 
настоящей  ц'ёли. 

Греко-Унитсше  священники,  большею  частью  незнав- 
ш1е  настоящихъ  своихъ  обязанностей  и  правилъ  Богослуже- 
Н1Я,  иоперем-Ьино  призываются  для  пзучен1я  таковыхъ  въ 
/Кировицк1й  каеедральный  соборъ,  гд^,  подъ  личнымъ  наблю- 
ден1емъ  епископа  и  иныхъ  приготовленныхъ  имъ  къ  сей  ц^ди 
лицъ,  научаются  настоящимъ  обрядамъ  Греко-Восточной  Церкви. 

Вообще  во  всей  губерн1н  Греко-Ун1атское  духовенство,  не 
взирая  на  всЬ  противод'Ьйств1якатоликовъ,  будучи  направляемо 
благоразумными  назиданхями  и  распоряжен1ями  епископа,  от- 
части начинаетъ  уже  чувствовать  свою  самобытность  и,  ста- 
раясь выйти  изъ  постыднаго  ига  Римлянъ,  привыкаетъ 
къ  мысли  предстоящаго  преобразован1я.  Самые  даже  не- 
благонам'Ьренные  изъ  онаго  не  им'Ьютъ  повода  къ  отговор- 
камъ  и  ослушан1ю;  ибо  распоряжен1Я  епископа  столь  же  ре- 
шительны, сколько  осторожны  и  благоразумны,  а  потому  т-Ь, 
которые  не  желали  бы  сл']&довать  предписанному  порядку,  не- 
вольны мъ  образомъ  повинуются,  увлекаясь  прим'Ьромъ  другихъ. 

Въ  посл-Ьдяее  мое  пос^&щен1е  Греко-Унптской  Лгировицкой 
семинарш,  я  съ  сердечнымъ  удовольств1емъ  лично  удосто- 
верился, до  какой  степени,  въ  последств1е  сд^ланныхъ 
правительствомъ  распоряженш,  твердою  волею,  неусыпною 
деятельностью  и  благоразумными  мерами  епископа  1осифа 
преобразовывается  духъ  учащихся  въ  той  семинархп,  съ  ка- 
кою приверженностью  къ  Августейшему  престолу  и  Росс1И 
они  объяспяютъ  истор1Ю  края  и  Церкви  своей;  разсказыва- 
ютъ  отступлен1я  оной  отъ  Православ1я,  терпимыя  предками 
ихъ  насил1Я  и  гонен1Я  за  веру  и,  наконецъ,  то  уничиженхе, 
въ  которомъ  находясь  обыватели  страны  сей,  издревле  Рос- 
с1яне,  подъ  продолжительнымъ  игомъ  Литвы  и  Польши,  за- 
были свою  прародительскую  веру  и  отечество. 

Я  по-истине  тронутъ  былъ  радушнымъ  и  чистосердеч- 
нымъ  таковымъ  изъяснен1емъ  иекоторыхъ  воспитанниковъ, 
которые  въ  короткое  время  начальствован1я  епископа  Хосифа 
доведены  до  истипныхъ  чу15стнъ  преданности  и  усердхя  къ  Го- 
сударю, стремлен! я  къ  Православхю  и  любви  настоящаго  сво- 
его отечества. 

Вотъ  явный  примеръ  возможности  (вопреки  всехъ  неосно- 
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вательныхъ  толковъ  нашихъ  космополитовъ  и  покровителей 
Польской  зд^сь  ложной  нащональностп)  возродить  въ  новомъ 
покол-Ьнш  страны  сей  настоящ1я  чувствованхя  древней  Рос- 
сшской  народности,  привязанности  къ  прародительской  в'Ьр^  и 
преданности  къ  Престолу  и  Отечеству  \ 

Епископъ  1осифъ,  не  ограничиваясь  таковымъ,  види- 
мымъ  усп^хомъ  въ  преобразован1и  духа  и  направлен1я  сихъ 
молодыхъ  людей,  безъ  огласки  пр1уготовплъ  уже  бод'бе  благо- 
разумное и  значительное  духовенство  къ  согласхю  на  окон- 
чательное присоединен1е  къ  Православ1ю,  а  теперь  для  совер- 
шен1Я  сего  великаго  д^ла  нужно  лишь  приступить  правитель- 

*  я  всегда  полагазъ,  что  надлежало  бы  правительству  обратить  особое  внима- 
ше  на  возрожден1е  зд-Ьсь  древнен  Росс1Йской  народности,  которую  столь  тщательно 
старались  изглаживать  и  укрывать  Польскхе  историки,  Виленск1я  униберситетъ  и  всЬ 
зависящ!я  отъ  онзго  училища;  ибо  сею  государственною  м-Ьрою  скоро  была  бы  снята 
зав-Ьса  гибельнаго  заблужден1я,  въ  которомъ  находятся  поднесь  обыватели  зд'Ьше!0 
насчетъ  древняго  своего  происхожден|"я.  Невежество  ихъ  въ  семъ  отношен1и  такъ 
велико,  что  большая  оныхъ  часть  даже  съ  уд1шлеи1емь  п  кедов'Ьрчпвостью  слышитъ  о 
существовавшихъ  зд1^сь  Русскихъ  княжен1яхъ,  Православной  в-Ьр!.,  церквахъ  нашихъ 
п  гонен1и,  которое  претерп'Ьли  за  сную  предки  ихъ;  даже  и  объ  ун1п  они  пм15ютъ  са- 
мыя  превратныя  понят:я. 

Неоспоримо,  что  всякШ  народъ  долженъ  пмЬть  благородныя  чувствованхя  своей 
нащональности,  и  оныхъ  уничтожать  нельзя,  но  должно  лишь  направлять  къ  справед- 
ливой и  полезной  цЬли.  Почему  же  въ  етран-Ь  сеп,  издревле  Русской  (кром-Ь  части 
Виленской  губерн1и,  составленной  изъ  коренной  Литвы  *  и  Самогпт1и,  коей  народъ 
сохранилъ  еще  поднесь  языкъ  и  обычаи  своихъ  предковъ  и  въ  большей  части  даже 
в1;ру,  н-Ьсколько  лишь  насилхемъ  искаженную),  правительство  урускаетъ  изъ  вида 
важн1и1ш1й  предметъ  возрожден1я  здЬсь  истинной  Росс1Йской  народности, — с1е  спль- 
Н'Ьйшее  орунп'е.  могуш,ее  современемъ  уничтожить  господствующ1я  здЬсь  ложныя  и 
превратныя  понятая  и  ускорить  время  слит1я  сей  страны  съ  древнмиъ  отечествомъ? 
Почему  по  с!ю  пору  курсы  историческаго  преподаваа1я  не  соотвЬтствуютъ  сей  великой 
ц-Ьди,  тогда-какъ  край  сей  представляетъ  во  всЬхъ  отношон1яхъ  остатки  древней 
Росс1Йской  самобытности? 

Обремененный  текущими  д'Ьламн  управлсн1я,  я  къ  сожал'Ьн1ю  не  нм1;лъ  доста- 
точно времени  и  средствъ,  чтобы  сд-Ьлать  всЬ  иужныя  къ  сему  предмету  подробныя 
изыскан1я;  однакожь,  по  возможности  наряжалъ  особыхъ  чиновииковъ  для  осмотра 
н'Г.которыхъ  архивоБЪ,  въ  коихъ  найдены  гссьма  любопытные  слЬды  Российской  на- 
родности, изъ  коихъ  н'Ькоторые  отрЬ1Вки  буду  имЬгь  честь  въ  свое  время  сообщить 
вашему  высокопревосходительству.  Впрочемъ,  предметъ  сей,  какъ  мн'Ь  кажстсп. 
тогда  только  можстъ  быть  съ  должнымъ  успЬхомъ  приведенъ  въ  иснолнсн1е,  когда  по 
высочайшему  соизволсн1Ю  назначены  будутъ  особыя  Русск1я  ученыя  (коммнсс1и)  дла 
собран1Я  подробныхъ  какъ  въ  зд'Ьшнихъ  губорн1яхъ,  такъ  и  въ  государственпыхъ 
архивахъ  хранящихся  св1;д'Ьи1й,  касающихся  до  древнен  народности  сего  края,  изъ 
которыхъ  надлежало  бы  составить,  дли  прсподаван1п  въ  училищахъ,  особыя  книги,  п 
отрывки  изъ  нихъ  публиковать  для  всенародпаго  св1>дЬн1я,  а  въ  особенности  въ  сихъ 
губсрн!яхъ,  съ  указан1емъ  мЬстиыхъ  доводовъ.  Великая  Ккатсрипа,  в1-.роятно,  им-Ьла  сге 
въ  виду,  повел15Въ  напечатать  всЬ  собранный  въ  государстсенныхъ  архивахъ  св-Ь- 
д'ЁН1я  объ  ун1и;  но,  къ  сожалЬп1Ю,  мысль  С1Я  осталась  въ  посл'!{дствш  времена  безъ 
дальнЬишаго  распространен1я. 

Примгьнапге  М.  II.  Муравьева. 

'  Ковеяская  губорк1я  тсг.'.а  епте  не  была  отделена. 
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ству  къ  бол-Ье  р'йшмтелыюму  шагу,  долженствующему  госу- 
дарственнымъ  постановлепхемъ  соединить  навсегда  уиравлен1е 
уи1и  съ  11равослав1емъ  и  приготовить  на  будущее  время 
соверщенное  слит1е  оной  съ  Греко-Росс1Йскою  Церковью;  сло- 
Бомъ,  необходимо  скор-Ье  подчинить  Греко  -  Унитскую  Кол- 
лег1ю  п  духовенство  Свят'^&йщему  Сл'ноду,  на  первый  разъ 
хотя  въ  распорядительномъ  смысл-й. 

Сею  великою  м^рою,  немогущею  возродить  въ  народтЬ 
п  духовенств^Ь  положительнаго  противод-Ьйствхя,  Свят'Ьйтш 
Сл'нодъ,  сдт&лавщись  сначала  хотя  косвеннымъ  образомъ 
распорядителемъ  унитской  Церкви,  содействуя  къ  ея  воз- 
вышен1Ю  и  прхучивъ  Греко-Унитское  духовенство  къ  понят1ю 
о  н-Ькоей  отъ  онаго  зависимости,  несомн']Ьино  въ  скоромъ  вре- 
мени, по  изъявлен1и  на  то  священной  воли  Государя  Им- 
ператора, могъ  бы  принять  вполн-Ь  и  безъ  малМшаго  затруд- 
нен1я  церковную  власть  надъ  Греко-Унитскимъ  испов'Ьданхемъ: 
а  между  т^мъ  симъ  самымъ  положится  р'^&шительная  черта 
между  ун1атами  и  католиками,  главный  предметъ,  до  кото- 
раго  должно  стараться  зд-Ьсь  достигнуть,  для  блага  самаго 
края;  всЬ  же  ироч1я  внутренн1я  и  наружныя  преобразованхя 
Греко-Ун1атской  Церкви  неукоснительно  будутъ  производиться 
общими  силами  и  сл'Ъдовательно  съ  большимъ  усп'Ьхомъ. 

По  мн'йн1ю  моему,  т'ймъ  необходим'^^е — посп-Ьшн-йе  присту- 
пить късей  м'йр'Ё,что  все  д^лаемыя  уже матер1альиыя  измеоен1я 
въ  устройстве  церквей  и  Богослужешя  естественнымъ  обра- 
зомъ должны  были  возродить  въ  стране  сей  некое  глухое 
понят1е  (иоддерживаемое  католиками)  о  готовящемся  пре- 
образован 1и  и  потому,  пока  не  успела  еще  парт1я  Римлянъ 
пр1уготовить  противодейств1е  (ибо  оное  тогда  только  можетъ 
быть  здесь  действительнымъ,  когда  усмотрятъ  колеблемость 
и  медленность  въ  правительственныхъ  мерахъ),  необходимо  ре- 
шительнымъ  вышесказаннымъ  распоряженхемъ,  нисколько  не 
теряя  времени,  полоншть  оному  доля^пую  преграду,  после 
чего  и  самые  католики  по  свойственному  имъ  фанатизму  бу- 
дутъ гнушаться  ун1атами,  почитая  ихъ  въ  душе  своей  дей- 
ствительными схизматиками. 

дело  о  возвращен1и  ун1и  къ  Цравославш  уже  слишкомъ 
подвинулось  въ  11Сполне1Ии,  чтобы  моя!но  было  въ  дальнейшпхъ 
п|  имепенхяхъ  онаго  допустить  какую  либо  колеблемость  и  Щ'И 
истинно  ген1альцыхъ  действ1яхъ   епископа  Тоспфа  и  положен- 
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ныхъ  имъ  уже  на  м-Ьст^  началах ь,  общая,  решительная  м^ра 
С1Я,  ежели  будетъ  приведена  въ  исполненхе  съ  должною  само- 
стоятельностью, поразивъ  умы  своею  нечаянностью,  не  встрф- 
титъ  ни  какого  м-Ьстнаго  противодейств1я  и  затруднен1я;  на- 
родъ  же,  сл'Ьдуя  сл-Ьпо  своему  духовенству,  самъ  собою  не 
въ  С0СТ0ЯН1И  понимать  предстоящаго  преобразован1я,  т^мъ 
бол-Ье  что  оный,  поднесь  называя  себя  и  церкви  унитск1я 
Русскими,  католиковъ  же  Поляками,  д-Ьлаемыя  во  внутреннемъ 
устройстве  оныхъ  и  самомъ  Богослуженш  улучшенхя  ирини- 
маетъ  довольно  равнодушно,  объясняя  оныя  по  -  своему , 
а  именно,  что  прежн1я  унитсшя  церкви,  хотя  и  были  Руссшя, 
ныне  же  делаются  правдивыми  Русскими-,  друпе  же  отъ 
одного  устройства  иконостасовъ  считаютъ  себя  благочестивыми, 
и  наконецъ  иные  объясняютъ  различхе  между  Греко-Унитскимъ 
исповеданхемъ  и  благочестивымъ,  говоря,  что  прежнее  ихъ 
Богослужен1е  было  Русское  холопское ,  а  ныне  вводимое 
есть  Русское  панское,  осуждая  даже  своихъ  свяш;енниковъ 
въ  незнании  настоящаго  служен1я.  По  симъ  понятхямъ  народа 
ясно  видно,  что  нужно  лишь  ускорить  общею  мерою,  не  давая 
католикамъ  время  разсевать  противный  тому  мысли  и  противо- 
действовать сделанному  уже  столь  благоразумному  впечатлен1ю 
на  Греко-Унитское  духовенство  личными,  хотя  косвенными 
внушенгями  епископа  1осифа,  воздерживаясь  съ  темъ  вместе 
до  некотораго  времени  отъ  частыхъ  резкихъ  обращенш  изъ 
ун1и  въ  Православ1е;  ибо  отъ  сего  распространяется  въ  народе 
мысль  о  различ1и  исповеданш,  тогда-какъ  до  общей  меры, 
какъ  мне  кажется,  должно  показывать  во  всехъ  отноше- 
н1яхъ  тожественность  и  единство  оныхъ,  не  давая  просто- 
людинамъ  повода  говорить,  что  якобы  ломаютъ  ихъ  веру;  ибо 
С1я  единая  мысль  возрождаетъ  въ  нихъ  противодейств1е  и  даетъ 
оруж1е  Римлянамъ  тайнымъ  образомъ  противоборствовать  воли 
правительства. 

Въ  продолженш  несколь кихъ  летъ  съ  совершеннымъ  вни- 
ман1емъ  вникая  и  разсматривая  местность  края  сего,  нрав- 
ственный бытъ  народа  и  действующ1я  здесь  политичесшя  и 
религ10зныя  пружины,  хотя  я  и  совершенно  убежденъ  въ 
возможности  решите льнаго  и  скораго  возвращешя  ун1и  къ 
Православ1Ю,  а  въ  особенности  при  прпнятыхъ  уже  мерахъ 
правительствомъ    и  благоразумныхъ   действ1яхъ    епископа   1о- 

сифа, — однакоже   полагалъ  бы  необходимымъ:   приступая  без- 
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отлагательно  къ  вышесказанной  государственной  м^р-Ь,  съ 
т^Ьмъ  вм'йст'Ё  предписать  строжайшхе  способы  взыскан1я  съ 
Римскаго  духовенства  за  всякое  увлечете  унхатовъ  въ  католи- 
цизмъ,  ибо  они  не  престаютъ  сего  д-Ьлать,  пользуясь  не- 
в'Ьжествомъ  народа  и  тайнымъ  покровптельствомъ  пом^щиковъ, 
т-Ьмь  бол-Ье  что  законы,  на  сей  случай  изданные,  облечены 
слишкомъ  большою  формальностью  и  м-Ьра  наказан1я  отдалена 
и  не  довольно  д'Ьйствительна. 

Также  необходимо  начертать  общ1Я  и  единообразныя  пра- 
вила сод-ЬйстЕтя  въ  семъ  д^л'Ь  гражданскаго  начальства, 
безъ  котораго,  при  всЗЬхъ  д^ятельныхъ  и  благонам'Ьренныхъ, 
принимаемыхъ  м-Ёрахъ  главнымъ  унитскимъ  епарх1альнымъ 
начальствомъ,  нельзя  ожидать,  на  большомъ  пространств'^ 
возвращенныхъ  отъ  Польши  губерн1й,  вполне  и  во  вс^хъ 
случаяхъ  успеха;  ибо  всякое  могущее  гд'й-либо  возродиться  хотя 
ничтожное  противод^йств1е  должно  тотчасъ  прекрап1;ать  граж- 
данскому начальству,  не  давая  оному  усиливаться  и  распро- 
страняться. 

Епискодъ  1осифъ  по  возвращен1и  въ  Санктпетербургъ, 
вероятно,  лично  о  всемъ  объяснитъ  вашему  высокопревосхо- 
дительству; я  же,  съ  своей  стороны,  почелъ  долгомъ,  хотя 
вкратц-Ь,  изложить  н-йкоторын  мои  по  сему  предмету  мысли, 
извлеченныя  изъ  взаимныхъ  съ  нимъ  сов^щанш  и  тщатель- 
наго  наблюден1я  м-Ьстности,  при  чемъ,  содействуя  общей  ц-Ёли, 
я  полагалъ  бы  полезнымъ,  чтобы  въ  казенныхъ  и  конфи- 
скованныхъ  им-Ьнхяхъ  теперь  же  было  дозволено  поддержать 
унитск1я  церкви;  устроить  въ  оныхъ  иконостасы  и  все  нужное 
къ  благолепному  служешю  по  обряду  Греко-Восточному  (тамъ, 
гд-Ь  не  имеется  фундупшвыхъ  средствъ)  на  счетъ  казны  и 
экономическими  способами  т^хъ  им^нш;  ибо  сею  м^рою 
отымется  у  Греко-Упитскихъ  священниковъ,  большею  частью 
весьма  б-йдныхъ,  иог.  >дъ  къ  ропоту,  якобы  они  вынуждены 
употреблять  последнее  свое  достоян1е  къ  поддержанш  церквей; 
но  какъ  сего  я  делать  не  могъ  безъ  особаго  распоряжен1я 
высшаго  правительства,  то  и  имею  честь  представить  на 
благоу важен  1е  вашего  высокопревосходительства. 

Основываясь  на  сей  мысли,  я  косвсниымъ  образомъ  ста- 
рался склонить  помещиковъ  къ  поддержан1Ю  церквей  и  устрой- 
ству иконостасовъ  въ  ихъ  имеи1яхъ,  и  мног1е  уже  къ  сему 
приступили;    впрочемъ,    мне  кажется,    что   не    было  бы    без- 
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полезно  вм-Ьнить  и  отъ  высшаго  правительства  въ  непрем-Ьн- 
ную  обязанность  влад'Ьльцевъ  поддерживать  по  возможности 
существующ1я  въ  ихъ  приходахъ  церкви;  ибо,  по  несчастш, 
въ  стран'Ь  сей  крестьяне  столько  изнурены  работами  отъ 
пом^&щиковъ  своихъ,  что  по-истин^  не  въ  сидахъ  безъ  ихъ 
пособ1я  поддерживать  церквей,  который  по  сей  причине  большею 
частью  находятся  въ  самомъ  разрушенномъ  положен1и. 

Не  распространяясь  бол-Ье  о  семъ  важномъ  государствен- 
номъ  д'Ьл'Ь  возвращен1я  ун1и  къ  Православш,  требующемъ 
многихъ  общихъ  и  м-Ьстныхъ  соображешй  и  потому  немогу- 
щихъ  быть  изложенными  съ  должною  подробностью  безъ 
дичныхъ  предварительныхъ  объяснен1Й  и  сов^щан1й  съ  людь- 
ми, занимающимися  этимъ  д^лозхъ,  я  ограничиваюсь  нын-Ь 
симъ  моимъ  по  сему  предмету  писан1емъ,  долгомъ  поставляя, 
въ  подкр-Ьпленхе  всего  вышесказаннаго  насчетъ  настоящаго 
направлен1я  духа  образованхя  юношества  въ  Жировицкой 
Греко-Унитской  семинархи,  представить  вашему  высокопревосхо- 
дительству произнесенное  слово  при  открытш  въ  оной  въ  ны- 
н^шнемъ  году  курса  учен1я,  изъ  коего  вы  усмотр-^ть  изволите, 
что  имя  Русское,  въ  продолженге  н'Ьсколькихъ  стол-Ьтхй  за- 
бытое въ  стран-Ь  сей,  древнемъ  и  коренномъ  достоян1иРоссш, 
начинаетъ  наконецъ  возрождаться  въ  новомъ  разсадникФ 
Греко-Унитскаго  духовенства,  получившемъ  свое  быт1е  отъ 
П1;едротъ  Великаго  Государя. 

Сей  первый  опытъ  возрождешя  зд'бсь  древней  Русской 
народности  и  истинныхъ  чувствъ  верноподданнической,  не- 
лицем-Ьрной  преданности  къ  Август-Ьйшему  Государю,  я  по- 
челъ  полезнымъ  напечатать  хотя  въ  небольшомъ  числ!! 
экземпляровъ  собственно  для  представлен1я  начальству,  и  та 
ковыхъ  25  им-Ью  честь  поднести  вашему  высокопревосходитель- 
ству, какъ  главному  покровителю  и  распорядителю  столь  бла- 
гихъ  въ  семъ  кра'Ь  начинашй. 

Съ  истиннымъ  почтен1емъ  и  совершенною  преданностью 
им-Ью  честь  быть  вашего  высокопревосходительства,  милости- 
вый государь,  покорнымъ  слугою 

Михаилъ  Муравьева. 

12  октября  1834.  Гродпа.  Д.  Н.  Блудову. 
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Письмо  Брестскаго  епископа  Антошя  къ  оберъ-проку- 
рору  Свят^йшаго  Сгнода  графу  Протасову  1838  года. 

Насчетъ  Греко-Унитской  Церкви,  о  Литовской  епарх1и  беру 
см-блость  доложить  вашему  схятельству,  что  она  уподобляется 
вновь  отстроенному  здан1ю,  остающемуся  безъ  крыши,  и  враждеб- 
ныя  СТИХ1И  полонизма  и  католицизма  могутъ  по-малу  разрушить 
оное,  такъ-что  поел*  и  крыша  не  защитить  здан1я  отъ  не- 
прочности, то  есть,  я  хочу  сказать,  что  по  моему  мн-Ьнхю 
нужно,  дабы  поскор-Ье  последовала  высочайшая  воля  о  при- 
соединен1и  нашей  Церкви  къ  Греко-Росс1Йской,  согласно  желан1ю 
почти  всего  духовенства. 

Эту-то  волю  я  называю  крышею.  Безъ  нея  враждеб- 
ныя  стихш  начинаютъ  уже  нашептывать,  что  присоединен1е 
къ  Православ1Ю  есть  изм-Ьненхе  в'Ьры  прародительской,  что  пра- 
вительство не  нам'Ьрено  приводить  оное  въ  исполненхе  и  что 
стремлен1я  къ  оному  духовнаго  начальства  могутъ  быть  раз- 
рушенными. Уже  появляются  маленьк1я  возмущешя  прихожанъ, 
проистекающ1Я  отъ  неблагонам'Ьренныхъ  священниковъ.  Епар- 
х1альное  начальство  предпринимаетъ  противъ  онаго  м'Ьры,  но 
пока  д-йло  въ  секрет-Ь  (оФФищальномъ),  эти  м^ры  будутъ  не- 
достаточны. 

Теперь  н-Ёкоторые  не  знаютъ  еще,  что  почти  все  духо- 
венство желаетъ  присоединен1я,  а  н-Ькоторые,  любящ1е  возму- 
щен1я,  притворяются  незнающими  и  внушаютъ,  что  затФи  о 
присоединен1и  можно  разрушить.  Обнародованная  воля  Цар- 
ская все  бы  это  прекратила.  Колеблющхеся  сказали  бы:  «чтб  м1ру, 
т6  и  намъ» ,  а  возмутители  увид-йли  бы,  что  законы  о  свобод'6 
в'6роиспов'йдан1я  не  препятствуютъ  общему  присоединешю  по 
желанш  почти  всЬхъ.  Теперь  злонамеренные  воюютъ  зако- 
нами о  веротерпимости. 

Ежели  въ  Белорусской  епарх1и  что-либо  недостроено,  то 
можетъ  быть  конченнымъ  подъ  крышею. 

Брестскш  епископъ  Антон1й. 

25  октября  1838.  Жировици. 
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Д. 

Краткое  сказаше  о  лицахъ.  большею  частью,  изъ 
возсоединенныхъ  духовнаго  и  св^&тскаго  звашя. 
которыя  въ  посл1Ьднюю  Польскую  смуту  засвид-Ь- 
тельствовали  своимъ  испов'Ьдничествомъ  и  даже 
мученическою  кончиною  кр-Ьпость  своей  Право- 
славной В*ры  и  своей  любви  къ  Россш.  и  спи- 
сокъ  н'Ькоторыхъ  изъ  сихъ  страдальцевъ. 

Въ  посл'Ьднюю  Польскую  смуту  въ  Западномъ  кра-Ь  Росс1и 
въ  1863 — 4  годахъ  по  л-Ьсанъ,  селенхямъ  и  м'Ьстечкамъ  бро- 
дили шайки  Польскихъ  мятежниковъ,  возмутившихся  противъ 
ВсемилостивМхшаго  Монарха  нашего  Александра  Николаевича, 
распространяя  ужасъ  и  гибель  среди  мирныхъ  жителей,  пре- 
давая поруган1Ю  и  смерти  людей  беззащитныхъ  за  ихъ  в-Ьр- 
ность  Престолу  и  Отечеству.  Но — благодареше  Богу!  Въ  это 
тяжелое  время  явился  мужъ,  избранный  Государемъ,  съ 
великою  любовью  и  преданностью  къ  Царю  и  къ  Русскому 
народу,  съ  несокрушимою  кр-Ьпостью  воли,  правитель  мудрый 
и  опытный  и  въ  трудахъ  неусыпный,— явился  главнымъ  началь- 
никомъ  края  графъ  Михаилъ  Николаевичь  Муравьевъ,  и 
благодаря  его  неутомимой  д'Ьятельности,  край  успокоился 
въ  короткое  время:  мятежныя  шайки  исчезли,  всюду  водво- 
рился законный  порядокъ;  крестьянамъ,  бывшимъ  пом-Ь- 
шичьими,  дана  возможность  безпрепятственно  пользоваться 
всЬми  милостями,  дарованными  имъ  Государемъ,  для  улуч- 
шен1я  ихъ  быта;  ожило  и  поднялось  въ  этомъ  древле-Русскомъ 
кра^  все  Русское  и  Православное,  терп^Ьвшее  гонешя  и  обпды 
отъ  Поляковъ;  Православные  храмы,  бывш1е  до  того  времени 
въ  убожестве,  стали  возобновляться  и  украшаться;  сотни 
тысячъ  рублей  отпустило  правительство  на  это  д-Ьло;  Государь 
Императоръ,  Государыня  Императрица  со  всЬмъ  Царственнымъ 
своимъ  Домомъ,  а  за  ними  и  мног1е  благочестивые  Руссше 
люди  изъ  Москвы,  Петербурга  и  другихъ  городовъ  принесли 
богатыя  пожертвован1я  деньгами  и  вещами  въ  пользу  зд-Ьш- 
нихъ  Православныхъ  церквей — да  зас1яютъ  он'Ь  своими  кре- 
стами освобожденному  изъ-подъ  панской  неволи  Русскому  народу, 
устроенньш  и  благол^Ьпныя,  какъ  быть  тому  подобаетъ  свя- 
тымъ  Православнымъцерквамъ  въ  великомъ  Царств-Ь  Русскомъ. 
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Для  просв'Ьщен1я  крестьянскихъ  д-Ьтей  родною  грамотою,  по 
всему  краю  распространены  сотни  Русскпхъ  народныхъ  учи- 
лищъ,    съ   надежными   и   знающими  свое  д'Ьло  наставниками. 

Но,  представляя  красноречивые  уроки  для  возмутителей 
общественнаго  спокойствхя,  злые  замыслы  которыхъ  обратились 
гибелью  на  нихъ  жесамихъ, — минувппя  событ1я  представляютъ 
и  для  Русскихъ  людей  поучительные  прим-йры  непоколебимой 
в-Ьриости  Престолу  и  Отечеству,  доблести  и  самоотвержен1я, 
оказанныхъ  въ  разныхъ  м^стностяхъ  края  людьми  б-йдными, 
малоизв'Ьстными,  но  кр-Ьикими  в-Ьрою  въ  Бога  и  любовью  къ 
Царю.  Они  не  поддались  ни  какимъ  прельщен1ямъ  враговъ  и 
за  верность  свою  присяге  и  родной  Русской  земл-Ь  перенесли 
МН0Г1Я  страдан1я  и  пр1яли  смерть  мученическую.  Мы  говоримъ 
о  Православныхъ  священникахъ,  крестьянахъ  и  другихъ  Рус- 
скихъ людяхъ,  пострадавшихъ  во  время  посл^дняго  мятежа. 
Намъ  было  бы  гр'йшно  и  стыдно  передъ  нашими  детьми  и 
передъ  памятью  почившихъ  страд альцевъ,  еслибы  мы  не 
озаботились  обновлять  въ  нашей  памяти  св^д^нхя  о  б'Ьдств1яхъ, 
претерп^нныхъ  этими  доблестными  сынами  отечества  и  о 
подвигахъ,  ими  совершенныхъ.  Поруганхемъ  Православныхъ 
священниковъ  начнется  наша  печальная  пов-Ьсть  о  насил1яхъ 
мятежниковъ,  кончится — жестокими  у бшствами.  По  не  для  уко- 
ризны злымъ  людямъ  того  времени  мы  разскажемъ  эту  страш- 
ную пов'Ьсть, — т*  злые  люди  дадутъ  отв^тъ  за  свои  д-Ьда  на 
суд-Ь  Божхемъ, — а  разскажемъ  просто,  какъ  собьтя,  глубоко 
поучительный  всЬмъ  Русскимъ  людямъ.  Подвиги  испов^дни- 
чества  и  доблести  мученичества — лучш1я  м-Ьрила  кр'Ьпости  въ 
Западномъ  кра-й  Православной  в'Ьры  и  любви  къ  Россхи. 

Изв'Ёстно,  что  Православная  В-Ьра  господствовала  въ  За- 
падномъ кра-ЬРоссш  издревле.  Много  Православныхъ  церквей 
по  городамъ  и  селамъ  возносили  уже  свои  кресты  къ  небу 
въ  то  время,  когда  еще  ни  одного  Римско-католическаго 
костела  тамъ  не  было.  Православ1е,  какъ  живая  нить,  связы- 
вало всегда  народъ  этой  страны  съ  остальнымъ  Русскимъ 
народомъ  и  служило  общимъ  священнымъ  знаменемъ,  около 
котораго  въ  трудный  для  родной  земли  времена  собирался 
весь  Русск1й  народъ,  чтобы  отстаивать  дорогое  свое  отечество. 
Оттого-то  злые  люди,  желавшхе  разъединить,  ослабить  и 
подчинить  своей  власти  Русск1й  народъ  Западной  Росс1и,  ста- 
рались издавна  порвать  эту  священную  связь;  оттого-то  Право- 


-  55  — 

славная  В^ра,  Православные  священники  и  Православный: 
народъ  такъ  долго  терпели  зд-Ьсь  угнетен1я,  гонен1я  и  насилхя 
отъ  чужеземцевъ  -  Поляковъ,  ибо  знали  эти  чужеземцы,  что 
вс-Ь  злые  ихъ  замыслы  останутся  тщетными,  пока  народъ 
будетъ  въ  Православш  кр^покъ:  потому-то  особенно  и  постра- 
дали въ  посл^дн1й  мятежъ  Православные  священники.  Мятеж- 
ники хот-йли  ихъ  унизить,  сделать  посм^шищемъ  и  пре- 
зренными въ  глазахъ  народа  и  т-Ьмъ  лишить  народъ  всякаго 
къ  нимъ  дов^рхя,  апотомъ  — были  замыслы  и  на  уничтожен1е 
самой  Православной  В'Ьры  въ  кра']Ь.  Неопровержимый  свиде- 
тельства указываютъ,  что  у  мятежниковъ  было  правило:  жечь 
Православные  храмы  и  гнать  Православныхъ  священниковъ, 
и  только  по  милости  Бож1ей,  да  разумомъ  и  усерд1емъ  в^рнаго 
слуги  царскаго  графа  Михаила  Николаевича  Муравьева  это 
богопротивное  правило  не  могло  быть  исполнено  въ  той  м-Ьр^, 
какъ  желала  того  злоба  мятежниковъ. 

Приступаемъ  къ  печальному  нашему  повествованхю. 

25  апреля  1863  года,  въ  Слонимскомъ  у^зд^.  Гроднен- 
ской губерн1и,  мятежники ,  проходя  селенхемъ  Споровъ, 
вошли  толпою  къ  священнику  о.  Адаму  Рожковскому  и,  по 
приказашю  начальника  шайки,  самымъ  кощунственнымъ  и 
наглымъ  образомъ  обрили  о.  Адаму  бороду,  строго  приказавъ 
впредь  не  отращивать  ее.  Того  же  числа  въ  этомъ  у  езде — 
такое  же  посмеянхе  учинили  они  и  надъ  священникомъ 
Житинской  церкви  о.  Николаемъ  Ступницкимъ.  При  этпхъ 
действ1яхъ  имелось  въ  виду,  что  священникъ  обритый,  и 
притомъ  повстанцами,  будетъ  осмеянъ  своими  прихожанами, 
и  чрезъ  это  ослабится  власть  и  вл1ян1е,  приличное  его  сану. 

Для  того,  чтобы  народу,  неверившему  словамъ  и  обе- 
щан1ю  мятежной  шляхты,  дать  видъ,  что  сами  священники 
участвуютъ  въ  Польской  справе,  и  чрезъ  это — пли  привлечь 
крестьянъ  на  свою  сторону,  или,  по  крайней  мере,  поссорить 
крестьянъ  со  священниками,  мятежники  всячески  старались 
вмешать  въ  свое  дело  священниковъ.  Каждый  начальникъ 
банды  долгомъ  своимъ  считалъ,  въ  присутствш  народа  вну- 
шить священнику,  чтобы  онъ  крестьянъ  противъ  повстанцевъ 
не  научалъ,  ни  какихъ  доносовъ  начальству  не  делалъ  и  проч. 
Священниковъ  старались  заставлять  читать  крестьянамъ 
Польете  манифесты,  къ  чему,  конечно,  ни  одного  священника 
не  могли  убедить.  Уходя  изъ  селен1я,  мятежники  обыкновенно 
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составляли  актъ  о  своихъ  похошден1яхъ  и  подвигахъ  въ  немъ, 
и  подъ  актомъ,  за  неграмотностью  крестьянъ,  заставляли 
подписываться  священниковъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  заставили 
они  это  сд'Ьлать  священниковъ  въ  с.  Моловидахъ,  Говино- 
вицахъ,  Любищицахъ,  въ  м.  Свислочи.  Нужно  войти  въ 
положен1е  этихъ  священниковъ,  чтобы  понять  ихъ  нравствен- 
ную муку  и  тревожное  состоян1е  души,  — при  чемъ  это  состоян1е 
томлен1я  тянулось  иногда  по  нескольку  м-Ьсяцевъ.  Священнику 
въ  м.  Свислочи,  Гродненской  губернхи,  еще  задолго  до  откры- 
таго  появлен1я  своего,  мятежники  подбрасывали  угрожающхя 
записки,  держа  его  и  его  семейство  въ  постоянномъ  страх'Ь. 
17  мая,  когда  возвращался  онъ  отъ  Богослужен1я,  задержи- 
ваютъ  его  лошадь,  насильно  берутъ  его  изъ  тел-Ьги  и  при- 
водятъ  на  площадь  Латинскаго  костела, — зд^сь,  въ  присут- 
ствш  собравшагося  народа,  начинаютъ  изд-Ьваться  надъ  его 
привязанностью  къ  жизни,  ув-Ьряя,  что  сл'Ьдовало  бы  исклю- 
чить его  изъ  числа  живыхъ,  но,  въ  надежде  на  будущее 
исправленхе,  жизнь  ему  даруется;  дал-Ье,  при  немъ  читаютъ 
возмутительный  манифестъ;  потомъ  насильно  приводятъ  домой, 
гд^  берутъ  у  него  лошадь;  21  мая,  утромъ,  вооруженные 
ружьями,  пистолетами  и  саблями  окружаютъ  его  домъ,  насильно 
водятъ  его  по  м-Ьстечку,  вторично  читаютъ  угрожающее  письмо. 
Всл'Ьдств1е  Ц'Ьлаго  ряда  подобныхъ  изд'Ьвательствъ  и  угрозъ 
несчастный  священникъ  впалъ  въ  тяжкую  болезнь.  За  несо- 
глас1е  содействовать  мятежникамъ  и  завнушешякрестьянамъ — 
противиться  возмущенхю,  мног1е  священники  подверглись  не 
только  тяжкимъ  оскорблен1ямъ,  но  и  насилхямъ.  Наприм'Ёръ, 
27  апреля  явивш1еся  въ  село  Деревну,  Кобринскаго  у^зда,  мя- 
тежники потребовали  подводъ.  Священникъ  ведоръ  Страш- 
кевичъ  сталъ  уб'Ьждать  крестьянъ  не  давать  подводъ,  чт5 
было  однако  безполезно,  ибо  мятежники  сами  взяли  лошадей 
и  оруж1емъ  заставляли  крестьянъ  запрягать  ихъ;  священникъ 
же,  недоставивш1Й  лошадей,  былъ  схиаченъ,  по  приказанш 
начальника,  посаженъ  въ  повозку,  п|)и  чемъ  ему  завязали 
платкомъ  ротъ  и  глаза,  а  одинъ  повстанецъ,  сЬвъ  на  свя- 
щенника, сильно  придавилъ  ему  грудь,  при  чемъ  толкалъ  и 
и  билъ  въ  бокъ  прикладомъ  ружья.  Беременную  жену  свя- 
щенника, умолявшую  освободить  мужа,  толкнули  такъ,  что 
она  безъ  чувствъ  упала,  и  въ  такомъ  положен1и  повлечена 
была    въ    домъ.    Священника    повезли    на    отнятой    у     него 
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лошади,  осыпая  дорогою  насм'Ьшками  духовенство,  угрожая 
страдальцу  обритхемъ  бороды,  побоями,  разстр-Ьлянхемъ,  висе- 
лицею, если  не  присоединится  къ  нимъ.  Впрочемъ,  священ- 
никъ .  былъ  отпущенъ  и,  возвратясь  домой,  отъ  душевной 
тревоги  и  истязан1Й,  опасно  занемогъ.  Мятежниками  произ- 
ведены также  безчинства  надъ  священникомъ  Ог1евичемъ 
въ  сел-Ь  Брошевичахъ,  Кобринскаго  уЬзда,  и  о.  Николаемъ 
Боровскимъ  Накрышскаго  прихода,  Слонимскаго  уЬзда; 
посл'Ьдн1й  съ  женою  своею  н-Ьсколько  времени  былъ  опасно 
боленъ.  Подобныхъ  случаевъ  не  мало  было,  но  они  не  всЬ 
даже  изв-Ьстны.  ибо  въ  то  время  свяп];енники  опасались  дово- 
дить до  св'Ьд'Ьнхя  начальства  о  своихъ  несчаст1яхъ,  чтобы 
т^мъ  не  навлечь  на  себя  еще  горшихъ  б-йдъ,  а  потомъ  не 
ув'Ьдомляли,  потомучто,  по  ихъ  словамъ,  и  за  т6  уже  они 
благодарны  Господу  Богу,-  Сто  остались  живы. 

Если  мятежники  узнавали,  что  свяш;енникъ  по  долгу  со- 
В'Ьсти  и  присяги  доносилъ  начальству  объ  ихъ  появленхи  или 
насил1яхъ,  то  не  только  всячески  старались  оскорблять  его, 
но  и  покушались  на  его  жизнь.  О.  0еодос1я,  игумена  Сур- 
декскаго  монастыря  (въ  Ковенской  губерн1и),  конечно  предали 
бы  смерти,  еслибы  нашли,  но  онъ  усп'Ьлъ  скрыться.  О.  Ку- 
наховича,  священника  с.  Великориты,Брестскаго  уЁзда,  Грод- 
ненской губернш,  усп-Ёвшаго  запереться  въ  церкви,  26  мая, 
искали  по  всему  селен1ю,  въ  дом'Ь  и  службахъ,  въ  сЬн'Ь,  въ 
сундукахъ,  въ  колокольн'Ь,  у  которой  отбили  двери,  стали  на- 
конецъ  и  въ  церкви  пилить  запоръ,  но  пилка  сломалась.  Во 
время  поисковъ,  они  грозили  пов'Ьспть  какъ  о.  Кунаховича, 
такъ  еще  и  другаго  священника  Дывинской  церкви  о.  Шотров- 
скаго,  для  прим-Ьра  вс^мъ.  О.  Дружковскаго,  предварительно 
избивъ  ружейнымъ  прикладомъ  (при  чемъ  разсуждали — по- 
Б'Ьсить,  или  застрелить)  повели  на  висЬлицу,  въ  сопрово- 
жден1и  плачущихъ  жены  и  д^тей;  но  видъ  беззащитной  жер- 
твы и  плачущаго  семейства  спасъ  ему  жизнь;  боленъ  былъ 
священникъ  бол'^Ье  м'Ьсяца.  О.  Гинтовта,  священника  въ  м. 
Дрогичин-Ь,  сопред'Ьльномъ  Литовской  епарх1п^  прибывш1е 
въ  домъ  его  пятьдесятъ  повстанцевъ,  вытапцгли  на  подворье 
за  волосы,  стр'Ьляли  въ  его  голову  и  друг1я  части  т-Ьла  въ 
упоръ  холостыми  зарядами,  и  саблею  въ  голову  нанесли  дв'Ь 
раны,  съ  поврежден1емъ  уха.  Отъ  выстр'Ьла  въ  л^вый  бокъ 
о.  Гинтовтъ  палъ  почти  бездыханный.   Трехъ  священниковъ: 
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о.  Антон1я  Прокоповича,  о.  Данхила  Конопасевича, 
о.  Романа  Рапацкаго  мятежники  пов'Ьсили.  посл-Ь  предвари- 
тельныхъ  истязан1Й. 

Въ  назидан1е  себ-Ь  и  въ  память  страдальцевъ  переда- 
димъ  разсказъ  о  мученической  кончине  ихъ  съ  н-Ькоторыми 
подробностями. 

О.  Антон1й  Прокоповичъ  былъ  священникомъ  въ 
м.  Сураж-Ь,  Б'Ьлостокскаго  у  "Езда.  Смерть  приготовляли  ему 
ц^лый  м-Ьсяцъ;  но,  предупреждаемый  лучшими  мещанами 
объ  опасности,  онъ  всегда  во-время  усп'Ьвалъ  скрываться. 
За  нед'Ьлю  до  Троицына  дня  около  местечка  собралась  шайка, 
подъ  предводительствомъ  и  при  д'Ьятельномъ  сод'Ьйств1И 
пом-Ьщика  Конопшыскаго.  Присланная  рота  солдатъ  шайку 
разбила;  капитанъ,  разм-Ьстинъ  солдатъ  по  квартирамъ,  вм^- 
ст'Ь  съ  офицерами  пришелъ  къ  о.  Антонш  и  былъ  ими  ра- 
душно принятъ.  М'Ьстная  шляхта  и  горожане,  по  этому  по- 
воду, еще  враждебнее  стали  смотр-Ёть  на  о.  Антон1я,  говоря, 
что  по  его  доносу  прислано  было  теперь  войско.  Ратуша  по- 
ставила вокругъ  города  караулъ,  чтобы  наблюдать,  куда  о. 
Антон1й  будетъ  отлучаться  изъ  м-Ьстечка.  Впрочемъ,  три 
дня  праздниковъ  Троицы  прошли  спокойно.  22  мая  умеръ 
обыватель  Суража  Барановсшй.  На  похороны  его,  им^вшхя 
быть  23-го,  остался  у  о.  Антон1я  и  священникъ  Качан овсшй. 
Въ  девять  часовъ  вечера  этого  дня,  когда  уже  всЬ  заснули, 
вдругъ  послышались  около  дома  о.  Прокоповича  крики  и 
стукъ,  съ  требован1емъ  отпереть.  Разбуженный  о.  Антон1й 
еще  не  усп'Ьлъ  сообразить,  чт5  делать,  какъ  вдругъ  въ  ком- 
нату врываются  н-Ьсколько  челов'Ькъ,  нападаютъ  въ  темнот-Ь 
на  о.  Качановскаго,  которому  связываютъ  назадъ  руки;  т-Ьмъ 
временемъ  о.  Антон1й  скрылся  въ  конюшню.  Узнавъ  свою 
ошибку,  мятежники  ищутъ  хозяина  въ  другой  комнате  и  по 
всему  дому.  Нашедши  въ  другой  комнат'Ь  сына  священниче- 
скаго  Льва,  начали  бить  его  дубинами  и  ружьями.  Несчаст- 
ный мальчикъ  пробовалъ  б^Ьжать  въ  одно  изъ  выбитыхъ 
оконъ,  но  былъ  пойманъ  и  еще  бол-Ье  битъ.  Зат-Ьмъ  съ  ве- 
ревкою на  шсЬ  его  повели  на  виселицу.  Онъ  сталъ  въ  это 
время  взывать:  «Боже  мой.  Боже  мой!»  «Какой  твой  Богъ?» 
возражали  ему  злод-йи,  и  сопровоя?дали  эти  богохульства 
разными  ругательствами.  Въ  это  время  въ  комнатахъ  били 
и   жену    священника    въ  грудь   и  его    дочь,   которыхъ   изму- 
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чивши,  оставили  подъ  карауломъ.  Священническаго  сына,  ко- 
нечно, повысили  бы,  но  именно  въ  эту  минуту  найденъ  былъ 
скрывпийся  въ  конюшн-Ь  о.  Антоши,  къ  которому  всЬ  и  бро- 
сились, оставивши  только  несколько  челов-Ькъ  стеречь  избитую 
и  измученную  семью.  Поймавши  о.  Антошя,  мятежники  выта- 
щили его  на  дворъ,  начали  рвать  волосы  на  голове  и  изъ 
бороды,  толкать  во  есЬ  стороны,  бить  ружьями  и  дубинами; 
нанесли  бол^е  ста  ударовъ;  наконецъ  одинъ  выстр^лилъ  ему 
въ  бокъ.  Потомъ  повели  его  вешать  къ  м'Ьсту,  въ  пяти  ша- 
гахъ  отъ  дома,  гд-Ь  было  несколько  тополей.  Когда  о.  Анто- 
Н1Я  привели,  чтобы  пов-Ьсить,  онъ  сталъ  просить,  чтобы  ему 
позволено  было  поаюлиться;  но  они  стали  издаваться  не  только 
надъ  нимъ,  но  и  надъ  самою  в'Ьрою,  при  чемъ,  чтобы  не  дать 
ему  слова  выговорить,  били  въ  грудь,  приказывая  молчать.  Когда 
надели  уже  на  шею  веревку,  о.  Антон1й  усп-Ьдъ  только  выго- 
ворить: «Господи  Хисусе  Христе,  Сыне  Бож1й,  помилуй  зш 
гр-Ьшнаго»,  и  былъ  пов-Ьшенъ.  Мятежники  и  надъ  трупомъ  не 
перестали  изд-Ьваться.  Они  привели  сына  къ  трупу  отца  и  го- 
ворили: «видишь,  отецъ  твой  виситъ,  какъ  собака;  будешь 
и  ты  висЬть» ,  при  чемъ,  нанеся  ему  побои,  бросили  на-земь, 
ибо  онъ  уже  не  могъ  бол'Ье  стоять.  Ограбивши  домъ,  мятежники 
хот-йли  пов-Ьсить  еп1,е  дьячка,  но  онъ  скрылся.  Покойный  стра- 
далецъ  похороненъ  25  мая  священникомъ  Качановскимъ,  ко- 
торый и  при  жизни  потерп'йлъ  за  него  и  по  смерти  былъ 
посл'Ьднимъ  спутникомъ  его  до  могилы.  Не  бол-Ье  5-ти  м^щанъ 
были  на  похоронахъ,  ибо  вс^  запуганы  были  мятежниками : 
даже  слезы  участ1я  людямъ,  преданнымъ  покойному,  не  позво- 
лили пролить  на  его  могил'Ь  эти  безчелов-Ьчные  враги  Русскаго 
народа.  Много  трудовъ  стоило  жен-Ь  покойнаго  выбраться  пзъ 
Суража,  ибо  ратуша  изъ  опасен1я,  чтобы  въ  Б^лосток^  не 
разсказала  она  войскамъ,  не  выпускала  ее. 

Въ  день,  посл'Ьдовавш1Й  за  этою  ужасною  ночью,  мая  23-го, 
въ  другомъ  м-Ьст-Ь  пов'Ьшенъ  другой  в'Ьриый  пастырь  душъ — 
о.  Дан1илъ  Конопасевичъ,  священникъ  Пгуменскаго  уЬзда. 
Минской  губерн1и,  села  Богушевичъ.  Не  смотря  на  угрозы 
м-Ьстнаго  пом-Ьщика  Свенторжецкаго,  о.  Даи1илъ  впушалъ 
паств'Ь  своей  в-йрность  и  любовь  къ  Церкви  и  Православному 
Отечеству,  и  т']Ьмъ  удержалъ  ее  въ  повиновен1и  законной 
власти.  Озлобленный  пом'Ьщикъ  напалъ  на  волостное  пра- 
влен1е   и   выставилъ  въ  немъ,  посл-Ь  обычныхъ  неистоветвъ. 
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печатное  объявлен1е  о  возстановлеши  Польши.  Посл-Ь  этого 
подвига  напалъ  на  домъ  священника,  чтобы  предать  истя- 
зан1ю  и  смерти  о.  Даншла,  но  сей  посл'Ьдн1й  укрылся  въ 
л'Ьсъ.  По  возвращен1и  домой,  на  другой  день,  онъ  собралъ 
своихъ  прихожанъ,  внушнлъ  имъ  в-Ьриость  къ  законному 
Государю,  объявлен1е  же,  выставленное  въ  волостной  изб'Ь 
Свенторжецкимъ,  изорвалъ  въ  куски.  Свенторжецк1Й,  узнавъ 
объ  этомъ,  объявилъ,  что  всяк1й  священникъ,  который  осме- 
лится противод'Ьйствовать  возстановленхю  Польши,  будетъ 
пов'Ьшенъ,  ч^мъ  принудилъ  окрестныхъ  священниковъ  вести 
самую  скитальческую  жизнь  въ  л'Ьсахъ  и  уп],ельяхъ,  и  при- 
ходить въ  сёла  и  деревни  только  для  совершен1я  требъ. 
Тягостна  была  такая  жизнь  о.  Дан1илу.  Явясь  къ  архипа- 
стырю своему,  онъ  разсказалъ  ему  о  своемъ  положен1и  и  о 
Д'ййств1яхъ  Свенторжецкаго.  Для  уничтоженхя  мятеншой  шайки 
отправленъ  отрядъ  войска,  который  остановился  для  отдыха 
въ  Богушевичахъ.  Офицеры  отправились  къ  свяш,еннику  и 
были  не  только  радушно  имъ  приняты,  но  и  получили  ука- 
зан1я,  какъ  пройти  къ  лагерю  мятежниковъ.  Шайка  была 
уничтожена,  а  на  другой  день  о.  Конопасевичъ  приглашенъ 
былъ  на  м^сто  сражен1я  исповедать  и  причастить  Св.  Тай- 
намъ  раненыхъ  Православныхъ  воиновъ  и  похоронить  пав- 
шихъ.  Мучен1Я  страд альцевъ  до  глубины  души  взволновали 
пастыря.  Въ  порыве  благороднаго  негодования,  онъ  не  могъ 
не  высказать  ксендзу,  прибывшему  на  место  для  той  же 
цели:  «наслаждайся,  другъ,  плодами  своей  проповеди,  уте- 
шайся стонами  умираюгцихъ  страдальцевъ;  неужели  окаме- 
нело сердце  ваше.  Поляки,  и  вы  не  можете  образумиться  и 
не  престанете  внушать  безумцамъ  проливать  кровь  собратьевъ! » 
Свенторжецкш,  до  котораго  дошли  эти  слова,  прислалъ  о.  Да- 
шилу  записку  следующаго  содержан1я:  «О.  Конопасевичъ! 
Будь  уверенъ,  что  ты  останешься  въ-живыхъ  только  тогда, 
когда  ни  одинъ  изъ  насъ  не  останется» .  Опять  настала  для 
о.  Дан1ила  скитальческая  жизнь;  на-время  п])1езжалъ  онъ 
къ  одному  изъ  своихъ  родственниковъ.  Но  пастырю  ли  жить 
вдали  отъ  своей  паствы,  въ  столь  страшное  время  остав- 
шейся безъ  руководителя,  среди  угрозъ  и  искушен1й?  О.  Да- 
н1илъ  возвратился  >кить  въ  Богушевичи.  Теперь-то  долгому 
томлен1ю  гонимаго  Православнаго  пастыря  насталъ  конецъ: 
на  другой  же  день,    23  мая,    въ  4  часа  пополудни,    является 
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Свенторжецк1й:  съ  бандою  и  схватываетъ  о.  Дан1ила.  Мятеж- 
ники, над'Ьвши  ему  веревку  на  шею  и  связавши  руки,  таскаютъ 
его  по  двору  и  наносятъ  побои.  На  вопли  жены  и  четырех- 
л^тняго  малютки  о  дарованги  несчастному  жизни  стекаются 
безоружные  жители  местечка  и  на  кол^няхъ  умоляютъ  мучи- 
телей о  пошад*;  но  злодеи  отв-йчаютъ  имъ  только  угрозами 
и  побоями.  Наконецъ,  поел*  истязан1Й,  измученную  жертву 
в-Ьшаютъ,  но  и  по  смерти  издеваются  надъ  умершимъ. 
Несчастная  жена,  со  своимъ  малюткою,  вырвавшись  изъ  рукъ 
злод-Ьевъ,  подб-Ьжала  къ  висящему  мужу,  обняла  его  ноги, 
подставила  подъ  нихъ  свои  плечи  для  облегчен1я  его  стра- 
данш,  ц'Ьловала  ихъ,  а  малютка  взывалъ  съ  плачемъ:  «Боже 
мой.  Боже  мой!  папочка  мой  виситъ!»  Но  ни  трогательные 
знаки  любви  несчастной  матери,  ни  д-Ьтстй  жалобный  лепетъ 
не  трогали  закорен^лыхъ  враговъ  Русскаго  народа  и  Право- 
слав!  я.  Низкая  душа  и  въ  насил1яхъ  любитъ  издаваться; 
злодеи  оттаскивали  жену  и  малютку,  повергая  ихъ  на  землю. 
Мать  снова  подб'Ьгала  къ  мужу,  на  собственныхъ  плечахъ 
какъ  бы  хотела  еще  сохранить  посл-Ьдихе  остатки  дорогой 
для  нея  жизни,  но  уже  отлетала  жизнь,  скончался  добрый 
слуга  Бож1Й,  еще  однимъ  челов'Ькомъ  увеличился  длинный 
списокъ  мучениковъ  за  Православную  В-Ёру  и  Русское  д-Ьло 
въ  Западномъ  кра-Ь.  Мятежники  перер'Ьзали  веревку,  трупъ 
упалъ:  безъ  чувствъ  замерла  на  немъ  страдалица- жена  и 
мать.  Уходя,  мятежники  на-строго  запретили  жителямъ  хоро- 
нить т^ло  священника,  обрекая  его  на  добычу  зв-Ёрямъ.  Пзъ 
страха,  безоружные  жители  не  см-Ёли  оказать  покойному 
посл'Ьднихъ  почестей;  только  семья  покойнаго,  сестра  его,  да 
честныя  Русск1я  души— работникъ  съ  работницею — приго- 
товили его  къ  погребен1ю.  Преосвященный  Минск1Й  Михаилъ 
отслужилъ  въ  Минскомъ  Православномъ  собор-Ь  торжественно 
и  всенародно  панихиду  по  новомъ  мученик*.  Намъ  остается 
упомянуть,  что  о.  Дан1илъ  былъ  еще  молодой  челов'Ькъ — 
32  л-йтъ.  Действхя  его  показываютъ  твердость  и  глубину 
уб^жденхй,  и  дай  Богъ,  чтобы  въ  Западномъ  кра*  было 
побольше  ему  подобныхъ.  Такими  людьми  держалось  и 
всегда  будетъ  держаться  въ  Западномъ  кра*  Русское  д*ло. 

О.  Романъ  Рапацк1Й  священствовалъ  въ  селенш  Котр*, 
Гродненской  губерн1и.  Онъ  жилъ  съ  семьею  въ  крайней 
бедности.  Въ  то  время,  когда  Православное  духовенство  было 
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въ  угнетенш,    не    р-Ьдко    мояшо    было    встр'Ьтпть    подобныхъ 
б'Ёдняковъ  между  сельскими  священниками.  Намъ  уже  не  до- 
пытаться теперь  о   его    чувствахъ.  Но — кто  знаетъ! — можетъ 
быть,    его    никогда   не   оставляло   желан1е — душу  свою   поло- 
жить за  то  д-йло,  противъ  котораго  поднялись  люди,  приведппе 
Православное   духовенство  Западнаго  края  къ  столь   печаль- 
ному вн-Ьшнему   положенш.    Какъ    к-брный    сынъ    отечества, 
не  взирая  на  опасность,  которая  лично  могла  ему  угрожать, 
онъ  не  оставлялъ  уведомлять  войска  о  движен1яхъ  мятежни- 
ковъ.    Мятежники    уже    давно    питали    злобу    на    о.  Романа. 
Злые  люди,  всегда  по  внутреннему   чувству    угадываютъ,  въ 
какомъ   челов^к-Ь    встр-Ьтятъ    они   непреклонно  -  честное   про- 
тивод^йствхе    своимъ  замысламъ.  О.  Романъ,  какъ    бы  пред- 
чувствуя  свою   кончину,  еще  29  1юня    очистилъ    душу    свою 
покаян1емъ   и,   отправляясь   на   сЬнокосныя    поля,    взялъ  съ 
собою  молитвословъ,  часто  въ  посл-Ьдиш  день  жизни  молился, 
а  проходя  мимо  дома  и  церкви,  благословилъ    жену  и  д^этей 
своихъ,  какъ  бы  посл'Ьднимъ  прощальнымъ   благословен1емъ. 
3  шля  явились    къ    вечеру    въ    селен1е    Котру    45    челов'Ькъ 
мятежниковъ  изъ  л^су,  — схватили  о.  Романа,  возвращавшагося 
съ  с^&нокоса,  не  позволили  ему  зайти    въ   домъ    попрощаться 
съ   д-Ьтьми,   хотя    впрочемъ    на-столько    были    великодушны, 
что  удостоили  его  чести  около  дома  рядомъ  съ  ними  сид-йть, 
пот-Ьшали  его  разговорами  и  шутками,  и  даже  соблаговолили 
челов-Ька,  приведеннаго  къ  вис^лиц-й,  потчивать   изъ  своихъ 
панскихъ     рукъ    сигарою.     Священникъ    безмолвствовалъ    и 
только  по  движенш    замирающихъ   устъ    зам-Ьтно    было,  что 
онъ  читалъ  предсмертную  ыо.1-1^тву.   Въ  одну  секунду  подвели 
его  подъ    дерево  и,  над-Ёвши  петлю,   пов'Ьсрхли,  а  одинъ    изъ 
окружающихъ  выстр^лилъ  въ  правую  сторону  груди  висящаго. 
Идя  къ   м-Ьсту    своихъ    страданш,    о.  Рапацшй    полагалъ    на 
себя  крестное  знамен1е:  въ  такомъ  положепхи  рука  его  почила 
на  в-Ькп.   Лгены  къ  покойному    не    допустили.  Три    дня    про- 
вис-Ьлъ  онъ,    и   только   прибывг'ие    на    погребен1е    священно- 
служители собственными   руками    сняли  его.  Когда,   при   по- 
сл*днемъ  ц-Ьлованхи,    прикладывались   къ   рук-Ь   покойнаго  и 
подняли    воздухъ,  закрывавшей   его   лице,   то,   къ   удив.тснхю 
своему,    увид-Ьли    лице    чистое    безъ    вел  кой    синевы:    смерть 
отпечатлела  не  уя?асъ  и  разрушен1е    на  мертвомъ    лик*   его, 
но  печать  совсршеннаго  упокоен1я  въ  Бог-Ь.  Покойникъ  такъ 
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былъ  б^денъ,  что  нё-на-что  было  купить  даже  гроба:  доски 
на  гробъ  привезъ  съ  собою  священникъ  Мокренской  церкви 
о.  1аковъ  Будиловичъ. 

Кром-Ь  этихъ  уб1енныхъ  священномучениковъ  мятежники 
пов'Ьсили  еще  изъ  лицъ,  принадлежащихъ  къ  духовенству, 
съ  18  на  19  апреля  наставника  Субочевскаго  сельскаго 
училища,  Вилколирскаго  у^зда,  Викентхя  Смольскаго  и  дьячка 
селешя  Святой  Воли,  Пинскаго  уЬзда,  веодора  Юзефовича. 
Миръ  и  благословенхе  памяти  вашей,  доблестные  мученики 
за  Русскую  правду! 

Такъ  страдало  духовенство  за  В-Ьру  Православную  и  народъ 
Русскш!  Пусть  же  помнятъ  это  наши  д-Ьти,  внуки  и  правнуки. 

Пастыри  Православные!  Воспоминая  нашихъ  недавнихъ 
мучениковъ  и  испов^дниковъ,  пострадавшихъ  за  Православную 
В^ру  и  любовь  къ  Россш,  стойте  и  сами  всегда  бодро  на 
страже!  Помните,  что,  охраняя  Православную  В^ру,  вы  охра- 
няете Русь  Святую.  Русь  Православная  не  забудетъ  и  вашего 
д'Ьла,  какъ  не  забылъ  и  съ  благогов'Ьн1емъ  вспоминаетъ  вся- 
К1Й  сынъ  Западной  Руси  и  упокоившихся  нашихъ  недавнихъ 
мучениковъ   и   ИСПОВ'ЁДНИКОВЪ. 

Изъ  остальныхъ  в-Ьрноподданныхъ  Русскихъ  въ  С'Ьверо- 
Западномъ  кра-Ь  за  преданность  отечеству  пр1явшихъ  стра- 
дан1е,  мы  поминаемъ  зд^сь  однихъ  убитыхъ,  а  мученнымъ 
и  счету  н'Ьтъ,  да  и  изъ  получившихъ  смерть,  многихъ  мы  еще 
не  знаемъ.  Жестоко  т-Ьшились  надъ  в-Ьрнымъ  Русскимъ  на- 
родомъ  Польскхе  мятежники:  того  живаго  зарыли  въ  землю, 
тому  связали  руки  и  съ  петлею  на  ше-Ь  зарыли,  того  на- 
передъ  задушили  и  потомъ  пов-^Ьсили, — тутъ  жену,  мужа 
защищавшую,  беременную,  коломъ  ушибли;  тамъ  задушили 
сына,  защищавшаго  отца;  того  напередъ  били  и  потомъ  по- 
в-Ьсили.  А  сколько  было  надъ  бедными  передъ  смертью  над- 
ругательствъ! 

Мало  было  этимъ  злымъ  людямъ  в-Ьшать  по  одному, 
стали  вешать  ц'Ьлыми  семьями:  въ  коиц-Ь  апр'Ьля  1863  г. 
одинъ  разъ  пов-Ьсили  шестерыхъ,  мая  11 — тропхъ,  1юня  8 — 
троихъ,  августа  съ  18  на  19 — троихъ,  сентября  11 — троихъ, 
августа  же  съ  5  на  6 — одиннадцать  челов1зкъ,  и  даже  троихъ 
рабочихъ,  шедшихъ  на  заработки.  В-Ьшалп  старпковъ  и 
мододыхъ,  мужей  и  женъ.  Прпводимъ  имена  н-Ькоторыхъ 
доблестныхъ  страдальцевъ  Православнаго  испов'Ьдан1я: 
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Виленской  гу6ерн1и: 

1)  Толмачовъ,  Пгнат1й,  дворянинъ  Лидскаго  уФзда,  дерев- 
ни Заболотье,  бывш1й  писарь  Заболотской  волости,  27-ми  л-Ьтъ. 
Марта  19  пов^Ьшенъ  шайкою  мятежыиковъ  подъ  командою 
Нарбутта. 

2)  Велигоровъ,  Иванъ,  отставный  коллежск1Й  регистраторъ, 
служившш  пятисотскимъ  въ  Попоротскомъ  приход-Ь,  Трок- 
скаго  уЬзда,  50-ти  л'Ьтъ.  5  мая  мятежники  шайки  Вислоуха, 
прибывши  въ  деревню  Шиланы,  гд'Ь  Велигоровъ  ночевалъ, 
захватили  его  и  въ  л-Ьсу  пов-Ьсили. 

3)  Томашевичъ,  Иванъ,  старшина  Дукштанскаго  общества, 
крестьянинъ  деревни  Балунь,  50~ти  л^тъ.  Въ  ночь  съ  10  на  11 
мая  мятежники,  проходившхе  чрезъ  заст^нокъ,  гд^  проживалъ 
Томашевичъ,  вызвали  его  подъ  предлогомъ  указанхя  дороги, 
увели  въ  л'Ьсъ  и  тамъ  пов-Ьсили. 

4)  Волкъ^  Игнат1й,  пастухъ,  крестьянинъ  Каролинской 
волости,  Вилейскаго  у^зда,  60-ти  л^тъ.  Въ  ма-Ь  пов^шенъ 
мятежниками  подъ  командою  Козелла. 

5)  Кожура,  Иванъ,  отецъ  50-ти  л^тъ,  и 

6)  Кожура,  Иванъ,  сынъ  22-ти  л^тъ,  крестьяне  Заборской 
волости,  Вилейскаго  уЬзда.  Весною  въ  л'Ьсу,  гд"]^  следили 
шайку  Чижика,  пойманы  и  разстр^ляны. 

7)  Невяровичъ,  вома,  крестьянинъ  деревни  Зуненъ, 
38-ми  л'Ьтъ  22  мая  мятежники,  посл^  истязан1й,  заставили 
его  бежать  и  въ  догонку  застр'Ьлили  5-ю  выстрелами. 

8)  Довнаровичъ,  вома,  дворянинъ  Лидскаго  у^Ьзда,  м'Ьстечка 
Нача,  28-ми  л'Ьтъ.  24  мая  пов^шенъ  неизв-Ьстною  шайкою. 

9)  Крищукъ,  Герасимъ,  крестьянинъ  того  же  уЬзда  деревни 
Спуши,   49-ти  л-Ьтъ.  9  1юня  пов'Ьшенъ  неизв-Ьстною  шайкою. 

10)  Загурскгй,  Лаврентш,  отставный  унтеръ-офицеръ,  слу- 
живш1й  объ^здчикомъ  въ  Трокскомъ  у^зд-Ь  и  въ  должности 
проводника  содействовавш1Й  войскамъ  при  отысканш  мятеж- 
никовъ.  Въ  1юне  взятъ  мятежниками  изъ  квартиры  своего 
брата,  подвергнутъ  истязан1ямъ;  связанный,  доставленъ  чрезъ 
Н-Ьманъ,  въ  Августовскую  губерн1ю,  гд'Ь  и  пов^шенъ. 

11)  Ллховичъ,  Матв-Ьй,  крестьянинъ  Трокскаго  уЬзда, 
деревни  Жухораны,  40-ка  л'Ьтъ,  Съ  28  на  29  шня,  въ  ночь, 
убитъ  шайкою  Вислоуха,  напавшею  на  деревню. 

12)  Курочка^  Яковъ,  крестьянинъ  Лидскаго  уЬзда,  деревни 
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Карашева,  48-ми  л^тъ.  Ночью  съ  7  на  8  поля  пов^шенъ  не- 
известною шайкою. 

Гродненской  гу6ерн1и: 

13)  Еургановичъ^  приставъ  2-го  стана,  Б-йльскаго  уйзда,  и 

14)  Радзицкгй,  Михаилъ,  рядовой  III  разряда  Новоингер- 
манландскаго  п-Ьхотнаго  полка.  10  апреля  напавшими  на 
м-Ьстечко  Брянскъ  мятежниками  повышены  у  своихъ  квартиръ. 

15)  Длш>?г^г'<?бг;,Михаилъ,отставный  рядовой  Великолуцкаго 
п^хотнаго  полка.  13  апр-^ля  пов^шенъ  шайкою  въ  200  чело- 
в-Ькъ,  напавшею  на  м-Ьстечко  Боцьки,  Б-Ёлостокскаго  уЬзда. 

16)  ПрокопукЪу  Оома,  крестьянинъ  деревни  Бродятина.^ 
Брестскаго  у^зда,  35-ти  л^тъ.  17  мая  былъ  въсельскомъ  караул-Ь 
и  проходившими  въ  числ-Ь  40  челов^къ  мятежниками  въ 
деревн-Ь  же  пов'Ьшенъ. 

17)  Еузьминъ,  Семенъ,  рядовой  II  разряда  Гродненскаго 
батальона  внутренней  стражи,  находивш1Йся  въ  им'Ьн1и  Б-Ь- 
лина.  21  мая  убитъ  мятежниками. 

18)  К'нязевъ,  Иванъ,  рядовой  военнорабочей  )Г§  51  роты. 
21  мая,  когда  находился  при  караульной  изб-Ь  на  Солиской 
плотине,  Кобринскаго  у^зда,  пов^шенъ  мятеукниками. 

19)  Герасимовичъ,  Алексий,  крестьянинъ  деревни  Себятина, 
Брестскаго  уЬзда,  35-ти  л-Ьтъ.  Въ  ночь  съ  27  на  28  мая  мятеж- 
ники спрашивали  у  него,  куда  д^валъ  онъ  ножи,  оставлен- 
ные будто-бы  священникомъ  Мелейчицкой  церкви  для  р-Ьза- 
Н1я  Поляковъ,  и,  не  принимая  ни  какихъ  объяснен1Й,  увели 
изъ  дома  въ  л-Ьсъ,  гд-й  онъ  и  найденъ  на  другой  день  по- 
в^шеннымъ. 

20)  Свшпюкъ^  сборщикъ  податей.  28  мая  шайкою  пом-Ь- 
щика  Казим1ра  Нарбута,  прибывшею  въ  селен1я  Пон^ежину 
и  Великую  Риту,  пов^шенъ  на  дерев-й,  при  волостномъ  пра- 
влен1и. 

21)  Ярмотукъ,  Григор1й,  крестьянинъ,  Новоселковск1й 
староста.  30  мая  пов-Ьшенъ  шайкою  Нарбута,  за  изв-Ьщеихе 
военнаго  начальника  о  приход-Ь  мятежниковъ. 

22)  Мартыпют^  крестьянинъ  Пружанскаго  уЬзда.  3  1юня, 
увид-Ьвъ  проходившихъ  по  л-Ьсу  мятежниковъ,  бросилъ  въ 
нихъ  топоромъ,  за  что  зд-Ьсь  я«е  пов-^Ьшенъ. 

23)  Вавренюкъ,     крестьянинъ,     сборщикъ     податей     изъ 
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деревни  Туросли  Костельной,  Б-блостокскаго  уЬзда,  49-ти  л-Ьтъ. 
4  1юня  взятъ  изъ  дому  и  въ  л-Ьсу  пов'Ьшенъ. 

24)  Еолодко,  Николай,  Дрогичинсшй  м-Ьщанинъ,  Б'1Ьльскаго 
уЬзда,  50-ти  л'Ьтъ.  Ночью  съ  5  на  6  1юня  взятъ  въ  деревне 
Черной  Великой,  и  за  деревнею  пов-йшенъ. 

25)  Минчгтъ,  Иванъ,  41-го  года,  крестьянинъ  деревни  До- 
брохмысль,  Слонимскаго  убзда.  7-го  1юня  мятежники,  ок])у- 
живши  деревню,  пов-Ьсили  его  за  преданность  правительству. 

26)  ФальковскШ)  крестьянинъ  деревни  Гробовца,  Б-^ль- 
скаго  у^зда,  сельскш  староста,  45-ти  л-Ьтъ.  8  1юня  десять 
вооруя?енныхъ  мятежниковъ  напали  на  его  домъ,  увели  его 
въ  л'Ьсъ,    гд^  онъ  и  найденъ  зарытымъ  съ  петлею  на  шсЬ. 

27)  Грьсюкъ,  Адамъ,  отставным  солдатъ,  48-ми  л'Ьтъ.  1юня 
10  взятъ  вооруженными  мятежниками  въ  сел^  Гродзиск-й  изъ 
церкви  и  пов^шенъ. 

28)  Ступчикъ,  1осифъ,  крестьянинъ-собственникъ  деревни 
Гуты,  Слонимскаго  уЬзда,  56-ти  л^тъ.  1юня  22  пов^шенъ  мя- 
тежниками за  то,  что  внушалъ  крестьянамъ  не  в'брить  вред- 
нымъ  слухамъ  и  старался  открывать  пристанища  мятежни- 
ковъ. 

29)  Сытый,  Дмитр1й,  казенный  крестьянинъ,  50-ти  л^иъ. 
Съ  поля,  гд-б  пасъ  скотъ,  уведенъ  мятежниками  въ  л^съ  и 
посл^  истязап1Й  пов'Ьшенъ. 

30)  Гапотоко,  Васил1й,  крестьянинъ  деревни  Новоселокъ, 
39-ти  л^тъ.  1юня  съ  28  на  29,  при  нападен1и  мятежниковъ  на 
местечко  Домачево,  былъ  въ  сельскомъ  караул-б,  пойманъ 
на  улиц-Ь  и  на  м-йст*  убитъ. 

31)  Макаревтъ,  Матв-Ьй,  крестьянинъ-собственникъ  и 
старшина  Езерницкой  волости,  Слонимскаго  уЬзда,  39-ти  л^тъ. 
Тюля  1  шайка  мятежниковъ,  прибывши  въ  Езерницы,  схва- 
тила Макаровича  и  волостнаго  писаря.  Писарь  наказанъ  100 
ударами  розогъ,  Макаревичъ  же  пов^шенъ  на  воротахъ  дома 
священника  тамошней  церкви. 

32)  Мшшревичъ,  Иванъ,  сынъ  казеннаго  крестьянина, 
Гродненской  губернш,  22-ти  л-Ьтъ.  Тюля  съ  1  на  2  взятъ  мя- 
тежниками изъ  деревни,  и  потомъ  въ  верст-й  отъ  околицы 
ТТ^уни  найденъ  съ  петлею  на  ше^  зарытымъ  въ  землю, 
зв-брски  изув'Ьченнымъ. 

33)  Шведъ,  Т^онстантинъ,  крестьянинъ  -  собственникъ  села 
Т^отры,  40-ка  л^тъ.  Мятежники,  узнавши,  что  Шведъ,  по  совету 
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священника  Рапацкаго,  ув'бдомлялъ  начальство  о  шайкахъ.^ 
пов-Ьсили  его  3  поля. 

34)  Радкевгтъ,  Клара,  жена  отставнаго  рядоваго,  41-го  года. 
Тюля  5  пов-Ьшена  вм-Ьсто  мужа,  котораго  не  нашли  мятеж- 
ники, пришедш1е,  съ  нам'^^ренхемъ  пов'Ьсить  его,  въ  м']^стечко 
Новый  Дворъ,  Волковыскаго  уЬзда. 

35)  Гринчуко,  Осипъ,  отставный  унтеръ-офицеръ.  1юля  8 
въ  л'Ьсу  пов'Ьшенъ  съ  запискою  на  Польскомъ  язык'Ь,  что 
такая  же  участь  постигнетъ  всякаго  1пп1она. 

36)  Корвацтп,  Юл1анъ,  крестьянинъ  43-хъ  л-Ьтъ  Августа  4 
сооруженные  мятежники,  прибывш1е  ночью  въ  деревню  Мы- 
щяны,  Б'Ьльскаго  уЬзда,  ворвались  въ  его  домъ,  вытащили 
его  на  дворъ,  повели  на  дорогу  и  пов'Ьсили  на  вербуй. 

37)  Волочкевичь,  Альбинъ,  отставный  унтеръ-офицеръ,  По- 
дороссшй  волостный  писарь,  54-хъ  л^тъ.  Августа  16  въ  де- 
ревн-^Ь  Дашкевичахъ,  Волковыскаго  у^зда,  пов^шенъ. 

38)  Новыцкт,  Пванъ,  крестьянинъ  деревни  Дашкевичъ, 
40-ка  л-Ьтъ,  двоюродный  братъ  Волочкевича.  Пов-Ьшенъ. 

39)  Кузьмит,  Петръ,  отставный  ФельдФебель  65-ти  л-^тъ. 
На  сельскомъ  караул-Ь  въ  м-Ьстечк'Ь  Роси,  Волковыскаго  уЬзда, 

17  августа  пов^шенъ. 

40)  С^ьдунъ,  ТосиФъ,  помощникъ  стр'Ьлка,  Пружанскаго 
л-Ьсничества,  46-ти  л-Ьтъ,  и 

41)  Жена  стр-Ьлка  Викент1я  С-Ьдуна.  Августа  съ  18  на  19 
мятежниками    пов-Ьшены,    а  домъ  и  имущество  ихъ  сожжены. 

42)  С}ьдунъ,  Герасимъ,  стр-Ьлокъ  того  же  л'Ьсиичества, 
48-ми  л-Ьтъ,  и 

43)  Сшдупъ,  Анна,  жена  стр-Ьлка,  42-хъ  лЬтъ.  Августа  съ 

18  на  19  первый  пов-Ьшонъ,  посл-Ьдияя  отъ  жестокихъ  побосвъ 
вскоре  умерла;  домъ  л  имущество  соложены.  11ост})адали  за 
сод-ЬйстЕхс  въ  Феврале  отряду  генералъ-адъютанта  графа  Но- 
стица  къ  пресл'Ьд()ван1ю  шайки  Рогиискаго. 

44)  Пызооскш,  Михаилъ,  крестьянинъ,  4()-ка  л-Ьтт,.  Около 
м-^Ьстсчка  Менжелины  мятежниками  л()1г11П1еиъ  на  верб!»,  когда 
отправлялся  изъ  своей  деревни  за  }»'Ьку  Вугъ. 

45)  Луцко.Жпхд^млъ^  казенный  крестьянинъ  26-ти  л-Ьтъ,  и 

46)  Михнюкъ^  Алексий,  казенный  крестьянинъ  деревни 
Гошова,  Коб1)инскаго  у'11зда.  Сентнб[»я  19,  находясь  у  въ-Ьзда 
въ  деревню  въ  карауле,  оба  поуЬшены  прибывшими  мятеж- 
никами. 
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Минской  губерн'ш: 

47)  Аидросюкъ,  Герасимъ.  крестьянииъ  деревни  Новосёла, 
Игуменскаго  уЬзда,  45-ти  л'Ьтъ, 

48)  Казань^  Петръ.  41-го  года, 

49)  Варивончнкъ,.  Антонъ,  53-хъ  л^Ьтъ,  и 

50)  Горбачшо,  Дороеей,  44-хъ  л-Ь^ъ. 

Вс^  они  убиты  въ  анр'Ьл'Ь  1863  г.  ль  деревн-Ь  Новосел- 
кахъ,  во  время  боя  крестьянъ  еъ  собравшимися  туда  въ  домъ 
иом-Ьщика  Крупскаго  вооруженными  людьми,  готовившимися 
присоединиться  къ  шайк^  мятежниковъ. 

51)  Крупсникъ,  Григор1й^  отставный  рядовой,  54- хъ  л-Ьтъ 
1юия  19  пов-Ьшонъ  шайкою  мятежниковъ. 

Повышены  въ  хюл-Ь  мятежниками  шайки  Лясковскаго: 

52)  Вуракъ.^  крестьянииъ  Игуменскаго  уЬзда,  деревни 
Озерецъ,  23-хъ  л^тъ,  и 

53)  Фу1)епкъ,\1^^\\ту.^  крестьянииъ  того  же  уЬзда,  деревни 

Скриль,  22-хъ  л^тъ. 

54)  Гусакъ^  Кириллъ,  крестьянииъ  того  яге  уЬзда.  деревни 
Турина,  41-го  года.   Пов^шенъ  шайкою  Собека. 

55)  Ллцпгй,  Адамъ,  становый  приставъ  2-го  стана,  Бори- 
совскаго  уЬзда,  42-хъ  л-Ьтъ.  Сентября  19  убитъ  мятежниками. 

Могилевской  гу6ерн1и: 

56)  Андреевъ,  Павелъ,  крестьянииъ  Оршанскаго  уЬзда, 
Лёзнянскаго  общества,  деревни  Зубковъ,  и 

57)  Ватльевъ,  Потапъ,  бывш1й  дворовый  челов^къ  по- 
м-Ьицта  Оршанскаго  у1^зда  Шебеко  изъ  деревни  Лёзно.  На- 
ходились охотниками  въ  отряд*  исправника  Савицкаго,  пре- 
сл-Ьдовавигаго  шайку  Будзиловича-,  убиты  26  апр-йля  въ 
иерестр'Ьлк']^.  съ  мятежниками  при  фольварк-Ь  Погостище. 

58)  Мваповъ  Осипъ,  крестьянинъ  Быховскаго  у^зда,  де- 
|»евни  Золоты.  Нри  прссл'Ьдован1и  шайки  мятежниковъ  эми- 
гранта Пльдефонса  Анцыпо,  ])аненъ  въ  животъ  мятежи и- 
комъ  Блажсемъ  Мацкевичемъ  и  на  сл-Ьдующдй  день  умеръ. 

Ковенской  губерн'т: 

59)  Легчеико,  Семенъ,  пцтисотскхй,  отставный  унтеръ- 
офицеръ  Ковенской  жандармской  команды,  48-ми  л'Ьтъ.  Марта 
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31  вечеромъ  прибывшею  въ    м-Ьстечко   Велюну   шайкою   мя- 
тежниковъ  пов^шенъ  въ  л^су. 

60)  Пастернаковъ ,  Филиппъ,  приставъ  4--го  стана  Россхен- 
скаго  уЬзда,  53-хъ  л-Ьтъ.  Апреля  4  пов-Ьшенъ  шайкою  Са- 
вицкаго  въ  м-Ьстечк-й  Скавдвиляхъ. 

61)  Аванасьевъ,  Матвей,  отставный  унтеръ-офицеръ,  Су- 
бочскш  тысячсшй,  50-ти  л^тъ.  Апреля  15  пов-Ьшенъ  шайкою 
Доленги  въ  Вилком1рскомъ  у^зд^. 

62)  Лебедевъ,  Филиппъ,  отставный  унтеръ-офицеръ,  слу- 
ЖИВШ1Й  Вижунскимъ  тысячскимъ.  Апр-Ёля  16  пов-Ьшенъ  мя- 
тежниками за  преданность  правительству  въ  Вилкомирскомъ 
у*зд*. 

63)  Лютьтская,  Ольга,  жена  Купитскаго  тысячскаго, 
м-Ьщанка,  39-ти  л'йтъ.  Сентября  25  ранена  мятежниками,  отъ 
чего  и  умерла  29  октября. 


Списокъ  невинныхъ  жертвъ  мятежнаго  произвола  удлин- 
нился  бы  еш,е  бол-Ье,  еслибы  въ  него  внести  и  т^хъ  изъ 
насильно-уведенныхъ  мятежниками  лицъ,  участь  которыхъ 
неизвестна,  ибо  почти  выше  всякаго  сомн'Ьн1я,  что  ихъ 
также  постигла  мученическая  смерть.  Но  мы  желали  указать 
только  т^  случаи,  которые  вполн*  доказаны. 

Большинство  этихъ  мучениковъ— крестьяне.  Они  не  усп^Ьли 
еще  насладиться  плодами  новой  свободной  жизни,освобожден1емъ 
отъ  крепостной  зависимости,  но  они  не  задумались  положить 
животъ  свой  за  даровавшаго  имъ  эту  волю  Государя  и  за 
единую,  наразд^льную  Росс1ю,  и  конечно  за  освободителей 
была  ихъ  первая  посмертная  молитва  къ  Небесному  Отцу 
всЬхъ.  Не  долгомъ  ли  своимъ  сочтутъ  и  д-Ьти,  соседи 
и  потомки  ихъ — идти  за  правое  д-Ьло  по  сл^дамъ  своихъ 
первострадальцевъ?  Умерли  они  сами,  а  духъ  ихъ,  при- 
м^ръ  остался,  какъ  остался  для  насъ  прим^ръ  мучениковъ 
Христханскихъ.  Семьямъ  этихъ  страдальцевъ,  оставшимся 
безъ  помощи,  оказано  пособ1е:  граФъ  М.  И.  Муравьевъ  изъ 
своихъ  средствъ,  а  Русск1е  люди  добровольными  приношен1ями 
помогли  имъ,  добрымъ  словомъ  утешили  ихъ.  А  всякое  "за- 
явленное сочувств1е  всегда  скр-Ьпляетъ  взаимную  привязан- 
ность людей. 

Быть  можетъ,  мы  не  найдемъ  уже   ныне   вс^хъ   могилъ 
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этихъ  страдальцевъ,  животъ  свой  за  Царя  и  Отечество  по- 
ложившихъ.  Но  да  будетъ  имъ  в'Ьчная  память  отъ  всйхъ 
Русскихъ  родичей  ихъ.  П  безъ  памятниковъ  в^чно  должна 
жить  память  ихъ,  потомучто  ихъ  мужественная  смерть  насъ 
возвышаетъ,  свид^тельствуетъ  нашу  способность  къ  само- 
пожертвованш  за  Русь,  т.  е.  къ  такой  любви,  выше  которой 
н'Ьтъ  другой,  по  слову  Спасителя.  Пока  роса  небесная  па- 
даетъ  на  землю,  до  т-Ьхъ  поръ  будетъ  серебриться  радостною 
слезою  могильный  цв-Ьтокъ  ихъ!  И  пока  Русь  Святая  и  Ве- 
ликая будетъ  жить, — каждый  в-брный  сынъ  ея  съ  глубокою 
любовью  будетъ  говорить:  в-Ьчная  вамъ  память,  добл1И  по- 
движники земли  Русской! 
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скую смуту  засвидетельствовали  своимъ  цспов'Ьдничествомъ  и  даже 
мученическою  кончиною  крепость  своей  Православной  Веры  и  св(1ей 
любви  къ  Росс1п,  и  списокъ  н-Ькоторыхъ  изъ  спхъ  страдальцевъ  .      53 
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СТАРЧЕСКОЕ  НАСТАВЛЕНШ 


ОТЦА  НАЗАИЯ, 


ИГУНЕЕА  ВАЛААИСКАГО. 


СЪ  КРАТКИМЪ  СКАЗАНГЕМЪ 


о 


ЕГО     ЖИЗНИ     И     ПОД1ИИАХЪ. 


'^^1ш*^— 


МОСКВА. 

Въ    Университетской    Тппогрлфп!. 


ПЕЧАТАТЬ     ПОЗВОЛЯЕТСЯ 

сь  т1-,.мъ  ,  чтобы  по  отпоматан!!! ,  до  выпуска  иль  Типограиаи  ,  предста- 
влено было  въ  Ценпурпып  1ломптсп>  узаконенное  чпсло  экземпляровъ. 
Москва.  Мал   31-го  дня,   1853  го,1,а. 

Московскап  Духовная  Акаде.мгл. 
Цеизорг,,  Академт  Лиспекторп,  Лрхимопдрнтъ  Серпй. 


СТАРЧЕСКОЕ  еАСТАВЛЕН1Е 


ОТЦА    НАЗАР1Я. 


СВЪДЪНГЕ 

о  жизни  ОТЦА  НАЗАР1Я, 

ИГУМЕНА    ВАЛААМСКЛГО. 


Отецъ  Игуменъ  Назарга  былъ  сынъ  причетника  села  Ано- 
сова, Тамбоиской  губерн1и,  Кондрата  и  жены  его  Мавры.  Онъ 
родплса   пъ   1735  году;  вн'рское  имя   его  было  Николай.  Съ 
ЮНЫХ7.  л1зтъ  онъ   отличался   своиз1ъ  благочест1'е1ЧЪ  и  на  сем- 
надцатомъ  году  своей   жизни  ушелъ  въ  Саровскую  пустынь, 
чтобы  тамъ  проводить  иноческую  жизнь.   Въ   1760  году  оиь 
былъ  пострижень  въ  монашество  подъ    именемъ  Назар1я.  Въ 
1776  году    посвящеиъ  былъ  во    Геромонаха.   Строгое  испол- 
неп1е  ипоческаго  устава  бьыо   всегдашнею  заботою  Отца  ]1а- 
зар1Я.   Вся  испзнь  его  была  нодвигомъ.  Съ  самой  юности  воз- 
любилъ  онъ  Гос[юда  ,     Его  искалъ  и   1съ  Нему    ирил1тлялся 
иоучеи1елгг.   и  твореи1емъ  Его  заиовВдей.   Чтение   Священнаго 
П11саи1л   и   мисан1й   Отечсс1.11хъ    составляло  ежедневную  иип1,у 
его  души.   Душа  его    такъ  прон1ил1ута  была   мысл1ю  о  1)0- 
жествениыхъ  нредзгетахъ,  что  единственгп.пгь  нредметомъ  его 
бес'Ддь  было  слово   о  польз!»  дувш.    О  дИлахъ  :^ирс«:ихъ — онъ 
ис  знал I.   и  словъ,  какъ  говорить  объ    нихь.  По  ес.ш  отверзалъ 
своп  уста,   чтобы   говорить  о    иодвпгахъ   противь  страстей,  о 
любви  кь  доброд'Г.те.ш  ,     то  его  бссЬда  была  неизсякаслилмъ 
источникомь  сладости.    II  какъ  самъ  опт.,  такъ  и  слушаюи^1е 
забьи^али   часы  и  время  вь  усладитслыюй  бесГ.Д'Г;.    Слова  его 
были  правы,   прямы   и   рГ.зки.  Пезь  слова   1зож1Я,   1сакь  оспо- 
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ва1пл  не  любплъ  онъ  начинать  разговоровъ  ,  такъ  училъ  и 
другпхъ,  чтобы  душеспасите.гьпые  совЬты  основывать  не  на 
своем ъ  разум ь,  но  на  словГ,  Божге.мъ.  Строг!»  и  какъбы  не- 
доступньл"!  по  виду,  онъ  своими  словами  привлекалъ  сердца 
всЬхъ  въ  любовь  п  послущан1е  къ  нему.  Смпренньп!  самъ  , 
онъ  н  вст>хъ  ,  которые  просили  у  него  паставлен1Я,  прежде 
всего  училъ  смпрен1ю.  Жизнь  неизменяемо  нроводилъ  онъ 
постническую  и  нестяжательную;  едва  только  не  рубище 
унотреблялъ  для   одежды    своей. 

Въ  1781  году  Отецъ  Назархй  былъ  вытребованъ  въ  Пе- 
тербургъ  и  тамъ,  по  воли  Преосвященнаго  Митрополита  Гавр1- 
нла,  ревностно  заботившагося  о  благоустронствГ.  обителей  и 
иноческаю  сослов1я  ,  опред'11ленъ  въ  Строителя  Валаамской 
обите.и!  Д.1Я  заведенгя  въ  ней  общежит1я  и  порядка  по  пра- 
вил амъ  и  прнмЬру  Саровской  обители.  Преосвященньн"!  Гавр!- 
нлъ  прнзнавалъ  Отца  Назар1я  особенно  способнымъ  къ  сез1у 
д'Ьлу  ,  что  ясно  показьптетъ  следующее  послан1е  Преосвя- 
щеннаго Гавр1ила  въ  Валаамскую  обитель  объ  ОтцЬ  НазаргЬ: 

,,Бож1ею  МИЛ0СТ1Ю,  смирснпьл"!  Гавртилъ  Мптрополнтъ  Но- 
ваграда  п  Санктпетербурга>' 

„Премилосердый  Бог;.,  пе1»чйся  о  спасении  всякаго  человека, 
удостов Прилъ  нась  о  своемъ  челов1;колюби1  явлен1емъ  въ  М1ръ 
сей  во  плоти  ,  да  всЬхъ  въ  познан1е  спасительныя  истины 
приведеть.  При  ьаковомъ  увЬреи1И  различныя  устроеваетъ 
къ  располо;ксп1ю  и  симъ  каждаго  пути,  дабь!  человека  уда- 
лить отъ  искушсн1й  и  сод1;.1ать  волю  его  прсклопиою  къ  со- 
д|^йств1ю  благодати  своея.  II  яко  ревности ьйшимъ  въ  течс- 
Н1И  пути  добродГ.гельнаго  ,  тако  и  колеблющимся  въ  пути 
искушеп1й  ,  ую'говал  ь  мЬста  соотв1;тствующ1Я  |)асио.южен1Ю 
ихъ  ,  дабы  съ  большею  удоб1юст1ю  и  благоотишгемъ  йюгли 
возносить  мысли  свои  кь  Престолу  Вел11честв1я  Его  и  сое- 
динить духъ  свой  съ  Нимь.''- 
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„Таковъ  есть  на  озер  Ь  Ладожскомъ,  прежде  иарпцаезюмъ 
Нево  ,  островъ  Валаамъ :  удален1е  его  отъ  береговъ  прино- 
ситъ  обптающимъ  на  немъ  совершенное  уедт1ен1е  оть  волнъ 
жнтепскнхъ.  Свндыельствуютъ  С1е  то  начавшге,  то  совершпв- 
Ш1е  подвигъ  п  прос1лвш1е  святосттю  жизни,  святые  Отцы: 
Германъ,  Александръ  Свирсктй,  Кириллъ  Б11лоезерск1'11,  Сав- 
ват1Й  и  прочие  сел  обители  [шоки.  ПовТ>ствовалося  о  нихъ 
въ  ЖИТ1И  Преподобнаго  Савват1Я  Соловецкаго,  я  ко  з1ио  под- 
вижное пмутъ  жит1е,  днемъ  и  ночью  въ  бо1  оугожденн!  под- 
внзающеся  ,  пищу  же  имутъ  отъ  труда  рукъ  своихъ.  Мы  , 
имуще  толикъ  облакъ  свидптельствующпхъ  ,  видпмъ  промы- 
сломъ  Спасителя  М1ра  устроену  быти  сему  острову  ко  пре- 
быван110  пночеству10ш,ихъ,  и  иекущесл  по  долгу  нашез1у  о 
спасении  ихъ  ,  дабы  возстановпть  въ  немъ  селен1е  святыхъ, 
и  тЬмъ  принести  Спасителю  мхра  Тису  су  Христу  благоу  год- 
ную жертву,  установллемъ,  да  всегда  въ  нез1ъ  правила  хра- 
нимыя  въ  пусть] ни  Саровской  содержатся  непреложно.  Сего 
радп  п  нризвахомъ  изъ  опыя  Саровск1Я  пустьпп!  честнаго 
Отца  1еромонаха  Назархя,  извъстни  суще  о  его  подвигахъ  и 
усерд1и,  утвердпти  иночествугощихъ  въ  Спасптельпой  жизни^ 
ему  же  опыя  правила  для  непрерывнаго  въ  Валаамсьомъ 
мопастырТ.  хранен1я  ввЬряемъ  и  утвсрждаемъ  грамотою  сею 
запечатанною  печат1ю  и  1ЮД1П1санио10  нашею  рукою.  Мы  пре- 
клоняемъ  кол15на  сердца  нашего  ко  Отцу  Господа  нашего 
1исуса  Христа  ,  изъ  Него  и;е  всякое  отечеств1е  па  пебесЪхъ 
и  на  землц  именуется  ,  да  дасть  имъ  по  богатству  славы 
своея  утвердитися  Духомъ  Его  во  1И1утреннечъ  чслоньк-п , 
вселитися  Христу  върою  вь  сердца  ихъ  ,  да  1юззюгутъ  ра- 
зум1;ти  преси1ио1цую  разумт,  любовь  Христову,  и  миръ  1зо- 
Ж1Й,   превосход/иТ[   всякь  умъ,    да    соблюдетъ  сердца   и   разу- 

М1Ш1Я    НХЪ    но  богатству    СВОСхЧу  о   ХрНСТ'Ь    ГиСусЪ.    Лм[И1Ь." 

Предъ  поступлеп1емь    Отца  Иазар1я     въ  Валаамскую  оби- 
тель, тамь  были — строитель,  одинь  зюнахъ,  два  бплые  свя- 
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щсиипка,   по  II  т]]   исъ  утонули.  Посему  около  года  священ- 
1юд'1;Г1стиова.'.1>  только  сахмъ  На;}ар1Г1. 

Въ  течеши  двадцатил'11тняго  уиравлен!.'!  ,  Отец!»  Назар1м 
совсргиеипо  устро11Л1>  вновь  монастырь.  Монастырь  Валаам- 
скхп,  нрп  учрежден1н  штатовъ  въ  1764  году,  оставленъ  быль 
загптатнымъ,  но  нрп  Отц1;  Назар1'Ь,  въ  1786  году,  нереведенъ 
въ  него  штать  третьекласснаго  Новгородскаго  Духова  мо- 
настырл.  и  Отец].  Назартй  возведенъ  былъ  въ  санъ  Игумена, 
а  число  брат1п,  Высочайшпмъ  Урсазомъ  1800  года,  опредТ.- 
лено  было  вь  30  человпкъ.  Главнымъ  благодТ>телемъ  оби- 
тели былъ  Преосвлщенньн!  Гавр1нль,  кото])ьи1,  но  любви  къ 
О.  Т1азар1'ю,  давалъ  .много  своихъ  депегъ  на  устроен1е  Вала- 
амской обители. 

Не  оставленъ  быль  монастырь  и  Царскими  н^едротами: 
но  Высочайшей  милости  даны  были  угодья  на  постоянное 
содержанге  обители. 

Зам1;чате.1ьн1.е  вегЬшняго  устройства  было  внутреннее  ус- 
тройство обители.  О.  Назар1й  пве.1ъ  въ  Валаамскую  обитель 
стропи  цсрковиьи"!  слу;кебньи1  иорядокъ  ,  и  устрои.1ъ  три 
рода  жизни:  общежительньи1,  скитск1Й  н  пустьнп11>н1.  Ства 
о  семъ  распространилась  даже  за  границы  Росс1и,  такь,  что 
пзь  Лоонскихъ  горъ  приходили  иные  въ  Ва.кшмъ,  и  С7>  удн- 
влеи1емъ  сзютръли  на  устройство  сей  обители,  которую  пред- 
почитали даже  х^юнастырлмъ  Авонсьимь.  Въ  чнсгП  нноьовь 
Валаамскихъ  яви.шсь  зию1 1е  подвижники  б.1агочест1Я.  ЗдЬсь 
искали  сева  мирнаго  покоя  и  знаме1П1тые  ученики  11анс1я: 
Клеоиа,  Леонид  ь  и  веодорь. 

Нельзя  умо.1чать  здГ,сь  о  тъхъ  ппокахъ  ,  кои  изб[)аны  О. 
Назар1с1>гь  для  распространен1я  Хриспанской  вГ>ры  въ  на- 
шихъ  Аме])И1саискихь  владшпяхь,  —  каковы  Ювеиал1Й,  Гер- 
зкнгь  ,  1оаса'1>7,.  Тысячи  язычников!,  обратн.п!  они  въ  вьру 
Христову.  10веиал1Й  скончался  мученическою  смерт1Ю  за 
нроновъдан1е    въры   Христовой.     А  1оаса<1>ъ ,     нослп  з1ногихъ 


9 
трудопъ,  посвлщепъ  бьыъ   въ  Епископа  новопросв15щепной  ПсЯ- 
ствы,  по  бурею  разбило  корабль  п  опъ  утонулт.  на  пути  къ  ней. 

Замечательна  та  любовь  и  преданность  ,  каь'ую  этп  про- 
нои'Кдники  слова  Божтя  сохраняли  1Л>  О.  Назартю.  ,,11репо- 
добп1и1Ш1н  и  пречестнг,пш1Й  Государь  батюшка  Отецъ  На- 
зар1Г1  со  всею  о  Христт.  браттею!  писалъ  пзъ  Кадьяка  въ 
1795  году  отъ  19-го  ма1'я  Гермапъ:  —  Вашихъ  отеческихъ 
мн'Ь  убогоз1у  благод'йянтй  не  изгладятъ  изъ  моего  сердца  ни 
страшныя,  непроходпз1ыя  сибирскхя  дгЬста,  ни  л1зса  темныя, 
ни  быстрины  велнкихъ  р'Г,къ  не  сзюютъ,  нтгже  грозный  01;е- 
анъ  не  угаситъ  чувствъ  оиыхъ.  Я  въ  уд1'Ь  воображаю  лю- 
бимьи!  мною  Валаамъ,  на  него  всегда  сзютрю  чрезъ  велп- 
К1Й  океанъ.'^ 

Л  ТоасаФъ  тогда  же  писалъ:  „Батюшка  О.  Назарш !  еди- 
наго  ОТ!)  вась  себп  ищу  удовольств1я  ,  чтобы  вы  насъ  не 
изключили  изъ  числа  любезнаго  братства  Валаамского  ,  а 
считали  своими  ,  и  незабвенно  имЬли  въ  святыхъ  дюлитвахъ 
вашихъ.'' 

Мисстоиеры  просятъ  его  сод*Г1Ств1Я  въ  пользу  бйдныхъ 
ннородцевъ  Аз1ерики,  и  о  назначен1и  къ  ннмъ  Епископа.  Ста- 
рецъ  11азар1Й  пользовался  такихмь  увпжен1емъ,  что  могъ  го- 
ворить свободно  людя.мъ  снльпымъ.   11рсосвяп^епиьн1  Гавртплъ 


особс1ию  любилъ  ею. 


Есть  предап1е  ,  что  во  время  морскаго  сражеп1Я  съ  Шве- 
дами ,  бьшшаго  близь  Петербурга  пъ  Царствопап1С  Благоче- 
стив1и1шеи  Государьнп!  Императрицы  Екатери1и.1  П-и,  1югда 
въ  больпюй  страхъ  приведены  были  жите.п!  11етербу])га  ,  и 
Преосвяп^еппып  М11тр01юлитъ  Гавртилъ  заключи.1ся  вь  уедн- 
неши,  внезапно  принюль  старец ь  Цазар1й  н  требовалъ,  чтобъ 
о  пемь  доло;ки.п1  Иреосв/пцепиому.  Ксмейиьи!  отвечал ь  ,  что 
Владьпха  никою  не  ве.1Г..гь  прнппзкпг.  к*ь  себъ.  ,,Это  дг,.ю 
пное  ,  отвЪчалъ  11азар1Й  ,  зюня  пенуилю  ему  принимать  ,  я 
просто  подойду  къ  нез1у,  н  хотя  дюжеть  быть,  ему  н  не  до 
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меня,  да  мн1>  теперь  есть  д'1ио  до  пего."  Бывъ  наконецъ  до- 
пупденъ,  О.  Назархй  рГ.гпительпо  представлялъ  Владык!,,  чтобы 
онъ  утЬшнюя  отъ  скорби  надеждою  поб Ьды  и  безопасности, 
и  даже  указавъ  ему  на  небо  къ  сторон'Г>  моря,  показалъ  на 
св'Ьтлыхъ  облакахъ  посходящ1я  на  небо  души  воинов7>,  поло- 
жившихъ  жпвотъ  свой  за  Церковь,  Царицу  и  Отечество.  Ире- 
дан1е  прибавляетъ,  что  Митрополитъ  Гавргилъ  немедленно  , 
лично  или  ппсьмено,  обратился  къ  НмиератрицЬ  сь  утЪши- 
тельнымъ  и  обнадеживающимъ  словомъ,  и  что  въ  посл15ДСтв1и, 
когда  слово  оправдалось  собьтемъ  ,  Она  милостиво  приняла 
вм'ЛстЬ  съ  Митрополитойхъ  и  старца  Назар^я. 

Отецъ  Назархй  однажды  былъ  по  д1>ламь  монастырскимъ 
въ  Петербург!^  и  шелъ  съ  другпмъ  старцемъ  по  Выборгской 
стороне.  Въ  это  врсхмя  Ве.1ик1Й  Князь  Паве.1ъ  Петровпчь  вы- 
'1]халъ  за  Неву  рТ>ку.  Увпдавъ  старцевъ  въ  убогомъ  рубищЬ, 
онъ  спросп.]ъ :  откуда  вы  п  что  за  старцы?  И  узиавъ  ,  что 
одинъ  изъ  нихъ  бы.1ъ  Игуд1енъ  Назар1Й ,  благодарплъ  его  за 
усп  |]шиое  возстаповлеп1*е  Валаамскаго  монастыря ;  ибо  онъ 
уже  с.1ышалъ  много  добраго  о  старц!)  НазаргС,  славившемся 
духовною  0ПЫТН0СТ1Ю  и  нопечительност1Ю  о    благЬ  Обители. 

Въ  Царствован1е  Государя  Императора  Александра  Павло- 
вича, однажды  старца  Назар1Я  въ  Петербурге  пригласили  въ 
домъ  одного  сановника  К. ,  в  ь  то  время  подпавшаго  неми- 
лости Государя  Императора.  Супруга  сановника  проситъ  О. 
Иазар1я:  помолись  О.  Назар1Й,  чтобы  д15Л0  мужа  моего  по- 
лучило добрьп1  исходъ.  „Хорошо  ,  —  отвЬчалъ  Назархй, — 
надо  помолиться  Господу,  чтобы  наставилъ  Государя,  но  на- 
до попросить  и  прпближенныхъ  Его.'*  Супруга  сановника 
думая  о  пачальнпкахъ  своего  мужа,  говоритъ:  мы  уже  всЪхъ 
просили ,  да  что-то  надежды  мало.  ,,Да  вы  не  тТ.хъ  п  не 
такъ  просите.  Дай  м[гь  несколько  депегъ.'*'  Та  В1лнула  не- 
сколько золотых ь  1монетъ.  „Нетъ  эти  мне  негодятся;  нЪтъ 
лп   медныхъ,  или   маленькпхъ  серебряпыхъ."  Она  велела  по- 
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дать  тЪхъ  и  другихъ.  О.  Назархй  взялъ  деньги  и  ушелъ  изъ 
дома.  Ц'Ьлый  день  ходнлъ  по  улнцамъ  и  м1>стаз1ъ  ,  гд-ь  по- 
лагалъ  найтп  бьдныхь  п  нищпхъ  и  раздавалъ  милостьн1Ю. 
Къ  вечеру  явился  въ  домъ  К.,  и  съ  увТ.ренносттю  гово]111тъ: 
„Слава  Богу,  обещали,  вс'1з  Царск1е  приближенные  за  васъ.'* 
Обрадованная  жена  пдегъ  п  сообщаетъ  больно1чу  отъ  скорби 
мужу,  и  самъ  К.  прпзываетъ  къ  себп  н  благодарить  О.  На- 
зартя  за  ходатайство  предъ  вельзюжазт.  Еще  Назар1Й  не 
отошелъ  отъ  постели  К.,  какъ  приходитъ  пзвъстте  о  благо- 
получномъ  окончан1и  д']зла.  К.  отъ  радости  почувствовал  ь 
облегчен1е  отъ  болйзни,  и  спросплъ  О.  Назар1я :  кто  пзъ  прп- 
ближенныхъ  Государя  былъ  къ  нСхму  бол1^е  б.1агосклоненъ  ? 
Тутъ  онъ  узналъ,  что  это  былп  ннщ1е — приближенные  Гос- 
пода, по  словам  ь  Назар1я.  Г.|убоко  тронутьш  благочест1емъ 
Назаргя ,  онъ  навсегда  сохранплъ  къ  нез1у  благогов'1]йную 
любовь. 

Когда  Преосвященный  Митрополитъ  Гавргплъ  хотЬлъ  из- 
дать: „Добротолюб1е'*^  н  друпя  отеческ1я  ппсашя,  то  трудив- 
шимся въ  переводт»  онъ  предппсалъ  постоянно  советоваться 
о  всемъ,  что  находили  нужныз1ъ  исправлять,  съ  духовнылт 
старцами,  проходившими  саз1ымъ  дЬломь  высокое  учеп1е,  пред- 
лагаезюе  въ  ,,Добротолюб1и.  Въ  числь  снхъ  старцевъ  первымъ 
бьыъ  О.  Назар1Й.  ,,01иг,  говорилъ  Преосвященньп!,  ученымь 
нереводчиказ1Ъ  ,  —  хотя  и  незнають  Гречесьаго  языка  ,  но 
лучше  васъ  знаютъ  изь  опыта  духовныя  истины;  п  потому 
правильнее  могут ь  попизтть  наставлеп1я,  содержащаяся  въ 
этой    КНИП}.^' 

Устроивь  Валааз1С1{у10  обитель ,  старець  Иазар1*й  желалъ 
покоя.   Ему  было  06  лЬтъ;    и    въ    1801    юду  онъ   иолучилъ 


Сказашя  написаны  со  слииь  кслспипка  И|)еосвя1цен11аго  Гав|)1ила  ЗТоль- 
хнссдска,  бывшап)  поел II  Лрхтшндритомъ  Спасо-Е»вп«1о1$а  Сулдальска- 
го  монастыря  п  ксмсйнаго  О.   11азар1Я  ,  1еромонаха  11лар1^)иа. 
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увольпеьпе  отъ  настоятельства.  Еще  ио  время  своего  управле- 
Н1Я  обител110,  онъ  нм'Г>л1)  отшельническую  келл1Ю,  пъ  которую 
часто  удалялся  на  цЬлыя  недт.ли.  Туда  уклонился  онъ,  сло- 
ЖИВ11  свою  должность.  Единственныз1ъ  его  заняттемь  была 
молитва  II  рукод1].11е.  Но  обстоятельства  нонудилп  старца 
На.зар1я   оставить   пустынную  келл1Ю    и  Валаамск1Г1  островъ. 

Вь  1804  году  вь  »1артг>  мЬсяц'Ь  онъ  уволенъ,  но  проше- 
шю  его,  Преосвященнымъ  Митропол1ггомъ  Амврос1е1МЪ  въ  Са- 
ровскую  пустынь  на   всегдашнее   пребывайте. 

Оставляя  Валааз1ск1Й  зюнастырь,  О.  Назар1Й  пожелалъ  по- 
С'1зтить  нъкоторыя  пустынныя  обители;  а  между  тЪз1ъ,  иП- 
ьоторые  знакомые  хвалили  мЪста  сиособиыя  и  удобны  я  1съ 
жит1ю  монашескому,  около  стапицъ  Чернозюрскихъ  казаковъ. 
Туда  и  направнлъ  путь  свой  О.  Назартй  съ  ученикоз1ъ  свопмъ 
Илар1*онохМ1> ;  и  путь  его  лежалъ  чрезъ  Воронежскую  губер- 
н1ю.  По  сказантю  означе1И1аго  его  ученика  въ  путешеств1и 
его  было  следующее  примечательное  обстоятельство: 

ПргКхавъ  въ  одно  село  въ  повозочк!]  на  своей  .1ошадкГ>  въ 
день  субботп1Й  ,  попросились  они  отдохнуть  II  переночевать 
въ  дОхМ']>  Священника.  Священникъ  принялъ  странниковъ  ра- 
дупию,  а  побес]здовавъ  съ  О.  Назар1ез1ъ  ста.1ъ  пмъть  къ  нему 
душевное  уваже1пе. 

Врсхмя  пршпло  ко  Всенощному  служен1[0  для  Воскресиаго 
дня;  но  О.  Назар1Й  не  призгпчаетъ  ,  чтобъ  Священник ь  го- 
Т01И1ЛСЯ  къ  служеи1Ю  ])сенощной  ,  и  сдЪлалъ  воиросъ  ему : 
„Батюшка,  развп  съ  утра  у  васъ  правится  Воскресное  с.1у- 
;ке1пе  Всепои|,пой  ?  Свящсчишкь  отвЪчает7> ,  что  онъ  весьз1а 
рЪдко  слулчитъ;  и  не  имЪетъ  намЪрсн1я  служить  и  на  утреш- 
ней день.  ,,Хотя  приход ь  мой  большой,  раскола  пЪтъ,  по  ни- 
кто изъ  крестьян!,  не  ходить  въ  церковь  въ  дни  праздничные; 
сбираются  только  па  игры  па  погостъ  церковный,  а  въ  цер- 
ковь и  ПС  заг.Ь'шутъ;  и  хразгь  всегда  бываетъ  пуст1>;  такт. 
охлад1;ли,  а  ст.  птми  и   я  об.1Ъпи.1Ся,  думая,  когда  они  нехо- 
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дятъ   въ  церковь  ,    не  для  кого    и  совершать  служен1е.    Отъ 
того  мы  весьма  рЬдко  и  служпмъ." 

О.  Назар1Й  зазштилъ  Священнику,  что  важной  онъ  ошибки 
подвергся,  и  что  это  съ  пиз1ъ  искушен1е  отъ  врага  спасе- 
Н1я  нашего. 

,,Еслп  прихожане  ваши  не  исполняютъ  своихъ  важпЬй- 
шихъ  обязанностей:  то  вы,  пастырь,  должны  не  опустительпо 
выполнять  обязанности  ваши." 

„Храмъ  Божш  никогда  не  можетъ  быть  пустъ;  отъ  вре- 
й1ени  освящешя  храма  въ  нез1ъ  находится  блюститель  Пре- 
стола Господня  Ангелъ,  А  дал']]е,  еслибъ  и  п[)ихожане  ваши 
не  пришли  къ  Богослужен1к) ,  отиравляемозту  вами:  то  онъ 
всегда  наиолненъ  будетъ  Ангелами  Хранителями  душъ  пхъ. 
Ибо  при  всякомъ  славослов1и  Бож1емъ,  по  пламен^иощей  любви 
ко  Господу  своему.  Ангелы  Божш  первые  бьшаютъ  и  сослу- 
жптели  ,  и  сославословители.  И  они  наполнили  бы  СвятуЕО 
церковь  въ  ваше  служеиге." 

„Когда  вы,  усердно  исполняя  свою  обязанность,  для  своего 
душевнаго  спасен1я  ,  зюлились  бы  п  о  паствъ  вашей  ,  дабы 
человЪколшбивьп!  Господь  согрйлъ  сердца  ихъ,  и  обратилъ  бы 
къ  покаян1Ю  и  молитвЪ;  тогда  Господь  пове.ппъ,  молитвъ 
ради  вашпхъ,  Ангеламъ  Хранптелямъ,  приближаясь  къ  душамъ 
ихъ,  возбуждать  К7>  молитвт. ,  и  внушать  усе]1д1е  ьъ  бого- 
служеи1Ю  ,  въ  храм1;  святомъ  вами  совершаезюму  ,  гдъ  вы 
о  ннхь  приносите  умилост1пи1тельпую  жертву  иредъ  Господа 
въ  Божественной  Евхарист1п.*^ 

„И  что  вы  скажете  въ  отвЪтъ ,  въ  день  ст|)ашпаго  суда 
Бож1Я  за  погибель  паствы  вашей,  когда  вы,  С7>  своей  сто- 
роны, не  употребляете  никакпхъ  зг1.ръ  для  ихъ  обращеп1я  и 
спасспгя?'-' 

Тронутьи!  до  глубины  сердца  сираведл1шымъ  словомъ  О. 
Назартя,  Свящспп1исъ  отв1лилъ:  помогите  мнъ,  старсцъ,  и 
наставьте,  я  буду  стараться  исполнять  ваши  совЬты. 
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О.  Назар1Й  гопорптъ:  „теперь  же,  батюшка,  пойдемъ  во 
храмъ  Божш.  15ел11те  благов'Ьстнть  ко  Всенощной,  и  при- 
четннказп,  прпготовпться  къ  отправленгю  Всенощнаго  Богослу- 
жен1я;   а  мы   съ  О.  Илархономъ   вамъ  помогать   будез1ъ." 

Заблаговестил  и  ко  Всенощной,  и  началось  служен1е;  дей- 
ствительно, въ  начал11  никого  не  было  въ  храм1>;  потозтъ  со- 
бралось челов'Ёкъ  до  десяти  стариковъ  и  старушекъ.  Шесто- 
нсалзпе  прочелъ  О.  Назар1Й ,  а  каепзмы  О.  Иларюнъ.  По 
прочтенш  Евангелгя,  вынесено  оно  было  на  средину  церкви. 
О.  Назар1Й  поше.1ъ  прикладываться  съ  О.  Иларюно.мъ ,  но 
предстоящ1е  по  непривычке  нешлп  прикладываться.  Старецъ 
подошелъ  къ  нимъ,  и  растолковалъ  имъ  о  пользе  освящен1я, 
чрезъ  поклонен1е  здесь  Святоз1у  Евангелхю*,  и  старички  и 
старушки  пошли  и  приложились  и  благодарили.  О.  Назартй  , 
поговорилъ  съ  ними,  и  советьшалъ,  чтобы  они  и  домашнимъ 
и  соседязп.  сказали,  какъ  полезно  быть  въ  церковномъ  Бого- 
служен1и,  и  освящаться  пок.10нен1емъ  и  целоваптемъ  Св.  Еван- 
гел1я  и  прочей  церковной  святьши. 

По  6-й  песни  О.  Назар1й  прочпталъ  Прологъ;  некоторые 
старики  успТ>ли  сходитъ  и  позвать  домашнихъ  своихъ  въ  цер- 
ковь, такъ  что  человекъ  до  30  собралось  молящихся.  При  вы- 
ход* изъ  церкви  старецъ  поговорилъ  съ  прихожанами  о  не- 
обходимости и  по.1ьз'е  молиться  въ  храме  Бож1емъ. 

На  утро  Священникъ  совершилъ  Божественную  Литург1ю, 
и  О.  Пазар1Й  въ  обычное  время  читаль  по  книге  поучение; 
народу  къ  обедне  собралось  несколько  более,  чЪмь  ко  Все- 
нощной. Отдохнувши  послЪ  обеда,  старець  впдитъ,  что  на  по- 
гостъ  собирается  вокругь  церкви  зиюго  парода ,  и  Свяп^ен- 
ник'ь  объясниль,  что  во  все  праздничные  дни,  сходится  на- 
родь  для  своего  весе.1ья.  Пойдемъ  и  мы,  говоритъ  О.  Наза- 
р1Й  Священнику,  возьмите  Четь-Минею.  Выбравъ  близь  церк- 
ви удобное  место  они  сели  ,  и  старецъ  заставилъ  Священ- 
ника читать  вс.1ухъ  жит1е  воспоминаемаго  въ  тотъ  день  Свя- 
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таго.  Старики  обрадовались,  увидя  О.  Назар|"я,  вчера  позна- 
комившагося  съ  ними  и  подошли  первые;  онъ  уговорилъ 
ихъ  с'Ьсть,  и  послушать  житгя  Святыхъ.  Изр'Ёдка  останавли- 
вал71  чтеи1е,  и  говорилъ  отъ  себя  въ  наставлен1е.  Число  слу- 
шателей узиюжалось,  п  О.  Назархй  радовался  отъ  всего  серд- 
ца возбуждаез1031у  въ  иравославныхъ  желанхю  слушать  ду- 
ховную бесъду.  I 

На  другой  день  слЪдовалъ  праздникъ  Тихвинсгпя  Иконы 
Божтей  Матери  ,  и  Священникъ,  по  совЪту  старца,  служилъ 
и  Всенощную  и  Лнтургхю,  какъ  и  во  всп  послЪдуюнце  празд- 
ники. Прихожане  видимо  оказьшали  расноложен1е  свое  къ  мо- 
литв!; ,  умножаясь  день  отъ  дня  числомъ  при  Богослужен1и 
Церковномъ. 

О.  Назар1Й,  по  уб'1}жден1ю  Священника,  прожи.п.  болг.е  двухъ 
недТ.ль;  не  опуская  ни  одного  случая  бесЬдовалъ  и  настав- 
ляя истинному  Христ1апскому  благочест1Ю  какъ  крестьяпъ  она- 
го  селен1я  ,  такъ  и  прпходившнхъ  къ  старцу  изъ  сосъднихъ 
м'Ьстъ  пользоваться  его  наставлен1ями;  и  всп  сердечно  полю- 
били его.  Священникъ  ,  сделавшись  сьию1чъ  его  духовнымъ, 
со  всг.мъ  усерд1емь  исполпялъ  наставленхя  О.  Назар1'я.  и  ви- 
дПль  въ  О.  Назаргь  оруд1е,  Богомъ  пос.1анпос,  какъ  для  его 
спасеи1я,  такь  и  для  его  паствы. 

Старецъ  ,  простясь  со  Свящешипсомъ  и  сь  1Ю.пооивп1ими 
его  прихожанами,  отправился  въ  путь  по  тракту  къ  стапи- 
цамъ  Че])иоморскихь  казаковъ  ;  обошедъ  похвалеипыя  ему 
мъста,  не  напюлъ  въ  пихъ  гю  духу  своему  поьоппаго;  да 
и  нравы  обьмштелей  пе  поправились  ему.  Не  медля,  отпра- 
ВИ.1СЯ  въ  обратпьи1  путь  сь  пам'1;ре1п*емъ  водвориться  вь  Са- 
ровской  пустьшг. ,  гд1з  положено  ий1ъ  и  начало  монаи1ескаго 
его  ЖИТ1Я. 

На  обратпомъ  пути  нспрез11.ипо  и;слалъ  пав'1',стить  сьп1а 
своего  духовпаго,    и  такъ  с.|учи.юсь,    что  О.  Назар1*й    прЬ.халъ 
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день. 

Ипродъ,  собрапш1пся  во  множестпГ,  у  цергспп,  увпдплт.  прт- 
Т>хап111аго  старцл,  п  едва  не  на  рукахъ  пзъ  повозгсп  принес),  его 
въ  церковь.  Свящепнп[гъ,  обрадованньн1  его  пргЬздомъ  ,  со- 
вершалъ  уже  Проскомидтго.  Со  с.шзамн  старецъ  благодарилъ 
Господа  о  такомъ  благодатномъ  пзз11л1ен1п,  замГ/гнвъ,  что  цер- 
ковь полна    народомъ. 

Народъ  съ  благогов'Ьнхемъ  тТ.снплся  около  старца  принять 
его  благословенте ;  а  Священнпкъ  ,  соверпи1въ  Божественную 
Литург110,  и  обнимая  старца,  указалъ  ему  на  радость  свою 
и  его,  п  говорить  предстоящпмъ,  что  такое  зшогочисленное 
собран1е-плодъ  молнтвъ  О.  Назар1Я.  Святая  церковь  не  вмп- 
щала  уже  множество  народа,  и  паперти  наполнены  были  зю- 
лящимися. 

Проведя  пГлюторое  врезтя  въ  ономъ  селенти,  О.  Назар1п  п 
пастыря  п  паству  просилт,  продолжать  и  растить  доброе  на- 
чало, благочестивым ь  исиолиеи1езп.  свопхъ  обязанностей;  соб- 
рался въ  путь  ,  провожаемьи1  со  слезами  Священникомъ  п 
вст.мп  его  прихожанами,  сошедшимися  проводить  своего  стар- 
ца ,  отца  и  благодЪтеля  (такъ  стали  звать  его  прихожане). 
Они  проводили  его  за  несколько  верстъ  отъ  селения,  а  Свя- 
щенникъ  осгался  въ  перепискъ  съ  О.  Назархемъ,  ,10  кончины 
его  пользуясь  его  наставлен1ями. 

Ирибьпп.  В7.  Саровъ,  по  любви  къ  безмолв1Ю,  онъ  устро- 
илъ  себъ  въ  лЪсу,  при  р1^чк1}  Саровк1>,  не  далеко  отъ  оби- 
тели пустьинтую  кел.п'ю.  Когда  позво.1я.п1  силы,  то,  по  ска- 
зан1Ю  ученика  его  ,  любп.гь  от>  въ  ночное  врезьт  ходить  по 
лЪсу  и  па  память  совершать  молитвослов1е  двападесятн  пса.1- 
мовъ,  и  возвращался  съ  восхождс1пемъ  солнца  въ  1»ел.11Ю  свою. 
Не  разъ  случалось  ему  въ  ночное  врехмя  въ  дре.мучезгъ  лъсу 
встр1.чатьс/1   съ  медвЪдями  ,    по  никогда  они  не  нападали   на 
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него;  оиъ  безбоязненно  ходплъ  ,     предаваясь  всегда  въ   иоло 
Господа   своего. 

Мног1е  отшельники  и  уединенно  живущее  приходили  къ 
не1>1у  пов'Ьрять  свои  поз1Ыслы  и  свое  жшче  ,  аще  отъ  Бога 
суть.  Наставлен1Я  опытнаго,  въ  духовной  жизни,  старца  они 
и])иниА1алн  какъ  глаголъ  Бож1Н.  Вь  Тамбовском  и  Нижегород- 
ской Еиарх1яхъ  образовалось,  подъ  его  руководствомъ  и  при 
его  наставлен1яхъ,  много  женскихъ  общежитий,  которыя  соста- 
вились пзъ  .пщъ,  пожелавшнхъ  проводить  жпт1е  целомудрен- 
ное и  Богоугодное.  —  От>  назидалъ  брат1Ю  не  только  п[)н- 
мГ>ромъ  п  поучительнымъ  словомъ,  но  н  своими  душеспаси- 
тельными послан1ями.  Въ  нихъ  высказьшается  характеръ  его 
духовной   жизни. 

„Я  незиаю,  какъ  вы,  писалъ  онъ  къ  одной  ннокинЬ,  а  я 
себя  такъ  чувствую ,  что  предъ  вспмн  я  долженъ  и  всймъ 
впноватъ :  вюжно  ли  посгь  сего  на  кого  оскорбиться?  и  трехъ 
и  четырехъ  любимъ  очень,  —  какая  это  ма.юсть,  безд1;лица ! 
Лучше  всЬхъ  на  свЪтЬ  любить.  У  меня  .побезная  простота  , 
вс'Имъ  отверсты  сердечны  я  врата;  а  хотя  кто  мнЬ  и  не  радь, 
да  я  ему  радъ.  Я  три  года  не  зналъ  скорби  и  сто.1Ь  на- 
выкъ  посту,  неизглаголанному  удручен1ю  плоти,  что  думалъ, 
въ  томъ  вс/1  добродптель.  Как1>  пр1иили  ко  М1г1>  три  сестри- 
цы: уньш1с,  скука,  печа.и. :  туть-то  познал ь,  п  незнал ь,  какъ 
угостить  ихъ,  и  изнемогъ ;  1ютомъ  научился,  говоря :  гостьи 
мои  дорог1я !  милости  прошу,  пожа.1уйте,  я  васъ  угощу. — Вотъ 
зажгу  св'Ьчку,  —  1Юмолимся,  поилачемъ,  попоемъ,  —  и  во- 
зоп!ю:  Боже,  милостивъ  буди  мне  гр-ьшному!  Создавьн!  мя, 
Господи,  помилуй;  безъ  числа  сог]у1;шихъ.  Господи  прости  мя! 
Како  воззрю  къ  Твоей  благости  ?  Кое  по.южу  нача.ю  испо- 
в1}дан1Я?  Владычица  Бого])одица!  Помяни  раба  Твоего.  Гостьи 
мои  б1;гомъ;   а  я   говорю:   матуппл!,   погостите!   Нптъ   уже  и 


не  догонишь  !*^ 
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Старецъ  Назар!!!  часто  упражнялся  въ  умной  молитв!,. 
,. Помолимся  духомъ,  110МОЛИ31СЯ  п  умом!," — писалъ  онъ  къ 
то1"1  же  инокин!;.  ,,Взо11дите-1ча  въ  слова  Апостола  Павла :  хощу 
рещи  лучше  пить  словъ  умомъ,  нежели  тысячу  языкомъ  (1 
Кор.  Х1У,  15.  19.).  Изобразить  не  могу,  сколько  мы  счаст- 
ливы, что  С1п  пятъ  словъ  удостоилися  говорить;  что  за  ра- 
дость !  Господи  1исусе  Христе,  помилу!!  мя  гр  Ьшнаго.  Во- 
образите-ка: Господи,  ього  я  назьи$ак)?  Создателя,  Творца  все- 
го, Кого  вся  небеспыя  силы  трепещутъ.  1исусе  Христе,  Сы- 
не Бож111 !  Ты  ради  меня  кровь  свою  изл1ялъ ,  спасъ  меня , 
еошелъ  на  землю....  Умъ  и  сердце  собрать  во  едино  ,  глаза 
закрыть,  мысленныя  оч!1  возвести  ко  Госиоду.  О  сладчайш|й 
и  дража11Ш1Й  Господи  ,  Гисусе  Христе  Сыне  Бож1г1[  !"  Такъ 
просто  О.  Назар111  возбуждалъ  иростыя  сердца  кь  подвигу 
молитвенноз1у  1!   въ  любовь  Б0Ж1Ю. 

Пять  лЪтъ  иробылъ  о.  Назар1|°1  въ  Саровской  пустьигЛ , 
и  сконча.1Ся  23  Февра.1я  1809-1  о  года,  семидесяти  четырехъ 
л'Г1тъ  отъ  рожден1я. 
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СТАРЧЕСКОЕ  НАСТАВЛЕН1Е 

ОТЦА  НАЗАР1Я, 

ВВЕДЕН1Е. 

ВОЗЛЮБЛЕННЫЙ  О  христ*  брате! 

Возстани  падшш,  отверзи  очп  свои  душевныя,  насыщайся 
хл'йба,  иже  есть  слово  Божге,  и  П1Й  вино  отъ  чаши  прему- 
д|>остн  Божьей. 

Если  теби  случится  печаль:  то  разбирай  охотно  и  съ 
любов1Ю  С1е  ппсан1С ,  и  вт.руй ,  что  съ  П0М0Щ1Ю  благодати 
Бож1ей  ут1]шишься. 

Утверди  себя  въ  сей  пстпн'Ь,  что  всякое  Божественное  пи- 
сан1е  согласно  кт,  шествию  спасительному  наставляетъ,  учитъ, 
наназуетъ  и  подкр1;пля€тъ,  дабы  шеств1*е  наше  всегда  было 
по  Боз'Ь. 

11ЛСТАВЛЕН1Е  О  ЛЮБВИ  РОЖХЕЙ. 

Мы  вс'Ь  имцелп.  желан1е  послт.довать  вышнему  званию  , 
туда  гд'Ь  искони  уготовано  намъ  вЬчное  жилище,  исполненное 
пеизглаголанной  радости:  коо  наше  жшшс  на  небсстъхъ  ссть^ 
отонуду  эюс  и  Спасителя  .ждемб  (Филип.  III.  20.).  И  такъ, 
кто  желаетъ  оную  вт.чпость  нолучити:  тотъ  долженъ  непре- 
м1>нно  познати  любовь  1>ож1ю  къ  нам!» .,  и  лкиювь  спою  къ 
Богу  ,  въ  чемъ  она  состоитъ.  II  какъ  поз люби.п.  Онъ  11ас1> , 
такъ  и  мы  должн1>1  Его  любитм.  Тако  возлюби  Богъ  мгря^ 
яко  и  Сына  своего  сдинородиаго  далъ  есть  иаз1ъ  ,  да  всяка  , 
вгьруяй  въ  Онь  ,  не  ногибнето  ,  но  имать  ж-шют^  втъчный 
(1оан.  III.   16.).    И  на  другомъ  м1.сть  Апосто.п.    ппп1еть:    о 
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сем»  явися  любы  Ьож1л  вт^  насъ^  яко   Сына  своего  едиш^юд- 
наго  посла  Бо2ъ  въ  лиръ^  да  э/сиви  будемъ  Имъ.    О  семь  есть 
любы  ,    не  яко  мы  возлюбихомъ  Бога^    но  яко   Той  возлюби 
насъ^  и  посла  Сына  своего  очшцете  гртьховъ  нашихъ.   (I  1оан11. 

1У.  9.    10.). 

Но  какимъ  образомъ  очистил  ь  Онъ  грТ.хн  наши^  нодроонФе 
разсмотримъ.  Иса1я  глаголет'ь,  что  Онъ  принялъ  на  себя  зракъ 
раб1Й,  и  нтъспгъ  вида  Ему^  нилсе  славы^  но  вкдъ  Его  безче- 
стенъ ,  умаленъ^  паче  встьхъ  сыновъ  человтъческихб.  (Ис.  Ь1№, 
2.  3.).  Онъ  претернплъ  жесток1я  мучен1я,  дабы  чрезъ  то 
загладнть  наши  преступления.  Онъ  принялъ  поносную  смерть, 
дабы  чрезъ  то  даровать  намъ  животъ  и  спасен1е.  И^такъ  , 
когда  онъ  не  щадилъ  себя  единственно  для  насъ;  тв^и.1,  хри- 
ст1ане,  пе  должны  ли  Его  л[обить?  Не  должны  ли  по  стопав1ъ 
Его  ходить? 

Послушаемъ  Апостола  глаголющаго :  на  с1е  бо  и  звани  бысте^ 
зане  и  Христосъ  1ЮСП1рада  по  насъ^  намъ  оставлъ  образъ  , 
дапослпудуемъ  стопа мъ  Его.  (1  Петр.  Н,  21).  Какъ  же  ио- 
страда?  Онъ  грпхи  наша  само  еознесе  на  тп>лгъ  своемъ  на 
древо .^  да  мы,  отъ  грпхъ  избывше^  правдою  поживемь.,  Его  эюе 
язвою  изцплтьхомъ.  (Ис.  ЬШ,  4.  5.  6).  Быхомъ  бо.,  яко  ов- 
цы заблуждиая.^  не  имущ1Я  пастыря:  но  нышь  возвратихом- 
ся  къ  пастырю  и  постьтителю  душъ  нашихъ.  (1  Петр.  П, 
24.  25.).  И  такъ,  мы  должны  нзгЬти  къ  нему  любовь  и  по- 
слу1иан1е,  каковыхъ  онъ  оть  насъ  требуетъ.  Не  самь  ли  онъ 
своими  пречистыми  усты  глаголеть:  Возлюбюии  Господа 
Бога  твоего  отъ  всего  сердца  твоего.,  и  всею  дутею  твоею  , 
и  всею  крппоспйю  твоею  ,  и  всп?мъ  помышлешемъ  твоимъ  .^ 
(Лук,  X.  27.).  И  па  другом7>  м'Г»стТ.  Моисей  глаголеп»:  и  да 
будутъ  словеса  с1я.,  е.же  азъ  заповпдаю  тебп)  днесь.,  въ  серд- 
цгь  твоемъ  и  въ  души  твоей:  и  да  возглаголеши  о  ш(хъ  , 
спдяй  въ  дому,^  и  идый  путемъ.,  и  лежа^  и  востая.,  (Второз. 
У1,  6.  7.) 
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Изъ  сего  видимъ  ,   что    31ы  безирестанно  должны  пахмято- 
вать  любовъ  Божтю  къ  нази. ,    и  искать  совершенной    любви 
къ  Нему.   Но  она  снискгшается    исполнентемъ  заповедей  Бо- 
жчихъ.   Агщ  хогцеши  возлюбпти  Христа :  «Э«,  продаэюдь  имгь- 
«ге,   и  раздаждь  тицнмв ,    и  гряди    въ  слгьдъ  Его^  и  имгыпа 
будете  сюкровище    на  небеса    (Мате.   XIX  ,   21.)    С1е  творя  , 
докажеши      Ему     совершенную     любовь.     Импзш     заповтъди 
Мол  ,    глаголетъ  Онъ  ,   и  соблюдали  нхъ  ,    той  есть  люблй 
Мл:     а     лкблй     Мл    возлюблена    будетъ     Отцемё    моилгъ^ 
и  Азъ  возлюблю  его,  и  лвлюсл  ему  Самъ.   (Гоанн.   Х1У,  21) 
Надобно  знать,   что  безъ  добрыхъ  дЬлъ  л[обви  къ  Нему  не- 
окажешь;  (Рнз1л.  и,    13.),   ибо  не  сльииателье  закона  правед- 
ны предъ  Бого.м»^  но  творцы  закона^  сш  оправдлтсл.  (Римл. 
II  ,  13). 

И  такъ,  разсмотрп,  сколь  благь  Господь  и  милост1ШЪ !  Онъ 
далъ  хрнст1аномь  законъ  не  для  чего  инаго,  какъ  только  на 
нстреблен1е  нашея  злобы  ,  для  очищен1я  отъ  грпховъ  и  на 
поб1>жден1е  страстей,   воюющихъ  протпву  закона  Бож1я. 

Посезху,  мы  должны  не  только  сохраняти  заповпдп  Божгя, 
но  и  дары  по  запов'Ьдямъ  приноситп:  я  ко  же  и  отцы  святые 
прпнесоша  каждый  по  спл1>  своей,  1И10Й  пять  талантт,,  иной 
десять,  иной  тридесять.  Подобно  и  мы  должны  преуспЬвать 
пъ  /;1;лан111  добра  и  въ  любви  Господа  нап1его  Хисуса  Христа. 
Святьи"!  Апостол ь  Павелъ  клятвою  устрашаеть  того  ,  кто 
не  хощетъ  люб1ггн  Христа  :  Ат^  кто  не  любнтв  Господа 
/исуса  Христа^  да  будетъ  прокллтъ  (1.    Кор.   \'1,   22). 

И  Святьи1  Васил|й  Велик1й,  въ  первомъ  своемъ  словЪ  о  люб- 
ви къ  Богу,  учнтъ,  глаголя:  „заповг.дь  убо  пр1емше,  братЁс, 
любитп  Бога,  Того  единаго  желати  и  жаждати,  о  Незтъ  непре- 
м'Ьнно  должны  всегда  имГ.ти  память,  и,  яко  же  младенцы  о 
матеряхъ  свопхъ  помышляютъ,  тако  и  вы  разсуждайте  о  се- 
б'1'.,  что  мы  но  образу  и  по  подоб1Ю  Его  созданы,  что  Онъ 
сотворилъ  насъ  душею  безсмертныхъ,    ц  что  мы  словомъ  и 
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разумомъ  6ол'^^е  всЬхъ  тварей  почтены  и  неизреченны.ми  бла- 
гами одарены.    Для  пась    Онъ  сошелъ  С1>  небесъ  и  иримнрилъ 
насъ    съ  Богомъ   и  Отцем  г,    Небеснызхъ ,    спасе ,    опрапда  и 
сотвори  нас7>  сь]пы  и  пасл'Ьдникн  Царств1Я  своего. 

О  Боже !  Спасителю  нашъ  !  воспали  любовь  въ  насъ  ,  да 
возлюбпд1ъ  Тебл,  я1;о  же  Тебп  угодно. 

Достойны  ли  мы  любве  Его,  будучи  прахт>  и  пепелъ?  Од- 
нако Онъ  возлюбил7>  насъ. 

Сколько  31Ы  чувствуемъ  неудовольств1Й,  не  нмья  къ  Нему 
любви  !  сколько  безъ  нея  обуреваемся  волнами  б'1]дств1Й  я 
страждемъ !  Но  хотя  иногда  мы  Его  отвергаемъ,  Онъ  не  от- 
вращается 0Т71  насъ.  Мы  бъгаемъ  Его;  но  Онъ  насъ  ищетъ, 
и  призываеть  къ  себ1з,  глаголя :  лршдшпе  ко  Мнть  вси  труою- 
даюгщисл  и  обремененнш.   (Мате.   XI,  28.). 

Боже  нашъ !  мы  отвергаемъ  любовь  Твою,  а  Ты  насъ  не 
престаешь  любпти.  Мы  не  рЪдко  пр1емлез1ъ  сатанинск1я  вну- 
шешя  начезакона  Твоего.  Мы,  не  щадя  себя  и  спасен1я  сво- 
его, прилежимъ  къ  дт,ламь  злобы.  И  не  смотря  на  то,  чело- 
вЬкъ  часто  говоритъ:  я  люблю  Бога.  Какое  нротиворЪч1е  ! 
Онъ  дузхает'ь,  что  лгобитъ  Бога,  но  заповЪдей  Его  не  испол- 
пяетъ.   Какая  жъ  это   любовь?  это  одно  лицемЬрне ! 

Когда  ты  говоришь :  люблю  Христа  Бога  ,  то  посмотри  , 
что  01гь  теб1>  заиов11дуеть:  лко  лее  Азъ  сотворихъ:  и  вы  тво- 
рите.  (Тоапи.   ХН1,    15.). 

Естьли  любиши  Христа  Бога:  терпи,  я  ко  Же  Оиъ  претер- 
пЪлъ,  и  твори  все  то  ,  что  Ему  угодно.  01гь  училъ  и  тво- 
ри.гь.  НепремЪиио  и  твоя  любовь  должна  быть  такова  , 
чтобъ  добро  творить,  тери'Ьти,  не  смущатися  ни  о  чемъ,  на- 
ходящемь  ,  и  во  всемь  всегда  Его  благодарити  не  словами 
и  языкомъ,  по  самыми  дплами.  Сердцезгь,  умомъ,  огь  всея 
души,  крЪиости   и  иозп,1шлен1я    возлюбити  Его  ты  долженъ. 

И  естьли  тако  Его  иозлюбиши:  то  послушай  Иса1ю  гла- 
го.1Ющаго :  еда  лсена  забудетъ  строча  свое  ,     еже  не  тюми- 
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ловапш  гичадья   чрева  своего;    пщ^  и  забудешь    сихъ  лсгни  , 
но  Азъ  не  забуду  тебе  ,    глаголепгъ    Господь   Вседерж11те.1ь. 
(Ис.  ХЫХ,  15). 

НЛСТ4ВЛЕП1Е  О  ХР11СТ1ЛИСКПХЪ  ПОДВИГАХЪ. 

И  такъ,  всякому  должно  съ  вЬрою  и  надеждою  любити 
1юга,  и  стараться  исполнять  Его  дЪла,  предантя  н  повел1ш1я. 
Но  как1я  его  дЬла  ,  предан1я  п  повелг>н1я?  Разсмотрн  ,  воз- 
любленне,  вотъ  какчя:  въкъ  сей  не  есть  покой  и  почиваН1е, 
по  бо])ьба,  рать,  торжище,  купля,  училище,  зюрское  пла- 
|^пн1е.  Для  сихъ  то  причинъ  подвигатися  ты  долженъ ,  не 
унывать,  не  быть  въ  праздности,  но  упражняться  въ  дЬлахъ 
!>ож1ихь.  ( 

Зпай,  что  на  всяку  борьбу  есть  побпда,  крЬипся  ,  рато- 
борст11уй ,  поб'1зждай,  ибо  часто  противоборствующая  силы 
находятъ  ,  яко  львы  рыкають  и  ищутъ,  кого  бы  иоглотити. 
Ьерегися,  да  не  побъжденъ  будеши. 

Смотри  прилъжно:  се  продаютъ  в1>нпы;  пр1обр15тап  ихт.  , 
да  не  тщетенъ  возвратишися  безъ  купли.  Старайся  не  ли- 
И1ать  себя  благодати  ]зож1ем.  Вь  протпвномъ  с.1уча1;  чуждь 
будеши  воздаян1я,  и  сверхъ  того  еще  злп  осудишисл  и  по- 
гибпешп. 

Разсмотрн  ,  что  Пророкь  1ерем1я  пишет ь:  С/л  рече  Го- 
сподь Бо1ъ:  се,  Азъ  даю  предъ  вами  луть  животньп"!  и 
смертпьп"!.  (1ер.  XXI,  8).  Подобно  сез1у  говорить  и  Сирахъ: 
Предъ  исловгькомъ  лсивотъ  п  смерть.  (Сир.  XV',  17.).  А  11са1Я 
глаголеть  къ  хотящему  исиолпити  законы  (11са1Я  1,  :20.) 
Аш^  хош/ете  и  послушаете  мене^  благая  земли  сипусте;  аи1/е 
ж:е  иехот^те^  ниже  послуишете.^  мечь  вы  иоясты  уста  бо 
Господня  глаголами  с1я.   ([1с.   I,    И).   20). 

Гоаннь  пишетъ:  Иже  есть  отъ  Бога  ,  глаголовъ  Гожтхъ 
послушаешь  (1оанн.  УШ  ,  47.),  а  1ГЛче  н1;сть  отъ  Бога,  не 
послушаетъ  нхъ.  II  Господь  утЬшая  скорбпыхъ  ,    глаголеть: 
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(1оан.  ХУ1,  20)   воеплачетеся  и  возрыдаете^  печальна  будете^ 
но  печаль  ваша  въ  радость  вамъ  будете.   (1оанн.  ХУ1,  20). 

И  паки  глаголетъ  Господь:  ^минь  глаголю  вамъ  ,  аще 
слово  Мое  соблюдете  ,  смерти  не  имате  видтьти  во  вгьки, 
(Гоап.  УШ,  51.).  И  паки  г.шголетъ :  Ходяй  по  Мптъ.^  не  имать 
ходшпи  во  тмть^  но  имать  свгьтъ  животный  (У III,  12).  И 
на  нномъ  м1зст'Ь :  ат^е  кто  Мнть  слулситъ.^  Мнтъ  да  послтъд- 
ствуешо.^  и  идтьж:е  есмь  Азъ^  ту  и  слуга  мой  будете.  (XII, 
26.)  И  агце  сгя  втъсте.^  блалсешь  есте^  аш/е  творите  л. 
(Ьанп.  XIII,   17.) 

Но  что  Д0.1ЖНЫ  мм  пГ.дать,  да  блаженны  будемъ?  то,  че- 
му Христосъ  учитъ,  а  Его  учен1е  не  иное  что  есть,  какъ 
Его  жизнь,  о  которой  у  Матвея  поучаетъ,  глаголя:  внидите 
узкими  враты  ,  лко  пространная  врата  и  широкш  путь 
вводяй  во  пагубу.^  и  мнози  суть  входящш  имъ.  Что  узкая 
врата  и  тпусный  путь  ,  вводяй  въ  эюивотъ  ,  и  мало  ихъ 
есть.^  иже  обртьтаютъ  его.  (Мате.  УП,  13.  14.).  И  паки  пи - 
шетъ:  Возмите  иго  Мое  на  себгь.,  иго  бо  Мое  благо  и  бремя 
Мое  легко  есть.  (XI,  29.  30).  И  еще  поучаетт. :  Всякъ^  илсе 
оставить  домъ^  братио.^  сестры.^  отца^  матерь.,  лсену^  чада 
и  села  имени  моего  ради  ,  сторицею  пршметъ  ,  и  эюивотъ 
впчный  наслтьдствуеть  (XIX,  29.).  И  индг.  глаголете:  Аш^ 
кто  грядетъ  ко  Мнп^  и  не  возненавидитъ  отца  своего  ,  и 
матерь  ,  жену  и  чада.,  братио  и  сестръ  ,  еги^е  ж;е  и  душу 
свою.,  не  мож:ет5  Мои  быти  ученике.  Л  иже  не  носить  кре- 
ста своего.,  и  въ  слп>до  Мене  грядешь^  не  моэ/сеть  мой  бы- 
ти ученике.   (Луи.   Х1У,  26.   27.). 

И  |п.  соборномъ  послати  1оапнь  сов15туетт»:  не  любити  м1- 
ра^  ни  яме  ее  неме.  Ан!^  кто  любите  м1ре^  нпусть  любви 
Отчей  ее  неме.,  яко  все.,  елее  есть  ее  м1рть.,  тюхоть  плотская.^ 
и  похоть  очесе  и  гордость  мсшпейская,  М1ре  преходите  и 
тюхоть  его.  (1  1о:1ни.  II,  15,  16.  17.)  II  паки  той  же  гла- 
голстъ    Лпосто.гь:  м1ре  весь  во  злп?  лвж:ите.   (У,    19.) 
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1аковъ  ппшетъ:  не  втъсте  лщ  лко  любы  м1ра  сего  враоюда 
Богу  есть-,  иже  6о  восхощетъ  другъ  быти  м1ру  ,  врагв  Бо- 
жш  бываете  (Гак.   1У  ,   4.). 

Паве.п,  поучаетъ;  блюдите  убо  ,  како  опаст  ходите^  не 
яко  же  не  мудры^  но  лко  оюе  премудры :  искупуюи!^  время , 
яко  дте  лукава  суть.  Сего  ради  не  бывайте  несмысленни  , 
но  разумтъвайт^^  что  есть  воля  Бож1я.  (ЕФес.  У,  15.  16.  17.) 

Сему  же  подобное  гонорптъ  Снрахъ;  познай  ,  яко  7юсредп> 
стътей  ходпши,  да  неупязнеши.  (Сир.  IX,  18^.  А  1овъ  возгла- 
шает ъ:  (Тов.  7,  1.)  не  искушете  ли  оюитье  человтьку  на  зем- 
ли? ибо  какъ  наемника  повседневнаго  эюизнь  его.  (Тов.   УП,  1.). 

Разсмотри  прплПжно,  не  рать  ли  и  брань  по  вся  дни:  плоть 
возстаетъ  на  духъ,  а  духъ  на  плоть.  Послушай  Павла  о  семь 
глагол юща го:  виж:ду^  говорптъ  0Н7>,  инъ  закона  во удтьхъ  мо- 
ихъ.,  противувоюющь  закону  ума  моего.^  и  плп>няю1ир  мл  за- 
конх)мъ  грпховнымъ.^  суищмъ  во  удтхъ  моихъ.  Окаяненъ  азъ 
человпкъ :  и  кто  мл  избавить  отъ  ттьла  смерти  сел?  (Римл . 
УП,  23.  24.).  А  на  другомъ  ДГПСТ1]  говорптъ:  лко  нпуСшь  на- 
ша брань  къ  плоти  и  крови:  но  къ  началома.,  и  ко  властемъ  ^ 
и  къ  лпродержителемъ  пгмы  влука  сего  ,  къ  духовомъ  злобы 
поднсбеснымо.  (Еф.  У1,  12.).  По  се^му  на  другомъ  згГ.стГ>  Ти- 
мойсю,  чтобь  укрепить  его  вь  находяп^1Х7>  11скуп1еп1лхъ,  та- 
ьо  совг.туетъ  опыя  тсрп  Пти :  ты  убо  злотюстралсди  ,  лко 
добръ  воииг.  /исусо  Христовъ.    (2  Ти.>1.   П,   3.). 

По  сего  недовольно,  чтобы  только  страдать.  Страдать  и 
добро  творить,  с1е  угодно  Богу  и  полезно  намъ  самммъ.  Бал 
бо  полыза^  1'оворитъ  Апостолъ  11етр1>,  аи/^^  согртьшают^.^  му- 
чима терпите;  но  аш,е^  добро  творящее  и  страждуи1^.^  тер- 
пите ,  с/'е  угодно  предо  Богомв.  На  с1е  бо  и  звана  быстс. 
(1  Петр.  П,  20.  21.) 

Намъ  же  инокомъ  какъ  не  принять  таких7>  душеспаситель- 
ныхъ  совЪтовъ?  какъ  не  тронуться  столь  благими  настав.1ен1ямц? 
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Возлюбленне,  11р1нмемъ  съ  л1обов1ю  С1и  слоиа  Апостола,  въ 
которыхъ  онъ  нась  поучаетъ  ,  утверждаетъ  н  наставллетъ  , 
глаго.1я:  трезвшпеся^  бодрствуйте^  апаныте  препоясана  чре- 
слы  ваши  истиною^  и  облекшесл  въ  броню  правды^  и  обуете 
нозгь  60  уготоваше  послушан1Я ;  надъ  встьми  же  воспршмшпе 
пщтъ  втъры^  въ  немъ  эюе  возмоэюете  вся  стртьлы  лукаваго  раз- 
эюенныя  угасшпиу  и  шлемъ  спасетл  воспршмшпе  и  мечь  ду- 
ховный^ пэ1се  есть  глаголъ  Боэюш.  То  есть,  молитвою  и  моле^ 
темъ  ,  на  всякое  время  ,  духомъ  бодрствующимъ  иадлежптъ 
намъ  противиться  кознемъ  дтавольскимъ.  (Ефсс.  У1,  14 — 18). 

Довольно  сказано  о  тоз1ъ,  что  Христосъ  Спаситель,  Проро- 
ки ,  Апостоли  и  вс1;  Свят1и  ,  съ  великимъ  сожал'1зн1ез1Ъ  и  сь 
Л1обов110,  насъ  нрпзываютъ  и  ув'Ьщаваютъ,  чтобы  мы,  какъ 
можно  отгребались  и  удалялись  оть  прелестей   М1ра. 

Христосъ  Марш  въ  благомъ  похваляетъ,  глаголя:  Марья  же 
благую  часть  избра^  яж^е  не  отнимется  отъ  не  я,  ГЛук.  X, 
42).  Тако  и  намъ  должно  благо  пзбирати  и  блюстися  отъ  М1ра, 
ибо  онъ  во  зл'П  лежитт>. 

пастлвлеше  о  монашеств*. 

Разсмотри  еще  со  тщан1емъ,  какую  Христосъ  Спаситель 
запов1;дь  даетъ ;  Онъ  говоритъ :  аш^  кто  хош^тъ  по  мтъ  итти. 
той  непременно  до.1же1Гь  отвергнуться  себе^  и  взять  крестъ 
свощ  и  710  Мшь  итти.  (Мате.  ХУ1,  24).  С1е  и1еств1е  должно 
быть  не  иное  ьакое,  какъ  то,  чтобъ  соверитенно  удалиться 
отъ  М1ра.  Иса1я  Пророк ь  вои1еть:  Изыдите  отъ  среды  его  , 
//  нечистота мъ  не  прикасайтеся.  (Ис.  1Л1,  II).  И  1ерем1а 
отомъже:  бп>01€ите  отъ  среды  Вавилона.  (1ер.  Ы,  6).  И  Да- 
видъ  воп1ет'ь:  се  удалихсл.,  бтая.^  и  водворихся  въ  пустыню^ 
я/со  видгьхъ  беззакон1с  и  пререкщие  во  градть  ,^ень  и  нои^ь. 
(Псал.  ЫГ,  8.  10). 

Познай,  что  Сьнгь  Бож!!!  сон1ель  на  землю  не  иогубити 
душъ    человЬческихъ,    1ю  па  путь   истииньн*)   наставнтн    насъ. 


27 
Онъ,  образом'ь  ЖИТ1Я  своего,  а  не  словвмъ  только,  училъ  пре- 
зирати  М1ръ.  Господь  не  имТ»  покоя  въ  м1р'Ё:  и  послИду- 
ющизп.  по  Нему  пове.гйлъ  блгати  его.  Прелестна  бо  и  обман- 
чива жизнь  М1ра,  безплоденъ  его  трудъ,  опасно  его  весел1е, 
скудно  его  богатство  ,  призрачна  его  честь ,  не  постоянна, 
ничтожна;  и  горе  надеющимся  на  его  мнимы  я  блаха:  отъ  сего 
мнопе  безъ  погсаяпхя  умираютъ.  Блаженны  и  преблаженны 
удаля10щ1е  себя  отъ  М1ра  и  отъ  похотей  его. 

Тецы,  тецы,  возлюбле1ше,  къ  мирному  и  преславному  ино- 
ческому ЖИТ110,  вступи  въ  яремъ  похвальньп'г,  который  самъ 
Сыт>  Бож1й  наименова.1ъ  своимъ  благизгь  игомъ  и  легкимъ 
бременсхмъ.  Свят1и  Аиостоли  возлюбили  С1е  иго,  и  предали 
в'Ьрнымъ;  Богоносные  и  Богодухновеппые  Отцы,  иомощ1Ю  бла- 
годати Бож1ей  и  пскуствозгь,  въ  ономъ  жительств!;  усп1;ли,  и 
совету ют^ь  намъ,  какъ  должнь^  и  мы  въ  01юмъ  подвизаться. 

Разсмотри,  возлюбленне,  и  познай,  что  монашеское  жит1е 
основано  на  Божествегпюй  заповг.ди,  по  пророческому,  Еван- 
гельскому и  Агюстольскому  учсн1Ю.  О  семъ  рече  Господь: 
могт  вмтъапити  да  вмтъспиипъ.  (Мато.  XIX,  12).  Сюда  зрить 
п  слово  Апостола  Павла:  хот^у  Оыпт  всгьмб  яко  ^исе  азъ.  (1 
Кор.  УП,  7.).  Еп1е  прежде  Моисеева  заь'она  подвижническая 
жизнь  прос1яла  въ  Енохп  и  Ме.и>хиседекъ,  1юдъ  заггоиомт.  въ 
ПлгГ;  и  1оапиТ>  КрестителТ>,  а  во  времена  благодати  въ  цЪ- 
лыхь  соборахь  и  польахъ  монашеству ющихъ. 

Разсйютри  прил  Г.жпо ,  сколь  зпюг1е  благоу1'одно  въ  И1юче- 
ствующемъ  образ'Ь  пожипипе,  къ  1>огу  преселилпся  и  иьпгь 
со  Ангелами  п])ебьп»ають.  Естьли  и  ты,  возлюбленне,  желаешь 
бсз.молвнаго  и  блага  го  1ИЮчсскаго  жит1я :  то  бла1'ое  себъ  из- 
бираеши. 

Знай  же,  что  ть1,  по  иЕючссьо.му  обт.ту,  долженъ  себя  при- 
нудить, во  всемь  прес1ици  во.по  С!юю.  Повиппся  Господеви, 
гряди  съ  .побов1ю  въ  путь  отецъ  своихъ,  не  б.1уждая,  не  дремля, 
но   бдя   при.11}Ж1Ю.  Долженъ  ты    неирем1знно   стяжатн    добро- 
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Д'Ьтелп ;    и  такт,    ищи    нхъ  день    и    нощь,   а,  нознавъ    ихъ,    по- 
учайся    и  подвигайся    въ  нихъ.    Буди    истинный   Христ1анинъ, 
которьп!,  давъ  обьты  Богу  и  сооружая    въ  сердц-Ь  своемъ  жи- 
лище добродетели,  исполняетъ  оныя  безъ  закоснен1я. 

Береги  себя  ,  да  неявншися  тощь  предь  Богомъ.  Если 
что  доброе  носиши  съ  собою,  то  не  хвалися  симъ:  но  паче 
преуспГшай  въ  д'1;лан1и  добра  и,  по  м'Ьр1>  богоугодныхъ  дьлъ, 
являй  себя  новызгь,  правымъ  и  благоискуснымъ  во  всемъ. 

Принеси  Богу  въ  даръ  и  жертву  всесожжеи1я  не  безсло- 
весныхъ  животныхъ ,  но  достойнг.йшее  приношен1е ,  ножри 
сама  го  себя  на  всяк1Й  день,  яко  же  и  свят1и  вси  ради  Христа 
умерщвляли  себя.  Но  какъ  они  умерщвляли  себя?  Не  любили 
М1ра,  ни  яже  въ  немъ.  По  сему  и  ты  онымъ  поревнуй.  Ты 
хощешъ  быть  инокоз1ъ:  С1е  значитъ  ветхое  оставить  и  сод*- 
лать  себя  новымъ.  Вчера  ты  былъ  по  образу  М1ра:  а  нын1] 
во  иное  облекся;  и  такъ  иное  думай,  иное  говори,  инако  смо- 
три, инако  ходи,  иначе  дЬлам;  все  будетъ  новое. 

Помышляй,  что  ты  пнокъ:  и  долженъ  не  наименован1емъ 
только  инок'ь  бытп,  но  жит1емъ  иной,  противь  ЖИТ1Я  М1рскаго. 
1оанпь  Л1}ствпч1П1къ,  въ  первомъ  словЬ  о  отвержен1и  М1ра 
пишетъ,  что  не  всякь  крестяпся  спасется,  но  творяй  дЬла 
Бож1Я.  Узюлчалъ  опъ  о  инокахъ:  но  мы  видимъ,  что  онъ  чрезъ 
С1е  и  ко  ииокамъ  глаголетъ:  не  всякь  постригп11Йся  спасется, 
по  сохрап1пи.п'^[  11поческ1е  обиты,  п  что  не  вси  въ  монасты- 
ряхъ  иноки,   но  творцы  ипочсскихъ  д  Пл  ь  суть  иноки. 

Христос!.  Спаситель  пречистыми  усты  своими  изрекъ:  Не 
всякъ  глаголпй  Ми  Гос/юди  ,  Гос/юди  ,  вшьдетъ  въ  царство 
Нсбеаюе^  но  творш  волю  Опща  Моего^  иэюе  есть  на  н^е- 
спухъ.  и  НИМ!  глаголет ь:  мнози  рекутъ  Мнгь  во  онь  день:  Го- 
споди^ Господи^  не  ев  Твое  ли  имя  пророчествовахомъ  и  Тво- 
имъ  нмснемо  силы  мнози  сотворихомъ?  тогда  реку  имъ :  отъ- 
идитс  отъ  Мене;  ибо  наколи  лес  знахъ  васъ  (Мате.  УП.  21. 
22.   23.).    И   па  д,ругомъ  мпстъ  рече:   ^минь  глаголю  вамъ^ 
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аи1^  не  обратшпеся  и  не  смнритисл  яко  дтъти;  то  не  вниди- 
те  въ  царство  небесное  (ХУШ.  3.).  И  паки:  видтъвъ  Тисусъ 
учениковъ,  что  возбраняютъ  дЬтямъ  приходить  1;ъ  нему,  не- 
годовав и  рече  имъ:  оставите  дтьт,ей  прнходпти  ко  Мнтъ^  и 
не  браните  имъ^  таковыхъ  бо  есть  Царствге  небесное  (Марг;. 
X,  14).  И  паки :  что  же  Мя  зовете,  Господи,  Господи,  и  не 
творите,  яже  глаголю  (Лук.  У1,  46).  Или  не  выдаете,  что 
блажени  слышащ1е  слово  болсге  и  храняице  е  (XI,  28.). 

Святьп!  Апостолъ  1аковъ  пишетъ:  Бывайте  оюе  творцы 
слова^  а  не  слышателге  том  ко;  ибо  кт,о  слышатель  только, 
а  не  творецъ ,  таковьи!  прельщаетъ  себе ,  и  сзютритъ  свое 
лице  аки  въ  зеркалТ,,  иотомъ  забьп$аетъ,  каковъ  ^%  (1ак.  1, 
22.  23.  24.).  Следовательно,  только  псполняющ1Й  законы  спа- 
сается. Не  слышате,ие  закона  праведна  предъ  Богомъ  ,  но 
творцы  закона  оправдятся     (Рим.   II,    13). 

В1зруй  Бож1И1>п.  словесай1Ъ  ,  на  которыхъ  утверждаются 
Пророки  и  ВС!)  законы  Божественные.  Спаситель  говорить: 
удобнпе  всему  1югибнути  или  превратптися  небу  и  земли  , 
нелсели  отъ  закона  единой  чертть  погибнути  (Лук.  ХУ1  17.). 
Н  паки  :  небо  и  земля  мимо  идутъ  ,  словеса  же  Моя  ска- 
заиныя,  не  могутъ  прейти  (Мате.   XXIV,   35). 

Теперь  разсмотримь,  вь  чемъ  состоить  жертвоприиои1ен1е 
самаго  себя? 

Не  безсловесныхъ  животных^.,  которых'1>  Богь  не  хоп^етъ, 
подобаетъ  приносити  пъ  жертву  ,  но  самихь  себе  умерщ- 
влять должно  ВСЯК111  день  ,  яко  же  и  свят1*и  вси  уз1ертвиша 
себе,  ради  умершаго  за  насъ.  Они  не  любили  м1ра,  ни  яже 
въ  немъ,  а  приносил  и  д:»рь  пр1ятет.  1)0гу  оть  чистаго  серд-- 
ца,  и  за  С1е  сьи1ами  Бож1ими  наименованы.  Твори  такожде 
II  ты,  естьли  хощеши  сьпгь  Святаго   1К1рещнся. 

Смотри  и  теки  кь  нрисвое1пю  сьиювства  святаго  ,  вь  к*а- 
ковомъ  тебь  должно  быть.  Иночество  есть  не  что  шюе, 
какъ  усыновлен1е  Богу  начинательное  н  совершительное. 
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Инокт,  непременно  долженъ  быть  д плате.] ь  ис1;хъ  запов'й- 
ден  Господннхъ,  подражатель  чпну  н  устроеп1Ю  безтьлесныхъ, 
познаватель  Бога  и   всей   любви  гп,  нему  и  ближнему. 

Инокъ  долженъ  во  всемъ  держатися  Бож1Ихъ  словесъ  ,  а 
гласу  чувствъ  п.п1  страстей  ни  мало  не  внимати. 

Инокъ  долженъ  пм1;ть  умъ  свыше  просвыцень  ,  тЬ-ю  не 
оскверненно,  уста  молчаливы,  языкъ  чистъ. 

Инокъ  долженъ  им'1ль  душею  и  сердцемъ  скорбь  непре- 
станную о  грЪхахъ  своихъ,  частыя  слезы  и  воздыхание,  всег- 
дашнее памятованхе  о  смерти  и  о  страшномъ  судг» ,  отвер- 
жен1е  себе  во  всемъ ,  удален1е  отъ  М1'ра  ,  презр'1.Н1е  своего 
тЪлесе  и  всего  чувственности  пр1ятнаго  ,  то  есть  взять  са- 
мовольною на  себя,  яко  ветхаго  человъка,  ненависть,  и  для 
очищен1я  и  обновлен1Я  себя,  жестокозху,  тТ>сноз1у,  трудному, 
скорбному  подвигу  подвергнуть  себе,  н  съ  тъмъ  вмъстл  им1*ть 
безропотное   терп'Ьн1е  и  любовь  съ  благодарен1емЪс 

Инокъ  долженъ  быть  безгнПвенъ,  не  лукавт.,  не  гордъ,  во 
всемъ  ниндь,  не  стяжателенъ,  не  самолюби въ,  долженъ  пмйть 
кротость  молчаливую,  глубокое  смирен1е,  новиновен1е  и  по- 
слушан1е  ко  вспмъ  благочинно  живущпмь.  Въ  тП.г1>  своезп. 
долженъ  быть  аки  чуждь  ,  и  такъ  сказать,  мертвъ  ,  а  духъ 
свой  уготовлять  Духу  Святому  въ  жил1пце.  Долженъ  безпре- 
станно,  радуяся  и  поя,  въ  молитвЪ  и  В1>  чтен1и  Божествен- 
ныхъ  кнпгъ  пребьшать.  Таковъ  инокъ  быти  долженъ,  и  та- 
ковое основан1е  нсполнен1Ю  обътовъ  своихь  долженъ  положить , 
чтобъ  не  только  отт,  видимыхъ  подвигов ь  дары  Богови  ,  но 
и  сердечиыя   и  духовныя  жертвы   при1юсить. 

Внимай  прильжно ,  что  Христосъ  Спаситель  сказалъ  у 
Матнея  (Мато.  V' ,  20.)  :  и  аще  не  избудетъ  правда  вашхь 
паче,  кшикштъ  и  фарисей^  не  внндшпе  во  царство  небесное^ 
то  есть  ,  аще  желаешь  внитп  въ  царство  небесное  ,  то  не- 
прем1иню  долженъ  грЪш1ни1:овъ  на  земли  живущихъ  далеко 
добродт.тельми    превзойти,   и    пожити ,    аки  а1П'е.1Ъ   на  зем.1и, 
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ибо  царство  небесное  во  ХрнстИ  есть.  Въ  друголп.  мг^ст!; 
сказано :  царство  небесное  нудится  и  нулсдницы  восхищаютъ  е 
(Мат.  XI,  12);  то-есть  нужду  должно  претерп71ть  въ  тг,- 
.1есныхъ  и  душевныхъ  подвигах!..  Какъ  Христосъ  иретер- 
п'Г..1ъ  и  ученицы  Его ,  и  какъ  вен  свят1И  трудились,  и  от- 
вергнули  М1ръ,  свои  хопштя,  нристраст1я,  и  всь  желан1я  зл'р- 
СК1Я,  со  псеусердною  и  горячею  любов1Ю  сохраняя  заповТ.ди 
Христовы :  такъ  ,  если  и  ты  желаешь  пр1обр1>сти  нужное 
небесное  царство,  то  претерпевай  и  ты  нужды,  наложи  на 
свою  выю  иго  работы  Христовой  ;  оно  бременитъ  т1пЮ ,  а 
душу  восхищаеть  нанебеса.  Не  ронщи  убо,  когда  нодобаетъ 
теб'Ь  быти  въ  пост1;хъ,  во  бд'Лзн1нхъ,  въ  повнновен1'и,  въ  уе- 
динен1*и  и  безмолв1и  душевномъ,  въ  пЬн1и,  въ  молитвахъ,  въ 
слезахъ,  въ  рукод'Ьл1и,  въ  терпЪн1н  всяк1я  скорби  приходящ1я 
на  тебя  отъ  бьсовъ  и  отъ  челов1>ковъ. 

Естьли  такъ  Ангельски  пожнвешп ,  то  обряндеши  въ  себъ 
царство  небесное:  ибо  Христосъ  глаголетъ:  Царство  небесное 
внутрь  вась  есть  (Лук.  ХУП,  21).  Тогда  въ  душЪ  твоей  ни- 
что м1рское  не  можетъ  держаться ;  тогда  узнаеши  ,  что  ты 
послушникъ  Христовъ,  взялъ  крестъ  Его  ,  то  есть  скорби  , 
подвиги  и  добродт.телп  ,  и  б'1>гаешн  отъ  средь!  1М1ра  сего  , 
оставляешь  всЬ  его  прелести ,  его  Д'Ила,  и  грядеши  къ  1  ор- 
пему  Герусалиму.  Тогда  изъ  свяп|еннаго  писан1я  получишь 
ясныя  и  опытныя  удостов'1;реп1я,  что  безъ  сонершеннаго  от- 
вержен1я  М1ра  не  зюжешь  быти  совсршенньп!  инокъ.  Но  се- 
му и  не  легко  1юлучить  Царство  небесное.  Однако  войди  въ 
себе  и  1юпиц|.  Естьли  усердно  желаеп1н  узнать  ,  отрекся  ли 
ты  М1ра,  пщешп  ли  царств1я  небеснаго;  то  постарайся,  воз- 
любленне,  какъ  можно,  отб])осить  все  м1рское  н  плотское;  н 
сему  моему  полезному  предложеп1ю  повинися,  пр1имн  совт.тъ 
мой  со  усерд1емъ  и  съ  горячею  любов1ю,  и  раземотри,  какъ 
начало  отвержен1я  должно  тебй  дьлати. 
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Дабы  познати  путь  истципып,  въ  начале  непременно  дол- 
женъ  ты  внять  симъ  снаснтельнымь  словадгь:  1.,  Христосъ 
глаголетъ:  никто  же^  возложъ  руку  свою  на  рало  и  зрть 
вспять^  управленъ  есть  въ  Царствъе  Боэюге  (Лук.  IX,  62);  2., 
Святьп1  Апостолъ  Петръ  говорить:  лучше  имъ  не  познати 
пути  правды ,  нелсели  7юзнавшим^  еозвратитися  вспять^ 
случися  00  1ииъ  истинная  притча^  песъ  возвращая  на  свою 
блевотину  (2   Петр.   II,   21.   22). 

И  такъ  познай  ,  что  кто  Бога  ради  отрекается  З11ра  ,  и 
всего,  что  есть  въ  немъ  ,  тотт>  непрем1»нно  свой  обьтъ  дол- 
женъ  исполнять  ,  и  п])ил'1>жно  всегда  стараться  какь  можно 
скорее  приблпжиться  п  пр1искреннь  прилЬппться  .къ  Богу. 
И  если  ты  ,  г.1убоко  вошедъ  въ  себя  ,  тщательно  въ  семъ 
себя  испытаешь:  то  познаешь  ,  что  ты  еще  вовсе  самаго 
себя  отъ  М1ра  не  удалилъ  п  отъ  всъхъ  желан1Й  м^рскихъ  не 
освободился;  и  потому  непрем-Ьнно  долженъ  ты,  отъ  всея  ду- 
ши и  помышлен1я,  объ  отвержен1и  М1ра  и  о  умерщв.1ен1и 
плоти  тщан1е  имЬть,  и  расположить  себя  къ  ссхму  упражне- 
Н1Ю  точно  такъ ,  какъ  бы  къ  обученгю  превосходнъйшед1у 
художеству,  котораго  нЪтъ  мудренЬе  и  превосходи !;е  на  зем- 
Л13,  дабы  вс'Ь  страсти  ,  во1010Щ1Я  въ  тебь  непрестанно  ,  въ 
тонкость  узнать,  и  умудриться  обуздать  ихъ  постпичествомъ, 
то  есть  воздержан1емъ.  Старайся  навьишуть  во  всъхъ  отно- 
шен1ЯХ1.  добродетельному  жпт1ю,  чтобъ  не  вотще  было  твое 
от7з  М1ра  отшеств1е. 

Пр1ими  себг.  за  правило  краткое  с1е  наставлеихе  и  шест- 
вуй по  оному,  пока  свьппе  благодать  Христова  не  посътитъ 
и  вразумитъ  тебя,  и  возведетъ  въ  образь  мужа  совершенна, 
исполнякацаго  Христовы   заповеди. 

Съ  иачала  пепремШпю  долженъ  ты  пмЪть  къ  монашеско- 
му ЖИТ1Ю  велиьое  усерд1е,  горячую  .побовь  и  теплейшее  къ 
оному  расположе1пе ;  потомъ  должепъ  при.гежио  вни1чать  въ 
Свяп1,епное   11|1сап1с,   вразумляться,  н  верить  всемъ   предан!- 


ямъ  святыхъ  Отецъ  о  томъ,  какъ  должно  жить  иовоначаль- 
нымъ,  средними,  и  совершепнымъ,  желающихчъ  облещпся  во 
образь  монашес1;1Й  ,  и  1сакъ  должно  къ  оньтъ  состолп1л>1ъ 
себя  понуждать  ,  утвержд  ггься  въ  ннхъ,  и  какъ  поступать 
для  очпщен1Я  себя  отъ  грПховъ  ,  н  для  получептя  Царств1Я 
небеснаго, 

ИАСТАВЛЕШЕ  О  МОЛПТВЬ,   ОСОБЕННО  ВЪ  ЦЕРКВИ. 

Разсзютрн,  любезныч  брате,  нижеследующее  предппсан1*е, 
служащее  ко  спасен110  нашея  души,  а  пзхянно:  1,  въ  полу- 
нощи непремтнно  возстани  прежде  утренняго  славослов1'я  , 
стани  предъ  Богомъ  и  чистосердечную  пролей  къ  нему  дю- 
литву  н'1>сколько  времени,  такъ  какъ  сказано  о  се.мъ  нпже. 

Прнсп'Ьвшу  же  времени  утренняго  славословия  ,  сь  усер- 
Д1ез1ъ  возстани,  и  посп1;ши,  какъ  можно,  къ  началу  Богослу- 
жен1Я  Церковнаго;  а  притекпп!  въ  церковь,  на  соборную 
молитву  ,  стани  на  удобномь  зтстЪ,  собери  всь  силы  мыс- 
лей твоего  разухМа,  дабы  не  зхечталн  и  не  летали  по  вс1зз1ъ 
странамъ,  качестваз1Ъ  злымъ  и  предметамъ,  возбу ждающимъ 
наши    страсти. 

Старайся,  какъ  можно,  углубить  ьр  Пико  въ  сердце  Т1юе  чте- 
Н1е  и    н'ЬН1'е  церковное ,  и  оное  папечатл1>ть  на  сьрижалЪхъ  его. 

Виимап  безъ  л'1люст11,  не  ослабевай  тЪлозгь,  не  п])ислоняй- 
ся  къ  стпнI^  или  къ  столбу  цср|;о1ИЮ31у ;  но  нозп  соед1ин1 
равно  одну  съ  другою  ,  и  утверди  крГ;пко  къ  зезьП;;  1>уцЬ 
свяжи  одну  другою,  и  приложи  къ  персязп>;  главою  поник- 
ни къ  зез1ли,  а  умъ  устре.чи   вь   пебесиыя    сслеп1Я. 

Берегись,  какъ  можно,  чтобь  отнюдь  не  сзг1;ть  не  только 
о  чез1Ъ  нпбудь  разговаривать,  по  ниже  бы  на  кого,  пли  на- 
что  очиз1а  воззрЪть.  Внпзкп"!  чге1П1о  и  п (иню  це])ковпому  , 
старайся ,  какъ  зюжно ,  не  д,опустить  празднословити  уз1у 
своез1у, 
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Ес.ш  не  можеиш  понпматн  ,  слуитая  пт.ше  и  чтеи1е  церкоп- 
пое;  то  съ  благо!Оп11Н!емъ,  тайно  твори  мо.1итву  нменп  1г1су- 
сову,  с.1Г.ду[0Щ1П1ъ  о6]);1аом7. :  Господа  Тпсусе  Христе^  Сыне 
Боакш^  лолт^^уй  мл  гртъшнпго.  Старался  углубить  С1ео  дюлит- 
ву  въ  душу  п  серд!|е  твое;  творп  оную  умомъ  п  1Мысл1ш, 
не  попускан  опоп  ни  на  31алое  время  удалнтьсл  отъ  устъ 
твонхъ;  соеднняй  онук>,  как!,  зш/кно,  съ  дыхантем!»  тионзп. 
н  сколько  снлъ  твоихъ  есть,  старайся  при  семъ  нудить  се- 
бя къ  сокруН1ен1!о  сердсчно^1у,  да  не  безь  слезъ  каепнгся  о 
грТ.сПхъ  Т1  опхъ.  Если  же  н11тъ  слез71  ,  то  должны  быть,  по 
крайней  мЬрГ},  сокруп1ен1е  и  стенан1е  сердечныя.  Наблюдай, 
дабы  Церковныя   службы   не   проходили  безъ  сего. 

При  семъ  старайся  хранить  глубокое  молчанхе ,  дабы  во 
время  п1,п1я,  НЛП  чтен1я,  плп  слушания  ты  зюгъ  пмТ>ть  не 
развлекаемьн"!  ум  ь  ,  не  порочное  сердце  н  мысли  чпстыя : 
ибо  чрезъ  с1е  можешь  насытить  душу  свою  нищею  духов- 
ною, еже  есть  слово    Божхе. 

При  семъ  же  не  возноспся  ,  но  смирнея  (Лук.  XIV,  П.). 
Господь  бо  гордылт  противится^  смиреннымо  эюс  даеть  о.т- 
гадать  (Притч.   П1,  34). 

С]*е  водрузи  въ  душу  и  сердце  твое  ,  блюди  прилежно  , 
дабы  ПС  вознестпся.  Аще  же  отъ  сего  получиши  слезы:  то 
старайся  ,  чтобы  слезы  оныя  послужили  въ  пользу  душп 
твоей   и   омыли  нечестгя   и  беззако1пя  твои. 

Въ  такомь  смиренномудр1и  и  покаян1п  долженъ  ты  всегда 
пребьни»тп  ,  пюля  п  ол^идая  ,  да  благодать  Божтя  посЬтнтъ 
твою  дун1у   свыню  Бо'Лчественнымъ  нросв1ицсп1емъ. 

Прои1у  1ебя,  любнте.1ю  добродГ.телн  ,  пр1имн  вся  словеса 
С1Я  съ  ЛКЮОВ1Ю  сср  1,ечною  ,  и  поставь  себт.  оныя  1шчаломъ 
добродДпели.  Ибо  кто  благочестиво  и  богоугодно  желаеть  жн- 
ти:  топ>  вс.чь'сс  дГ.ло  Боллме  тио])ить  не  съ  нсбрежен[емъ,  но 
съ  усердЕСмъ  и  ре1июст1ю ,  дабы  носпЪинг15е  преобразиться 
пь  мужа  совсри1ен1К1,   въ  мьру  возраста  исполнен!*!  Христова. 
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Предстоя  въ  х^тм'Г,  Бож1й  воображай,  что  ты  въ  са1М051ъ 
небесп ,  съ  вь1шнизт  силами  предъ  Богомъ  предстоишь  ,  и 
творишь  съ  шши  все  то ,  что  они  творятъ.  Воображая  схе, 
положи  себь  таковъ  законъ,  чтобъ  отнюдь  не  пзытн  пзъ  церк- 
ви до  окончания   службы» 

Если  же  такъ  будешь  совершенно  стоятп  по  чтшу ,  какъ 
выше  сказано ,  и  отт.  онаго  стоянтя  очень  ослаб1]еши ,  или 
отт»  случайной  телесной  бол'1ззни  ,  пли  старости  изнеможеши  г 
то  сядп  ,  гдЬ  ни  есть  въ  церкви,  дабы  не  соблазнить  брата 
своего. 

Разсматривай  самъ  въ  себь,  не  отъ  уньнпя  ли  и  л1л1остп 
ослабьваеши,  не  отъ  развлечения  ли  мыслей,  и  страстей  т1}- 
лесныхъ  теряеши  крЬпость  и  зхужестсо.  При  сих  г»  разсулс- 
ден1яхъ,  укоряй  себя  въ  нетерпеливости,  въ  немощи,  въ  дрях- 
лости, въ  л  Ьиостп  ,  и  аки  стьгдися  Бога  и  Ангсловъ  Его  и 
челов']зковъ ,  и  помышляй  въ  своей  совЪсти,  что  прстерптъ- 
вый  до  кошщ^    той  спасется  (Марк.  ХП1,    13). 

Аще,  на  вюлитвЬ  стоя,  совершенно  не  зюисеши  иерсиссти 
естественной  нужды  какой,  пли  въ  тебь  случ1И1шейся  вели- 
кой бол-Ьзии:  то  также  себя  по  вышеписапному  укоряй. 

Или  если,  по  врученному  тебъ  иослушаи1ю ,  вьи'|де1иь 
пзъ  церкви:  то  и  тогда  съ  саз1оуиичижс1пе-мъ  помьшыяй  от, 
себь  ,  что  лишился  соиребыиангя  п  наслажден1я  псбссныхъ 
сожителей. 

И  если  тако  будеип!  разсуждать  п  укорять  спою  дуиху; 
и  претерпиши  до  конца:  то  отъ  силы  въ  силу  приходити 
будеии!,  и  т-Ьлесиое  здрап1е  и  душевное  просвЪщен1е  отъ  Бога 
получиши   невидпхмо. 

1иСТ\В.1Е111Е  ДЛЯ  ВРЕМЕНИ  ПОСЛ*  ЦЕРКОВПЛГО 
БОГ()Сс1УЖЕ111Я. 

По  ок'ончан1и  Церковпаго  славослоп1Я ,  исходя  въ  келл1Ю 
свою  пзъ  цер  кви  ,    берегись  ,  какъ  моилю,    дабы  отнюдь  пи 
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съ  кьмъ  ПС  статп  ,  л  ничего  не  глаголатп.  Паче  же  всего 
хратюя  иредиаго  нразднословтя  и  смПХа;  но  гряди  сп'Ьшно 
въ  ье.ьию  свою,  не  пспущая  изъ  устъ  ума  своего  н  Мыс1ей 
молптвы  вмени  1исусову. 

Иришедши  въ  1селл1!0,  затвори  дверь,  и  аще  можешн,  то 
стани,  п  со  усерд1ез1ъ,  вннман1е1мъ  и  благодарен1емъ,  помо- 
лись не  ЗИ10Г0  о  сео!;,  о  родителяхъ,  благотворителяхъ,  о  и 
всемъ  йпр'Ь;  положи  ппсколько  земныхъ  или  поясных7>  пок- 
.доновъ  съ  молптвою. 

По  семъ  возми  книгу    и  зхало  почитай. 

Аиде  же  изнеможеши  отъ  утруждентя,  либо  отъ  бол1>знй, 
вли  по  старости  лЬтъ  свопхъ,  какъ  выше  сказано  ,  и  онаго 
псиолинти  будеши  не  въ  силахъ:  то  можешь,  по  спмъ  нри- 
чинамъ,  и  отмГлп1ть  С1п  труды ^  а  вместо  сего  несколько  мо- 
литься сидя  И.П1  лежа,   съ  четками. 

При  вьшолнени!  всего  показаниаго  обуздай,  какъ  можно  , 
умъ  и  зп>1сли  твои  молитвою;  берегись,  дабы  и  мысли  твои 
не  парили  къ  прсдметамь  не  полсз1и,1мъ  и   1^]эедныз1ъ  души. 

Таь'о  иодобаетъ  творити  и  оберегать  себя  неирем1лию  пос- 
л'1;  всякаго  церковнаго  правила.  Отдохнувши  же  мало  и  со- 
Д'1;лавии1  по  паставле1ию,  какъ  сказано,  если  им/зешь  вру- 
ченное тебп  какое  дкло  или  общее  послушание  для  т1;лес- 
пыхъ  трудов7>;  то  нрини.майся  за  опое,  такъ  какъ  за  опре- 
дг.ле1июе  тсб1;  отъ  самаго  Хр[1ста,  а  не  какъ  отъ  человг>ка. 
Почему  возставай  спьшио,  съ  любов1ю  пребывай  въ  служе- 
п1и,  безъ  роптап1я  трудися,   издюжжая  свою    плоть. 

Если  жъ  н'1;тъ  порученнаго  теб1]  д  Пла  служен1я :  то  д1;лан 
свое,  какое  имКешь,  рукодГкпе,  или  чтен1емъ  кнпжнымъ  па- 
сь1н\ай  п  назпдай  лу^^^у  твою,  или  1И1ЫМ'ь  Ч'1змъ,  не  препятст- 
вуюн^нмь  нашему  спасен1Ю. 

Бнихмай  сез1у  кръико ,  чтобы  отнюдь  не  быть  въ  келл1и 
своей  праздному.    Ибо  праздность  первая  всему  злу  учитель- 
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ница,  II  аще  она  вкоренится  пъ  кого  ,  тому    много  трудовъ 
предлежитъ  для  11стребле1пя  оноГг. 

При  вышеупомянутыхъ  же  рукодкияхъ  ,  п.т  послушан!- 
яхъ,  храни,  сколько  силъ  твопхъ  есть,  во  устахъ,  во  умь  и 
мысляхъ  молитву  ,  и  драгоцП1П1Ьпшее  и  душеспасительное 
молчан1е,  а  прптомъ  берегпся,  г;акъ  зюжно,  оть  зрЫия  очпз1а 
по  сторонахмъ,  развлекающаго  умъ  ,  оболыцающаго  чувства, 
а  не  р'])ДКО  и  обременяющаго  совесть  и  душу  твою. 

Старайся,  какъ  можно  ,  внимать  себп  ,  бодрствовать  внп- 
ман1е.мъ  надъ  своею  душею  и  чувствами,  а  также  и  падъ  ру- 
кодЬл1емъ  НЛП  послушан1емъ,   которыхмь   ты  зани.маешься. 

Берегись,  чтобъ  отнюдь  зрШпемъ  на  что  или  на  [;ого,  или 
слышан1емъ  чего,  не  соблазниться,  и  не  осудить  въ  чез1ъ  ближ- 
няго  ,  или  чтобы  не  сделать  чего  дерзновенно  противу  его. 
Б'йгап  дерзповен1я,  какъ  яда:  ибо  оное  весьма  вредитъ  вся- 
кому человеку,  II  приводит!,  его  въ  высокоум1*е. 

Твори  всегда  то,  что  теби  повелятъ,  или  что  прежде  бла- 
гословятъ  навсегда  ,  или  о  чемъ  тебя  попросятъ:  самъ  же 
собою  ни  за  что  общее  не  дерзай  ириииз1аться,  каково  бы 
то  д1>ло  ни  было. 

Въ  такомь  порядк!;  себя  управляя  ,  или  пр1уготовляя  къ 
послуи1а1пю  ,  если  действительно  будешь  на  1юслуша1ии, 
и  съ  тобою  кто  нибудь  на  томь  же  пос.1ушан1и:  то  по1сло- 
нись  ему  низко  со  С1мирси1ез1ь ,  и  тихихмь  г.касомъ  сотвори 
молитву  ^  иолуча  же  благословсше,  д т>лай  по  вьш1есказа1шому 
чину  съ  молитвою  ,  съ  любов1ю ,  съ  усерд1емь  и  иолнымь 
внизкипемь;  дЪлай  не  какъ  11|)ед1.  человъкозгь,  но  совериюи- 
но  какъ  нредь  Богоз1ъ  и  Его  Ангслазш,  ибо  не  челов1;козгь 
работаеиш  ,  но  сазюзту  Богу  трудишися.  11оз1ышляй ,  что 
всякъ  тио])яй  дг.ло  1)0Ж1'е  съ  исбрежен1езгь  ироклятъ  ,  и  че- 
ловека угодн1иа>  есть:  и  храни  себя,  какъ  зюжно,  отъ  не- 
бреже1ия  и  челов1.коугод1Я. 
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О  ВРЕБЫМНШ  ВЪ  КЕ.Ф^11И  И  О  11СЖ)ЖДЕНт. 

Береги  ссб/1  прп.п^кно  и  въ  сезп.:  не  исходи  безвременно 
нзъ  ке.1ли1  твоей  ,  крозг!^  необходимой  нужды,  чтобъ  послу- 
шать, любви  ради,  ближнего,  или  чтобъ  пемощно.му  послу- 
жить ,  или  если  оть  Настоятеля  ,  либо  отъ  блпжняго  по 
любви  куда  пошлешися  ,  или  ко  Отцу  духовноз1у ,  по  БозЬ 
наставляюи^ему  тя,   пойдеши. 

Наблюдай  же  прилЪткно  и  С1е:  если  вьииешн  пзъ  кел- 
Л1И  твоей,  по  объявле1И1ЫхМЪ  благословнымъ  причпназп.:  то, 
пдучп  ,  старайся  ,  какъ  можно ,  не  глядеть  никуда  по  сто- 
роназ1ъ  п  не  любопытствуй  очи.ма  ни  на  что. 

А  если  на  пути  нечаянно  встретится  кто  съ  тобою,  или 
увидишь  вредное  что,  или  нГ.кихъ  усмотришь  между  собою 
безвремянно  бесйдующихъ:  то  берегись,  да  не  станеши  или 
сядешм  съ  ними;  даже  берегися  и  помысла  сего,  нестать 
ли  мнЪ  съ  ними,  и  услышать,  что  гла10лютъ;  но  съ  молча- 
н1смъ  поклонися  пзп,,  и  мимо  ихъ  иди  за  своимъ  дЪломъ  въ 
путь  свой,  и  аще  будут ь  они  кь  тебп  что  говорити  ,  или 
тебя  остаиавливати:  то  ты  иа1;и  поклонися  имь  говоря:  прос- 
тите, иду  за  дПлозг!.,  и  изгЬю  пужду  посиъшить  исиолне1пел1ъ 
пос.1ушан1я;  п  отбъгаи  скоръе  на  свое  дЪ.ю  или  къ  иос.1ав- 
шему  тя.  Иомьпиляи  С1и  Давидовы  слова:  Блалсеиб  мужъ^ 
пэюс  не  иде  иа  совтыпъ  нсчесптвоюсо^  и  на  нупт  гртыаныгб 
не  ала  (Псал.  I,    1.). 

Ирии1сдии1  къ  то.му,  къ  кому  ты  посланъ,  также  старай- 
ся, какъ  мо;кио,  чтобы  113лиип1яго  не  говорить,  или  по  си- 
д!;ти  бсзь  пужды;  но  исгю.пшвъ  ио])учеииое  тебй,  скорг.е  вь 
К"СЛЛ1Ю  свою  возвраи^айся  съ  поьойпымъ  духо.мъ. 

Блюди  себе,  какъ  зюжио,  и  въ  ссзгь:  еслп  стану тъ  во 
уши  тсбк,  аки  ЕввЬ  зм1Й  ,  шептать  поз1ыслы  горделивые, 
либо  осудите.1ьпые    вь  чемь   па  ближпяго  плн  тщеславные  , 
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не  не  разум'Ьй  умышленгк  опаго  душеародшго  хитрещл. 
Онъ  непременно  возстанетъ  протпвъ  тебя  полтыслами  киче- 
Н1Я,  будто  вс'П  худо  дКлаютъ,  а  ты  все  испра^лэ  н  хороша. 
Берегись,  какъ  можно,  чтобы  не  впад;1ть  во  оное.  Старайся 
не  донущать  къ  уму  своему  номысловъ  осужден!;!  бликна- 
го.  Искуситель  непремнпетъ  нодлагать  тебь  такче  помыслы, 
чтобъ  ты  самъ  себя  нохвалялъ,  глаголя  во  уме:  ьакъ  я  т& 
и  то  хорошо  сдПлалъ!  не  сталъ  съ  празднословящими;  или 
не  сдТ.лалъ  того  н  того;  я  теперь  исполиилъ  заповпдь  Х|)и- 
стову.  Берется,  какъ  можно,  чтоо!.!  въ  се|)Д!де  и  вь  лу^^у 
твою  не  нриннматп  номысловъ  самооиравдап1я  и  самохва- 
ленш:  ибо  въ  нихъ  кроется  душегубное  зло.  Тихо,  скоро, 
не  нрнмЪтно  вь  душу  н  сердце,  какъ  будто  малыми,  и  тон- 
чапшнми  скважинами,  входять,  даже  иногда  вовсе  недовЪдо- 
мымн  номышлен1ями  вселяются  и  проника.отъ  вь  самую  глу- 
б1шу  сердца  страсти  презр1;н{я  н  осужден1'я  ближняго,  тще- 
слав1Я,  КИЧСН1Я  н  гордости,  и  си>1ь  1юдобныя.  Чтобы  КрГ>1ПЮ 
заградить  имъ  вход ь  въ  душу  тво^о  для  сего  долженъ  ть[  , 
отъ  всего  сердца  и  отъ  всея  дунли,  представить  себя  совер- 
шеннызп.  странн1июз1ъ,  бу1изгь  ,  неразухмнымъ  ,  ничего  не- 
смысляин1мь,  и  ничего  не  умГ.1ои^им1>.  Начни  себя  отъ  всея 
души  укоряти  и  осуждатн  сл1;ду1оинпн1  помьпплеигя.ми:  что 
стану  я  дЪлатн,  н  что  могу  глаголати,  страпииьь  безум1н.н1, 
нреступникь  предъ  Богомъ,  бреп1е,  червь?  Не  только  недо- 
стоннъ  я  что  либо  проглаголати  къ  челов1}комъ  ,  по  ие  до- 
стоинъ  и  слышати  что  отъ  человькь,  противник ь  1)ол;1п  ле- 
нивый и  пебрежньи1  о  дГ.лъ  Божчн,  всякчя  нечистоты  напол- 
не1пп,|й.  Могу  ли  п|)1|ближптьс/1  кь  тг.мь  ,  которыхь  Богъ 
серцевЪдець  находить  достонньши  ,  чтобы  ихь  миловать  и 
хранить,  и  на  кого[)ыхь  я  о1;аянньп^1  дер;и1уль  возстать  ос- 
корбительными 1Ю31ЫС.К1ДН1?  Есмн  начну  говорить  съ  ними, 
а  Богъ  откроетъ  нмъ  мои  нечистыя  З1ысли  и  чу вств1я:  то 
но  справедливости  отгонять  31е1Ь'1  ,  а1си  пса  смсрдяп^а.   Та1;ое 
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ржаас}ждс111е  п  странничество  пр1П)М11  себ11  за  за1;опъ,  дабы  ты 
могъ  удалить    себл    отъ  че.1оп'1;чсс1Сих'1.  суетпыхт.  бес'1;д7, :    и 
сбереисешь  себя   от1.  см!.ха,   осужден!?!,   кощунства,   вреднаго 
нразднос.10в1Я,  душенагубнаю  тщес.1ав1Я  п  высокоудпя. 

Будь  весьма  осторожен!,  и  въ  томъ  случа!;,  аще  нр1идетъ 
номыслъ ,  чтобъ  за  чемъ  ни  есть ,  къ  кому  бы  то  нп  было 
нонтп  въ  1селл1ю  самовольно.  Иногда  пскуснтель  подущаетъ 
помыныять  ,  будто  Д.1Я  сего  благослопную  нужду  имеешь, 
когда  ся  въ  самОхЛ1ъ  дЪлУ,  нътъ:  въ  такозхъ  случай  берегись, 
как'ь  можно,  чтобъ  не  нзыти  нзъ  келл]и  твоей;  старайся  пре- 
одолеть оньи"!  лукавый  но.мыслъ.  Но  если  по  безприст- 
растно.му  разсужден1ю  совершенно  признаешь,  что  благослов- 
ную  нужду  ко  11Схожде1П10  имъешь,  якото:  больному  послу- 
жити,  или  иную  нужду,  о  каковыхъ  вьш1е  сказано:  то  иди, 
и  наблюдай  тоже,  что  выше  сказано.  И  когда  начнешь  уже 
идти  къ  кому  либо:  то  наблюдай  е1е  правило,  чтобы  ты  на 
пути  ьъ  его  ь*елл1И  глаголал7>  въ  себт. :  иду  я  ко  оному,  но 
см1цо  ли  я  окая1иП)И1,  унражняющагося  въ  богомысл1*и,  въ  мо- 
литвахъ  ,  п  во  святомъ  молчанш  пребьшаюп^аго  ,  св.  мужа 
потревожить?  Здъсь  предложи  себъ  предъ  очи  грЬхи  твоя  , 
п  г.шголи  въ  себ1;  не  устнамп,  но  душею  и  сердцемъ:  есть- 
.И1  ввиду  въ  келлхю  п  увидптъ  З1еня  отец7>  пли  братъ  не 
чиста  иришедшаго  ,  то  стерпнтъ  ли  мою  нечистоту?  не  на- 
чнстъ  ли  31еня  укоряти  ,  п  пзгоияти  воиъ  нзъ  ь-елл1и  ,  аки 
пса  смердлн^аго?  не  скажетъ  лп  отъ  смущения  души:  для  че- 
го ты  ирии1елъ, святое  мое  упражнение  разоряти  п  келл1Ю 
мою  ос1;вериити  ,  изыдн  вонь  ,  нерад1ше  о  душъ  своей  ?  Н 
аще  тако  лпИз  случится:  то  зюгу  ли  я  стернъти  н  перенес- 
ти обличеп1с  съ  благодарен1емь?  11ригото1Н1  себя,  окаянньн!, 
къ  тер1г1лию  ,  дабы  ч])езь  петсри  1ипе  бол'1;е  посрам.1ец1Я  не 
пр1И1ятн  п  пенавссти   святозп^   ^^У'^''У  оскорбления. 

Та1,ое  разсуи.дсп1с  ты  доллсеиъ  изгьтн;  и,  не  аки  играю- 
щ1й  31ЫСЛЯ31Н,  С1*е  творити  ,  1ю  ,  познавая  свою   виутренную 
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нечпстоту  и  недостоипство,  уничнжатп  себе  истинно  отъ  ду- 
ши и  сердца.  Такъ  твори  и  поставп  себь  с\е  въ  законъ.  Ибо 
если  будеши  тако  разсуждати ,  и  душу  свою  иознан1ем7> 
свопхъ  грЬховъ  и  самоукорси1емъ  усмиряти:  то  отъ  силы 
въ  силу  благодат1Ю  Божчею  приходпти  будеши  ,  и  не  оста- 
витъ  тебя  Христосъ,  возносяй  смиренныя,  но  посЪтитъ  душу 
Твою  радост1Ю  духовною  ,  и  нас.1ажден1емъ  неизреченнымъ. 
Только  твори  вс1>  оныя  дьла  по  вышеписаниому,  отъ  всего 
сердца  ,  и  дугии  и  помышлеигя.  —  Любитъ  бо  сладчапш1й 
1||сусъ  со  сд1иреиною  хмудросттю  подвигающихся  ,  п  желаю- 
щихъ  съ  сердечною  и  го])ячею  л1обов1Ю  соверше1шаго  исира- 
влен1Я,   и  желаетъ  вспмь  иамт,  въ  разумъ  истины   прейти. 

Въ  таковозгь  святомъ  мудрован1ц  должно  пребьшать  ,  гдь 
бы  не  случилось  ,  въ  келл1и  ,  или  на  послуи1ан1и  ,  до  са.мой 
Божественной  Литург1и ,  пли  другой  предстоящей  церковной 
службы, 

О  ЛИТУРГт  II  ПРЯЧЛи^ЕШЦ  божествешшхъ 

ТАииъ. 

Достигши  врез]ени  Божествеиной  Литургхи,  иоспГ>шай,  какъ 
можно,  къ  началу  ея  и  внпди  въ  церковь  съ  восхищен1ез1ъ 
и  съ  горячею  любов1ю.  Сташ!,  и  дьлай  все  такъ,  какь  вы- 
ше о  утрени  сказано. 

Стой  со  страхомь  и  треиетомъ^  воображай  во  ушЪ  и  вь 
душП  и  въ  сердцП  Сьиш  Бож1я,  за  беззакон1я  твоя  .чаг.алае.ма 
]1  жрсз1а,-во  сиасен1е  всьхъ   в1;рующ|1хъ  въ  Пего. 

И  аще  имъеши  намт.рсп1е  причаститися  Божестисиныхъ 
Таииъ,  по  разр1]шеи1'ю  духовнаго  твоего  Отца:  то  и|,едь  тг,>1ъ 
сохрани  недилю  въ  постъ  истшию.чъ,  то  есть  вь  особси1юз11,, 
подаииоз1у  правилу  и  по  сил!.,  воздержап1*и  Оть  обилыюй  и 
услаждающей  пищи  и  пит1я.  Старайся  пребыть  во  бд1;И1"и  , 
въ  любви  къ  Богу  и  вь  прилЬжныхъ  молитвахъ,  въ  сокру- 
шеи1и  сер.ща,  въ  стенаи1;1хъ,   въ  с1зтоваи|'и,    въ  воздыхан1яхъ 
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сердечныхъ  и  въ  сюзлхъ.  Знай  же,  что  пи  чЪпъ  такъ  сквер- 
ны души  н  тЬла  не  очища1г>тся,  каЕСъ  слезазт,  сокрушен^е.мъ 
сердца ,  степан1ями  и  воздыхан1лми  сердечными.  При  семъ 
должно  помьинллть  и  с1е:  ты  конечно  негодуешь  на  1уду 
предателя  ,  также  и  на  распеншихъ  п  пронзившихъ  гвоз- 
Д1емъ  и  коп1емъ  Христа;  внимай  же  и  себь  ,  да  не  и  ты 
повиненъ  будешь  ,  яко  предатель  т'Лла  и  крови  Христовой. 
1уда  предалъ  Христа  единожды :  а  ты  не  предаешь  ли  мно^ 
гажды  ,  когда  не  вг>репъ  бьшаешь  слову  Его  и  заповЪдямъ 
Его?  Единожды  потерпЬлъ  Онъ  раны  от7>  распинателей :  но 
ты  не  налагаеши  ли  Ему  раны  многажды  разными  Богопро- 
тивными страстьми  п  гр|}хамц;  поелпЕ^у  за  всякий  грйхъ 
нашъ  понесъ  онъ  страдан1е. 

Вникни  въ  самаго  себя,  въ  душу,  сердце  и  П01мышлен1я 
твои :  не  увидиши  ли  въ  себь  бездну  страстей  п  гр1]ховъ  , 
хулы,  татьбы,  объяден1'я,  сластолюб1Я,  пьянства,  зависти,  лу- 
кавства, лести,  братоненавидЬнхя,  злоиа1Мятован1Я,  злор1зч1Я,  осу  ж- 
ден1Я  блнжняго,  оклеветангя,  не  люблепгя,  не  милосердия,  гор- 
дости, ярости  ,  гнЪва,  п  всяк1Я  нечистоты?  Таковую  гнуст- 
ность  въ  себп  имПя,  не  не  радгипи  ли  о  душь  твоей,  дабы 
усердп1иппими  и  тепл];йшими  молитвами  и  прочими  богоу- 
годными дПлами     п   пстиппымь  покаян1*ем7.    себя  очистить? 

Постарайся,  какъ  можно,  сердечны дхъ  сок])уп1е1п*смь,  воз- 
дыхап1ями  и  частыми  слезами,  скве])ну  души  и  тПла  тво- 
его омыть.  Будь  въ  опасен  111,  да  не  въ  судъ  себй  пр1ез1ле- 
шп  сь  пеочип^С1П1010  твоею  душею  Святыхъ  СвятЬйшаго. 
В1П1май  прилижпо,  да  не  присоед1нп1шися  къ  распсншимъ  и 
убшинимь  Христа;  дане  уподобишися  1удГ>  предателю.  Раз- 
смотри,  что  ты  вкуп1аепп> ,  что  ест1>  опое  браппю?  не  сама- 
го ли  Бога  п[)1'емлсш!>?  ч1;мь  ты  питаешься?  ие  истинною  ли 
ман1юю  сшед1него  съ  небесъ,  да  Ж1шъ  будеши  во  въки? 

Разсуичдай  ,  что  ты  причащаешися  пеиз1\1аголан1Юму  та- 
инству пзь  таипствъ,  сладости  изъ  всЬхь  сладостей,  и  свято- 
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сти  изъ  всЬхъ  святостей,  оть  котораго  ты  и  самъ  дЬ.1а€шися 
святымъ.  Н  для  сего  должень  ты  въ  себь  иепремЬпно  ве- 
ликую п  твердую  виру  пмйть  ,  и  долженъ  удалиться  совер- 
шенно   ОТТ»   ВСЬХЪ    ПОрОКОВЪ,    II    свою   Ду Шу    и    Т1]Л0    чистыми    II 

какъ  бы  святьшп  содЬлати:  ибо  святому  въ  себ'1з  готовиши 
входъ.  Сзютри  ,  какою  ты  непостижийюю  почтенъ  чест1ю , 
когда  ирпчащаешпся  сего  божественнаго  та11пс1ва.  Чистлй- 
Ш1е  Ангели  невидимо  предстоять  ,  трепещутъ  и  от1.  ужаса 
зрЬтп  не  дюгутъ:  а  ты  бренный  н  всяк1я  нечистоты  испол- 
ненный симъ  нитаешися  ;  ты  страстями  п  гр'11хаз1и  твоими 
противникъ  Хрпсту  Богу  съ  Божественною  святынею  сое- 
диняешися ,  II  бываешь  со  Хрпстоз1ъ  т!)ло  едино  и  плоть 
едина,  я  коже  самъ  онъ  глаголеть:  Ядый  ла^ю  плоть  ^  и  п1яй 
мою  кровь  во  мнгь  лребываетъ^  и  азъ  въ  немъ  (1оан.  VI,  56^. 

О  любителю  добродетели !  ирошу  тебя  ,  разсмотри  п])цле- 
жно,  кого  дерзаеши  ириняти  внутрь?  самаго  ирссвятТлииаго 
Бога.  Съ  къмь  хощеши  въ  единомъ  соединении  быти?  съ 
сотворши.мъ  насъ.  Ужасайся,  трепещи:  ибо  прикасается  огнь 
божествеин1.йш1Й  устомъ  твоиз1Ъ,  празднослов1*я  ,  сквериосло- 
В1Я,  и  ВС.ЧК1Я  нечистоты  исиолненнымъ;  берется,  да  пе  опа- 
литъ  тя  недостойнаго.  Языкъ  твой,  многая  злая  и  неи])авед- 
пая  глаголавый,  чЪмъ  желасши  окропити?  кровно  страшиаго 
Суд111.    Страшися,  да  пе  подпадеши  праведному  Его  суду. 

Непостижимый  Боже,  кто  изглаголетъ  силы  ]'воя?  кто  мо- 
жетъ  восхвалитн  Тебя  достойно?  кто  можеть  измерить  мило- 
серд1я  Твоего  пучину? 

Помышляй  ,  б])атс  ,  что  сей  таинственной  пищи  и  иит1я  , 
то  есть  тЪла  и  крови  Х])11стогюй,  алкали  и  и;а;кдали  оть  пер- 
восоздапиаго  Лдама  всъ  паши  Ираотць!  и  всЪ  Пророки,  но 
не  получили:  ты  же,  далеко  отъ  пихь  отстоящ1Й  недостоин- 
ствамн  твоими,  сея  Божественныя  трапезы  прнчащаешися. 
Благодари  Бога  за  неизречепнос  3111лосерд1е  ,  что  Онъ  тебя 
сего  удостопвастъ.   А  прнтомъ   понимай   п  сге  ,   что    если  бы 
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ты  пм'Ьлъ,  или  п-М'Ьти  бу дешн  Ангельскую  чистоту,  или  свя- 
тость п  преподобие  Тоаппа  Р^рестптеля :  то  н  тогда  безъ  осо- 
беннаго  мплосердхя  Бож1Я  не  можеши  удостоиться  сего  Бо- 
жествениаго  таинства  .  Еслн  бы  кто  помыслплъ  въ  себь:  я 
священпикъ,  и  потому  достоинъ:  то  паиротивъ  сь  таковыми 
П031ыслами  онъ  былъ  бы  недостоинъ  свящепнодьйствовати: 
ибо  какъ  было  во  чревй  Пресвятыя  Д Ьвы  ,  такъ  и  зд В  на 
олтарП  благоволен1емъ  всемогущаго  Бога ,  и  Духа  святаго 
д'Сйствомъ  бываетъ  тпло  и  кровь  Христова.  Ви;кдь,  что  С1*е 
бьп$аетъ  выше  естества,  сз1Ь1Сла  и  разума  человПческаго;  и 
потому  никто  же  зюжеть  достойно  причаститися,  развг?  тотъ, 
кто  въ  глубокомъ  смирении  вЬруетъ  и  надежду  крЬпкую 
им'Ьетъ  на  Господа. 

Посмотри,  что  Христос'ь  Спаситель   глаголетъ  своими  пре- 
чистыми   устами:   Сге  есть  ттьло  лгое,   глаголетъ;  не  образъ 
♦г'Сла  даю,  но  тъло  мое  нодъ  видомъ  хлъба,   вкусите  и  лдшпе 
во  оставленге  грЪховъ;   ал  есть  кровь  моя^  не  образъ  крови, 
но  кровь  зюю  подъ  видохмъ  в1И1а,  пште  во  оставлеше   грть- 
ховъ,  (Мате.   ХХУ1,   ^6  ,  27.   !28.).   Для  чего    и  ты   долженъ 
прилъжпо  разсмотрЪтъ  ,  съ  какимъ    страхозгь  ,    трепетомъ  и 
истинныз1ъ  смирен1емъ,  уиичижептемъ    и    сокрушен1емъ  сер- 
дсчиымъ,  воздыханхями  и  слезами,  съ  любов1ю  горячею  ,  съ 
песомнъиною  вг.рою  и  наде;кдою,  съ  б.1агоговЪн1Смъ  и  радо- 
СТ1Ю  и  благодареи!емъ  величайшим  ь  отъ  всея   души  и  серд- 
ца иристуиати  долженъ  ты  къ  сему   причащен'ио   божествен- 
нозху.  Долженъ  ты  неиремт.нхю  но  ссхму  наставлс1ню  посту- 
пить,   а  имянио:   приступая   ко  свято.му  олтарю,  вообрази  въ 
себъ,    что  ты  дъйствитсльно  вм1;стЪ  со  Христомъ,  и  святыми 
Апостолами   удостоеиъ  быть  на  тайной  вечери. 

Когда  отверзутъ  врата  и  скажутъ;  со  страхомъ  Бож1Имъ: 
нади  во  ужасъ  на  землю  прсдъ  Всезюгущимт»  Богомъ  п  су- 
Д1ею;  и  старайся,  какъ  можно,  не  исиунщть  изъ  мыслей  т!Ю- 
ихъ  вышссказаннаго  ,  но  вес  оное  воображай    и  помьинляй. 
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Имт>я  же  рука  крестообразно  сложены,  и  къ  персямъ  при- 
жаты, главу  мало  наклони,  взоръ  имйй  благоговейный,  очи 
слезами  наполнены  ,  н  читай  молитву :  Втърую^  Господи ,  и 
исповтьдую  до  конца.  Читай  же  оную  отъ  всея  души  съ 
воздыхан1ез1Ъ,  со  страхомъ  и  трепетомъ,  и  сокрушен1емъ  сер- 
дечныз1ъ.  Трепещи  стоя  и  помышляй  ,  да  не  въ  судъ  яси 
Владычню  плоть  ^  и  1Сровь  птеши.  Проси  Милосердньйшаго 
Бога,  дабы  хотя  въ  с1е  мгновенхе  посЬтилъ  тебя  благодат1Ю 
своею  ^  чтобы  ты  оказать  могъ  сокрушепхе  п  умилен1е  ,  п 
слезы  тенлыя  источить. 

А  по  прочтен1и  со  усердгемъ  помянутой  мол1ггвы,  положи 
до  самой  земли  поклонъ;  моли  паки  всемилостив-ьйшаго  Бо- 
га, да  удостопшися  безъ  грЬха  нр1общиться  сего  Божествен- 
н'Ьйшаго  таинства,  и  тако  помышляя  свютри  прилЬжно  и  уми- 
ленно на  святую  чашу  и  молися  ,  да  не  опалить  тя  огнь 
Божествепньн1,  Но  исцьлитъ  душу  твою  н  тЬло  по  принятхи 
онаго.  Над'Гзйся  же  и  вЬруй,  что  онъ  все  греховное  терше, 
въ  тебе  живущее  ,  потребить ,  если  тако  будешь  вообра- 
жать и  чувствовать,  какъ   зд'Ьсь  показано. 

По  семъ  ,  какъ  скоро  увидишь  1ерейскую  руку  прости- 
раемую со  святымт^  таинствомъ  п  ко  устамъ  твоимъ  прпно- 
сящую:  то  не  думай,  что  ты  отъ  1ерейской  ру1Ш  оный  Бо- 
жестиеипьи"!  даръ  прпнпмаешь  ,  но  воображай  и  вЪруй  отъ 
всея  души,  что  пр1е1млеии>  отъ  руки  саз1аго  Христа,  не  ви- 
димо стоящаго  и  во  уста  тебп  оиьпТ|  влагающаго.  Воображай 
и  в'1;руй  ,  несомнЬнио  ,  что  ты  точно  яси  самую  Владычню 
плоть  теперь,  отъ  жива!  о  и  живот1юрящаго  состава  тЪлесн 
Его  отд'Ьле1шую,  и  аки  теперь  изъ  самаго  ребра  Христова 
текущую  кровь  и  воду,  П1еши;  что  видиши  па  крестъ  вн- 
сящаго  Христа ,  и  теперь  изъ  ранъ  Его  ссеши  кровь  ,  п 
свЪтъ,  и  жизнь.  Тако  причащайся:  тако  в'1зруй  несомненно; 
тако  воображай  безнрестаппо  во  ум-ь  своемъ. 
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Сов1]тую  теб'Ь  выучить  полеоное  во  время  П|>ича1цен1я  мо- 
леше  святаго  Д|1мнтр1я  Ростовскаго ,  котораго  слова  здпсь 
ипжесл'Лдуютъ.  Съ  такими  представлепгямп  п  чувствовашямп 
приступая,  глаголи  во  умь  своемт*:  „Врата  и  заклепы  серд- 
ца моего  отверзнтеся  ,  да  внпдетъ  Царь  славы  Хрпстосъ , 
внндп,  св'Ьте  МОП,  п  просвЬтп  тьму  дюю;  впидп  животе  мой, 
п  воскреси  мертвенность  мою ;  вниди  врачу  мои  ,  и  псц1ии 
язвы  зюп;  внпди  огню  Божественньп"!,  и  попали  терп1е  грГ,- 
ховъ  мопхъ;  разжги  утробу  зюю  п  сердце  мое  пламенемт. 
любви  твоея;  внпди  ,  Царю  мой  ,  п  истреби  гр11хов1юе  отъ 
мене  Царство;  сядп  на  престолЬ  сердца  моего  ,  и  царствуй 
во  мн'Ь  ты  единъ,  Царъ  мой  и  Господь. ''*  Съ  такпзгь  благо- 
мысл1емъ  причащайся  Божествениыхъ  тапнъ. 

При  томъ  не  забывай  частыхъ  воздыхан1Й  и  сокрушеп1я; 
безпрестапно  плачи,  сЪтуй  ,  укоряй  себя  ,  что  ты  совсЬмъ 
недостопнъ  ,  что  ты  еще  не  совлекся  плоти  и  мгра  ,  и  не 
умертвилъ  себя  еще  отъ  страстей  тЬлесныхъ  ,  а  псполненъ 
нечистыхъ  жела1пй  и  неправыхъ  душсвныхъ  движен1Й,  л'Глп1въ 
къ  труду  духовному,  унылъ  и  перадивъ,  къ  слушап1Ю  сло- 
весъ  БоЖ1ихъ  студенъ;  что  ты  з1алЬЙ1и1Й  и  скудный  и  не 
очпщенньи1,  и  недостопньи"!  сосудъ  къ  ир1ят1Ю  источника  жи- 
вотнаго,  котораго  небеса  нсбесъ  объятп  не  могутъ. 

Помышляй,  что  не  Ангела  прин111маешь  во  святыхь  тай- 
нахъ  ,  по  Ангеловт.  Владыку  п  всъхъ  Суд1ю.  Помышляй  н 
о  семъ,  съ  каковою  радост1[о  Святьи!  Предтеча  по  ч])евЬ  ма- 
терпемъ  вострепеталъ,  и  пок.юнился  своему  ВладьихЪ;  и  кагсо 
настыр1е,  и  цари  съ  дарами  ,  и  Сгмеоиъ  со  Анною,  своего 
Владьи;у  прославили,  и  со  удивлеп1емъ,  страхомт.  и  радост1Ю 
Ему  поклопилися  ,  како  и  ирочге  Свят1*и  и  всъ  Преподоби1'и 
съ  велпкиз1ъ  благоговЪн1сз1ъ,  радост1Ю  и  благодарпост1Ю  сое- 
дп1пшшись  причащен1сзгь  тТ.лу  и  крови  Христовой,  просве- 
тились ,  яко  солнце  ,  и  живутъ  съ  ними  во  вЬки.  Сь  тако- 
вымъ  н  ты  желан1смъ    и  великимъ  усердхезхъ ,    какъ  можно 
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потщисл  прибегнуть  къ  сладчайшей1у  источнику  благостынн; 
и  благодари  за  неизреченное  мплосерд1е  Господа  ,  что  онъ  , 
Страшный  и  непостинчПмьп1  Богъ,  не  гнушается  нашею  ху- 
Д0СТ110,  но  соедпняетъ  себя  съ  нами,  отъ  любви  неизчетныя 
къ  надп» 

Вс'Ьмп  си.1аз1Н  долженъ  ты  Господа  благодарить  ,  не  сло- 
нами только  и  номьиилен1яз1И,  но  и  дЛломъ,  Старайся,  какъ 
можно,  сохранить  себя  отъ  многоглаголания;  изгьй  унражне- 
И1е  чистое  и  снятое  о  Бог1з;  и  не  только  предъ  нричаще- 
Н1емъ  но  благогои1}Н1Н  пребудь  ,  но  и  но  прннят1И  оной  свя- 
тьии1  блюдися  отъ  всего  нротивнаго;  старайся  изгЬть  всегда 
нребьн$ан1е  со  Христозп.  Царемъ  и  Богомъ  ,  и  не  удаляй 
Его  отъ  себя. 

По  окончан1и  Божественной  Литурпи  ,  вниди  въ  келлхю 
съ  безмолв1езгь  языка  ,  ума  и  вс1;х1>  чувствъ;  пребудь  въ 
молитвп  и  благодарен1и.  Соблюди  и  въ  С1е  время  то  ,  что 
соблюдать  но  утрени  выше  тебь   предложено. 

ИЛСТЛВЛЕШЕ  О  ТРАПЕЗЬ. 

Если  зюжеиш  воздержатися  такь  ,  чтобы  въ  сутки  одинъ 
разь  принять  пищу  ,  и  то  но  захождеихи  солнца;  уст^юй 
с1е  для  себя  съ  совЬтозгь  и  блаюсловешезп.  старЬйшаго  ,  и 
стяжавшаго  опытность  и  разсужден1е.  Вирочез1ъ,  какъ  тебь 
дол;кио  вь  сез1ъ  поступать  ,  речсно  будстъ  въ  вечернемъ 
наставлсп1и. 

Л  если  не  зюжешн  одинъ  раз1»  ясти:  то  какт,  присШ^етъ 
время  траисзовати,  внпди  со  вст.ми  въ  трапезу.  Пеудаляйсл 
огь  брат! и. 

Если  брат1язп»  за  трапезою  во  услужсн1и  устроеиь  бу- 
дсши:  то  предстапи  со  всякизгь  благоговТ.1пез1ъ,  и  страхоз1ъ 
и  радост1ю;  с.1ужи  совершенно  аки  сазюзху  Христу  и  Анге- 
лоз1ъ  Его,  а  не  такъ,  какъ  человькамъ. 
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Им'Ьй  1С0  всей  братш  доброе  располо;кен1е  и  горячую  лю- 
бовь ;  И1>гьп  се])дце  ,  око  п  лице  веселое  ,  благо!  ов  1Ш1Я  ду- 
ховпаго  истиолпепо  ,  привяжпся  кр'1.пко  ко  всему  братству 
Аушею  своею  ,  и  служи  оному  искреипо  ,  безъ  всякаго  ли- 
цем'Ьр1я.  Не  позволяй  себг>  подумать ,  чтобы  за  оное  отъ 
кого-либо  похвалу  получнть :  по  воображай  ,  что  ты  слу- 
жишь Богу  п  Лнгсшмъ  Его,  каковаго  служеН1Я  ты  совсимъ 
педостоппъ;  по  слава  Богу,  что  Господь  сего  служен1Я  тебя 
сподобплъ. 

Смотрп  прпл'йжно  5  не  вооружается  лп  па  тебя  гордьп!  и 
тщеславпьп1  поз1ыслъ,  будто  ты  вь  служенп!  братп!  все  пре- 
красно творишь.  Старайся  1сакъ  можно,  недопустить  вь  себм 
д'Ьйствоватп  пеполезнохму  ,  лукавому  н  душепагубноз1у  по- 
мыслу тщеслав1я.  Ибо  оно  топко  входитъ  въ  душу  челов1]ка, 
такъ  что  оп ь  иногда  совсь.мъ  непримЛчаетъ  ,  какъ  помыслъ 
его  возносится ,  п  готовитъ  ему  падеп1е. 

Гордость  вселяется  въ  челов1]ка  тогда ,  когда  оиъ  еп^е 
со1тери1еппо  не  позпаеть  себя.  Нтакъ  познавай  себя  н  все- 
М'1зрио  берегись  гордости  п  тщеславтя  ,  какъ  великаго  вреда 
душевнаго.  Отгнать  же  пхъ  отъ  себя  пи  чЪмъ  не  можешь, 
какъ  только  безпрестаннымъ  самоу1сореП1емъ  и  унпчижеп1емъ 
самаго  себя. 

Расположи  себя  такъ  ,  чтобы  ты  отъ  всего  сердца  могъ 
сказать  впутреп1ю:  я  не  только  псдостоинъ  спдЪти  собрат1ею 
на  трапез!},  по  псдостоинъ  и  служитп  имт^ ;  и  ниже  воззрт.ти 
на  нпхъ  достоинъ,  если  бы  къ  сему  меня  пе  устроила  ми- 
лость Бож1'я.  Благодареп1е  великое  возсылай  Богу  ,  что  опь 
на  С1е  тебя  устроилъ. 

Ес.ш  и;е  удостоят ь  тебя  сидЬти  со  всЬми  вмЬстЪ  на  тра- 
нез'Ь:  то  помьипляй  въ  себь:  кто  есмь  азъ  недостойньи"!,  ко- 
торый 1ииедь  сюда  ?  и  како  со  святызт  отцы  хощу  И1>г15ти 
участ1е  въ  трапез!}.  Тако  въ  себь  помышляя  ,  представляй 
себя  гр'ЬШ1г1>йшимъ  всЬхъ,  стран1пиюмъ,  пришельцез1ъ  и  пи- 
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щнмъ.  II  слдя  со  брат1е1о  за  трапезою,  тгЬй  страхъ  и  стм- 
дТлие  предъ  ними,  акп  бы  ты  предъ  царымп  и  ьпязгг  спдТ..1ъ. 
Сотвори  себя  педерзпоненна  даже  пи  па  что  и  ни  иредь 
К'1зД1ъ.  Избирай  всегда  себь  нпзшее  п  ,  если  можно  ,  пос- 
лПднее  м'Ьсто.  Отнюдь  не  озпрайся  пп  куда  и  не  любопытст- 
вуй. Не  смотри,  какъ  кто  сидптъ,  или  ястъ,   или  пхетъ. 

Берегись,  какъ  мож1ю,  чтобъ  пе  из1Т>ть  припредпаго  дерз- 
новен1*я:  не  смйй,  прежде  благословенья  отъ  1ерея,  или  ста- 
р'1лииаго  тебя  брата  ,  иос/инутп  на  что  либо  па  трапез!;. 
Хотя  1СТ0  и  млади11Й  тебя  будетъ:  однако  ты  помьннляй,  что 
ты  недостоинъ  начинать  ясти  или  ппти  прежде  брата.  Ожи- 
дай, 1юка  всТ,  начиутт.  ясти  ,  пли  нити :  тогда  и  ты  яждь 
со  благодарентемъ,  со  с.чиреи1ез1ъ   и  благоговГ,н1емъ. 

Берегись,  какъ  зшжно,  испытывать  брашно — вкусно  лн 
или  п1;тъ,  или  что  такое  ,  или  з1Ного  ли  чего  кому  предло- 
жено, или   31ало:   но  старайся  им'1]тп    чистый   узгъ. 

Не  вьнтускап  пзъ  мысли  твоей  зюлитвы  Господу  1исусу, 
п  сзг]зшивай  ее  языкомъ  сь  иии^ею,  то  есть  им1;й  пищу  во 
устахъ  310ЛИТВ0Ю  растворенную.  Отъ  такого  растворсн1я  не 
будешь  чувствовать  въ  1П1щ1}  никакого  неир1*ят11аго  вкуса 
п  пе  позавидиши  ни  кому  ни  въ  чез1Ъ,  зпюго  ли,  мало  ли 
чего  коз1у  предложено.  Бг;руй  кръпьо  сему,  что  111Сусъ  ус- 
ладнтъ  предложенную  гпицу  въ  гортани  твоей,  и  все  пр1ят1ш 
тебк  будетъ. 

Укоряй  себя  ,  помьнпляя  ,  что  ты  пс,юстоги1ъ  такого  об- 
щенья; п  благодари,   иричаи^аяся    съ  брат1ею  общей   трапезы. 

Берегися  кр1иию  ,  да  не  пр1н;оспется  твоему  узьу  какое 
ронтан1е,  пли  зависть  ,  чтобъ  больню.  вкусить  какой  лучшей 
пищи.  Лп^е  исс  случится  тсбъ  во  ум1;  твоемт.  почувство- 
вати  таковое  иомьпилен1е:  то  лпиш  себя  совст.мъ  лучшей 
ппщи,  пли  вовсе  въ  той  день  пе  дай  себъ  ястн,  дабы  впредь 
умъ  твой  педерзалъ  принять  оное  сластолюбивое  пожеланье. 

II  тако    нредложснныхъ     брашеьгь   прнчапщйся    съ  молча- 
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игсхмъ  II  М0ЛИТ1Ю10  II  всс  ПО  вышвписанному  твори.  При  семъ 
;ке  блюдися  кр1и1К0  п  въ  семъ:  насыщай  тЬло  такъ,  чтобы 
ты  не  ночувствовалъ  обълде1пя,  или  обред1енен1Я ;  но  им1]лъ 
бы  еще  некоторую  алчбу  и  чувствуемый  г.1адъ.  Питай  бо- 
лЪе  душу  отъ  происходящаго  во  врезхя  трапезы  чте1пя  Бо- 
годухновеппыхъ  словесъ   и  повЬстей   святыхъ  отецъ. 

Старайся  ,  какъ  зюжпо  ,  чтобъ  душу  и  т1;ло  неразлучно 
во  внимаи1п  II  110пече1ии  им'Ьти:  т'1;ло  чувственное  брашнами 
питай;  а  душу  умную  Божествепнызш  словесы  насыщай 
II  украшай. 

Между  тг.мъ  упражняй  себя  въ  воздержан1П  отъ  бра- 
шепъ  слЬдующимъ  образомъ.  Если  захочешь  на  трапез!! 
совершенно  отъ  всего  воздержан1е  им'1зти :  то  начни  въ  себй 
разсуждать  тако:  при  уничижен1и  и  сердечномъ  укоренш 
себя  самаго  ,  какъ  о  семъ  выше  сказано  ,  полагай,  что  вей 
присутствуюнце  на  трапез'1з  богат1л1ш1е  тебя  добродйтельми, 
ты  же  убожайш1Й  ,  немощнГ>йш1Й  ,  гр*шнъйш|й  пзъ  всЬхъ  , 
почему  не  долженъ  бы  былъ  им1;тп  сос^данхе  на  трапезе  , 
по  пп;ке  смЪти  на  нихъ  изврати.  При  сихъ  размышлен1яхъ 
поминай  свои  грЪхи  и  пезющь  свою,  и  глаголи  во  узгЬ  своез1ъ: 
ис  во  осужден1е  ли  мпЬ  будетъ  ,  аще  прикоснуся  предло- 
жеппыхъ  брашепъ  ?  како  зхеия  терпятъ  и  милосердствуютъ 
о  мнь  святые  отцы?  достоинъ  ли  я  сос1}д1;ти  съ  ними,  и 
причащатися  дайной  отъ  Бога  праведникомъ  пищи  ?  я  Бога 
сотворшаго  премного  мопмъ  жит1емъ  отъ  юности  моея  про- 
гпЬвалъ  ,  святыхъ  Его  заповъдей  преступникъ  бывь.  Неса- 
моосуждепна  ли  еси,  ду1ие  моя,  во  гр^хахъ  твоихъ?  помысли, 
окаянный  гр1)Ш11иче  ,  гдП  твои  об1]ща1пя  ко  Христу  ,  и  от- 
метап1Я  сатаны  п  дълъ  его  ?  гдь  соблюде1пе  заповЬдей  Бо- 
Ж1ихъ?  гдт.  уподобление  Христу?  гдь  тълесныя  и  душевныя 
твои  добродетели  ,  которыя  въ  христ1апствъ  клятвенно  обе- 
щался совершать?  также,  гдъ  обътъ,  данный  во  пноческоз1ъ 
образъ  ?    гд1>  вЪра    крепкая  ,    яже  къ  Богу  ,    дабы  и  горы 
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могъ  преставити?  Для  чего  не  стяжалъ  ты  хотя  малой,  яко 
зерно  горушечно?  гдь  твое  совершенное  покаянхе  и  удале- 
Н1е  отъ  всякаго  дЬла  н  слова  лукаваго  ?  гдТ>  сокрушен1е 
душевное  ,  плачь,  кротость,  милостьньч  ,  чистота  сердечная, 
н  отъ  злыхъ  31ыслей  воздержанхе  ?  гдЬ  безпрнстрастхе  ко 
всему  и  совершенная  любовь  къ  Богу  н  ближнему  ?  гдь 
смиренге  ,  его  же  ради  сьшоноложен1я  вечности  сподобляем- 
ся? гд1}  терп1зн1е  съ  благодаренгемъ?  гд15  запов1зданная  1нсу- 
сомъ  непрестанная  молитва  Во  устахъ  п  сердц1>?  гд1з  слезы 
сердечныя  и  покаянныя  сЪтовантя  ?  гдь  непрестанная  па- 
мять о  смерти,  и  о  страшномъ  суд  ь  ?  гдп  памятован1'е  все- 
гдашнее о  воздаян1и,  уготованномъ  праведникамъ,  и  о  муки 
в'Ьчной,  ожидающей  грЬшнпЕ.овъ?  гд  1з  твое ,  человЬче  ,  тща- 
Н1е ,  чтобь  день  н  ночь  въ  непрестапномъ  о  душТ>  своей 
попечен1и  иребытн,  и  соблюдатп  заповеди  Господин,  которыя 
дражае  злата  и  казшей  йнтогоцЬпныхъ:  о  окаянный !  л^бойся, 
да  не  погпбнеши  въ  части  злыхъ:  поревнуй  добрымъ  н  пра- 
ведно пожпви. 

Разсмотри,  достоииъ  лп  ты  насытитися  съ  преиодобпы.мн ! 
подобало  бы  тебъ  прежде  покаятпся  и  милость  нснросит!!  и 
совершенное  нрощенге  прхятп  отъ  человпколюбиваго  Бога,  н 
тогда  бы  дюгъ  ты  достойно  со  святызш  отцы  вкуспте  хлъба 
и  возвеселитися.  Ты  же,  покаян1я  совершеннаго  не  принесши, 
какъ  дерзаешь  причаститися  и  возвеселитися  уготованными 
праведникамъ  благими  ?  С1я  помыслнвъ  отъ  всея  души  п 
скорби  сердечной,  глаголи  въ  себг.  наконецъ:  яждь,  недостой- 
ный, столько,  чтобы  ты  не  умеръ.  Пзсушай  твое  т1]ло;  ут'Г>- 
сняй  твои  ненасыти»1ыя  желан1я;  опечаливай  п  уничижай 
себя.  Ие  нрпзритъ  ли  премилосе[)дьи1  Господь  на  С1Ю  но 
правдЪ  заслуженную  скорбь  и  тГ.сноту  сердид  моего?  Хотя 
и  самое  сокруи1ен1е  мое  несове|1итсппо  и  недостаточно:  од- 
нако не  помилуетъ  ли  мя  безконечнипЧ  въ  милости  Богъ  и 
не  проститъ  лп  многая  злая,    мною  содЬянная? 

4* 
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Такт,  всегда  помышляя  и  укоряя  себя  ,  положи  себь  па 
ВСЯК1Г1  день,  поскольку,  по  пеобходпмозту  трсбовап1Ю  естества, 
лстп  1П1ЩИ  и  пит1/1  НИТИ.  Нс  ТОЛЬКО  удаляйся,  какъ  можно, 
ппесыщсп1/1,  по  берегись  п  совершеппаго  пасыщеп1Я.  По1мя- 
туп  вышесказанное  ,  что  падлежитъ  столько  ястп  п  питп  , 
чтобы   еще    п'];сколько  чувствованы  были  гладъ  и   жажда. 

При  семъ  пай1ятуп  пепрестаппо  Христа  Спасителя  и 
размышляй  такъ:  колико  Опъ  за  дюпя  беззакоппаго  постра- 
да лъ:  не  только  гладь  и  жажду  претерп'1злъ ,  по  п  великая 
муки,  п  распят1е,  п  смерть  за  мои  беззаконтя.  II  я  ли  не  ра- 
дпвып,  гр11ховъ  п  беззакопп"!  псполпенпьп"! ,  пе  захощу  пре- 
терп'1зти  ради  ирощеп1я  и  с1К1сеи1Я  своего?  Старайся  ,  какъ 
можно,  съ  помоп!,110  Бож1ею ,  прхобрЬстп  терп'Шпе  въ  пере- 
пссе1пп  лпшеп1й  и  скорбей;  проси,  толцы,  пщп  день  п  пощь; 
п  обр;пцсшь  отъ  Христа  Спасителя  помощь  и  кр'1)пость 
терп'1л11я,   если  отъ  дучпи  и  сердца  твоего  желаешь. 

Съ  такими  Богоу10дпыз1и  расположеп1яз1и   вкушая  отъ  тра- 
пезы, остерегись  отъ  прпстрасття   къ  лучшимъ  п  бол1зе  дру- 
гпхъ  вкуспымъ  спг.дямъ.   Берегпся  сего  лукаваго  зм1я  ,    акп 
Евв'П  шепчущаго  тебь.  Красно  казалось  видпть     п  добро  вку- 
сить Лдаму   и  Евв'Г.   заирещепиьи"!   плодъ:    по  поелику  пе  хо- 
т1ии     лии1ить  себя    вкуиючпя    сего    плода,   то  лпнп1лись  мно- 
гаго  п  изгнать!   изь  рая.     По  сему    если  представится    гла- 
замъ  п  уму  твоему   одна  пипщ  лучи1ею  другой    и  иозхыселъ 
тсб1;  скажетъ:  оставь  С110  п     насыться  тою  лучпюю  иищсю: 
то  ста|)айся  ,  какъ  зюжио  ,    такой   поз1ысл  1>     и  желап1е  твое 
преодолеть.   У1;о]).чй  себя   и   полагай  ,     что  опаго    ты   яст1я   и 
пит1я  педостоппъ.   Посему  предложи    опое  ближнему ;   а  самь 
отнюдь  01кио  не  яж,1,ь     и   пе   И1Й:    ибо    ио  страсти    желаетъ 
твои  П01мыслъ.   Берегись,   чтобы   нсизпкгги  тебг.  чрезь  лаком- 
ство твое  С01:руи1еп1я  сердечпаго.  Ибо  отъ  пристраст1и1го  же- 
лан1я   ир1ятпаго  яст1Я   и  П1гпя  ра/К,^ается   злое  и  ду[пегубиое 
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обълдеше  п  опппство.  Старайся  воздержан1ечь  по  малу  обуз- 
дать себя     п  отъ  великаго  прпстраст1я   предохранить. 

Для  укр'Ьплен1Я  себя  пъ  воздержат»!  разсуждай,  что  кто 
желаетъ  получить  отъ  Бога  прои;еп1е  грЬховъ  п  очпщенхе 
II  со  Хрпстомь  па  небес'йхъ  покой  п.чЬтп,  тотъ  пепрезгснпо 
долженъ  не  только  отъ  великпхъ,  но  п  отъ  малыхъ  страст- 
ныхъ  Х0Т13П1Г1  и  дажс  отъ  мыслеипыхъ  пр11страст1й  воздер- 
живаться. Поз1ЫШляй  въ  себг.  всегда  с.юва  св.  Писан!/!,  что 
ничто  же  скверно  или  неч1!сто  можетъ  въ  Царство  небесное 
внпти  (Апок.   XXI,  27). 

Внимай  нрил1зжно  н  сему:  если  ты  ст.  брат1его  за  тра- 
!1ез01о  сидишь  н  захоче1иь  воздержаться  и  брат1я  стаиутъ 
тебя  нрихмашать  къ  какому  ястгю  или  нптгю:  то  ты  ничто 
же  г.шголя,  П0КЛ01И1СЯ  имъ.  Если  же  и  еще  стаиутъ  1а> 
чему  тихбудь  принуждати:  то,  пакг!  преклопя  главу,  отвйчах! 
1фотк!1мъ  н  тихимъ  гласозп,  .*  простите  мя,  довольно  уже  на- 
сытился. Помни  схе,  что  вездп  хх  о  всемъ  до.хженъ  ты  х;ротко 
I!  тхххо  братххх  отвЪпхавати. 

Внххмах!  прп.1Ъжно  хх  сему:  если  пр1идетъ  братъ,  или  кто 
либо  ххзъ  странныхъ  посЪтити  тебя  любви  ради  Божхя,  плхх 
по  какому  дг.лу  ххрс/^ъ  литури'ею:  то  не  дерзай  разрЪихити 
съ  нимъ  что  либо  лети  или  инти.  Таь'о  же  твори,  если  и 
П0СЛ1;  об1.да  хсто  пр11!деть. 

Есл!1  будешь  въ  силахь  и  з!оже1ИЬ  воздержаться,  то  воз- 
держ1хся  вечеромъ  отъ  уж1хна.  Если  же  тебъ  с.1уч!!тся 
поххти  1\ъ^ужв!1у  ВЪ  трансзу  /^ля  того,  чтоб1>1  со1;рыто  бы.ю 
отъ  брат!!!  твое  воздержа!11е:  то  1И1хедъ  пъ  трапезу,  старайся 
чТ.мъ  либо,  вмЪсто  уж1иха,  брат!*и  1!ослуж11ть  съ  .иобо1и1и.  По 
еслхх  по  слу;кбг; ,  или  и  крозхъ  то10,  потребно  тебъ  будетъ 
С1>стн  събрапами:!0  рг.д|»'0  и  мало  пнн^и  бери,  даб!>1  только 
видь  былъ  ,  что  тьх  1лпь.  Пе  заб|лвай  и;с  и  вь  с1с  врезхя 
того,  что  сказано  въ  отиои1е1!1Н  кь  обиду:  насыщай  тЪло 
брашххами  ,   а  дуиху  пита!!  молитвою    и  разсуждснпхми  ,  или 


чтете  отъ  жит1л  сплтыхъ  отецъ  слушай  со  вн11ман1емъ  и 
пользуйся.  Также  непрестанно  укоряй  себя  и  не  достойна 
оных1>  службъ,  или  СИД13И1Я  съ  брат1е[0   представляй. 

Г1редссдап1я  не  взыскуй,  даже  берегися  и  пожелати.  По- 
мьниляй,  что  дерзновеп1е  къ  предсЬданхю  есть  первое  п  хит- 
рое начат1е  хордости,  л  что  отъ  сего  дерзновен1я  раждается 
и  большая  гордость.  Во  всемъ  старайся  смиренге  отъ  всея 
души  возлюбитп.  Позии!  всегда  сге  Христа  Спасите.1я  слово, 
что  0СЛК5  возносяйсл  смирится ,  н  смиряяйсл  вознесется 
(Лук.  Х1Г,   И). 

Позши  и  С1е  ,  что  всякая  злая  и  дтавольская  страсть  въ 
челов'1^к'11  раждается  скрытно ,  и  вселяется  въ  пего  чрезъ 
Д1;йств1я  въ  начале  почти  пепримГзтныл.  В1И131ай  и  познавай, 
что  она  начало  свое  беретъ  наибо.г/^е  отъ  невоздержашя 
и  насыщен1я  своего  чрева.  Сею  то  с'Ьт1Ю  прежде  всего  и 
скор'Ье  человЬкъ  уловляется.  Схя  начальная  страсть  но  виду 
представляется  доброю  ,  ирхятною  и  благословною:  но  она 
им1]етъ  въ  ссб1з  скрытый  ядь  всЬхъ  сзхертоиосныхъ  страстей. 
Если  оною  человъкъ  заразится:  то  много  нотребно  будетъ 
трудовь  удалить  ее  отъ  себя.  Кто  сей  страст;!  будетъ  но- 
каряться  и  не  будетъ  ея  отвергать ,  сколько  силъ  у  него 
есть:  тотъ  въ  опасности  насть  глубоко;  а  кто  воздержится 
отъ  нея,  тотъ  отъ  многихь  страстей  въ  безопасности  и  безъ 
язвъ  иребудетъ. 

Мно11е  страждутъ  отъ  чревоугод1Я  и  виадают7>  въ  ровъ 
сластолюб1я  ,  такъ  что  ведутъ  жизнь  лирскую  ,  а  не  мона- 
шескую, забьшъ  об1зщаи1я  свои  пюиашеск1Я.  II  кто  всту1ишъ 
въ  монаи1ество,  станетъ  ско])б11ть,  что  не  наслаждается  дпр- 
скою  роскоп1иою  ЖПЗИ1Ю,  тот7>  близокъ  къ  гибсльнызгь  стра- 
стлмъ.  Зхкш,  что  ие1юздержаи1е  въ  нищп  и  лакод1Ство  мно- 
гимъ  норокамъ  мать.  И  такъ,  разсдютря,  что  с1е  душсвред- 
ное  зло  че.ювъка  влечетъ  въ  пропасть  ,  ты  ,  возлюблсиньн! 
брате,  постарайся  ,   какъ  мож1Ю,    сохрапити  себя  отъ  онаго. 
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Не  пресыщайся,  неупивайся  и  не  наслаждай  чрева  твоего  , 
дабы  не  умрети.  Ибо  если  поиустишь  себи  прпвьплнуть  къ 
чревоугод1Ю,  то  много  долженъ  будешь  употребить  трудовъ 
п  тери1]Н1'я ,  дабы  отъ  оной  избавиться  и  въ  воздержанхп 
укр'1)ппться. 

Внимай  же  кр'|]пко  и  сему:  Аще  прилежно  по  сему  на- 
ставлен1Ш  начнешь  сохраняти  себя;  то  непотерпптъ  сего  за- 
вистливый б1зсъ  и  воздвигнетъ  на  тебя  либо  отъ  начальника 
искушен1я  ,  дабы  искусить  твое  смиреи1е  и  крепость  ,  или 
лживыхъ  и  нерадиво  живушпхь  вооружптъ  на  тебя;  и  ста- 
нутъ  тебя  укоряти,  ругати,  а  можетъ  быть  и  заушати,  ире- 
зирати,  ненавидЬти  и  симъ  самымъ  много  скорбен  тебь  на- 
носити.  Но  ты,  въ  такомъ  случа!;,  еще  бо.гЬе  прилЬиися  къ 
молчангю  и  смирен1Е0.  Держи  безпрестаино  молитву  Госиоду 
1исусу  во  уст1}хь  и  въ  глуб1игП  сердца  твоего,  дабы  тебь  на 
нихъ  за  оное  нимало  не  пороптать  и  не  оскорбиться  от1подь. 
Съ  благодарен1емъ  все  принимай,  помышляя  въ  себь:  Како 
могу  азъ  окаянный  на  брата  моего  гнЪватися  всуе?  А  при- 
томъ  безпрестаино  помпи  своя  гръхи;  ибо  и  ты  если  не  за- 
ушал7,,  то  укорялъ  злословилъ,  пересз1Ъхалъ  и  поиоше1и/1ми 
ближняго  уязвлялъ  и  обидою  ближи;ио  возставал ь  иа  Христа 
Спасителя  и  уязвлялъ  Его;  почему  ты  п  должеиъ  отъ  всей 
души  признавать  себя  болЪе  достойпымъ  терпЪти  ,  нежели 
сколько  терпишь;  вспомни  слова,  которыя  Христосъ  Спаси- 
тель сказалъ  о  благотворепхи  бл1глчпему  ,  и  которыя  равио- 
мърно  относиться  должны  и  ко  всякому  обидному  слову  или 
А'Члу  противъ  ближияго.  Что  ближнему  своему  сотвористе  , 
то,  глаголеть,  мпь  сотвористе.  При  семъ  поминай  Его  стра- 
дан1я  даже  до  смерти.  Его  благость  превеликую ,  и  Его  къ 
намъ  любовь,  терпящую  неправды  наши:  и  разсуди  ,  какъ 
не  трудно  тебъ  нонести  ради  Его  малыя  скорби,  и  при  томъ 
съ  Его  вЪрпою  П0М0Щ1Ю  ,  если  вЬрио  возжелаешь  ея.  Если 
тако  благо  будешп  разсуждати  и  съ  любовхю  претерпиши  по 
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дЪАнтъ  лскушсш'л :  то  сгсоро  обрящеши  Хрнста  Спасителя  по- 
мощь II  ут1;ше1ие. 

По  трапез  п  нставай  съ  брат1ею^  благодари  Богу,  аще  есть 
спящеиипкъ  или  настоятель,  благословися  отъ  ппхь;  аще  же 
непм'Вется  опыхь ,  то  поклонпся  брат1и  ,  благодаря  имъ  и 
ирося  прощеная.  Потозгь  иди  съ  мол'Ь'ниемъ  въ  свою  кел.пю, 
затвори  дверь,  и,  аще  можеши,  то  съ  зюлитвою  и  благода- 
ре1пезп^  иоложи  и1зс[голько  поклоповъ,  по  сез1ь  возми  1а1игу, 
почитай  мало,  и  размышляй   о   прочитаипозгь. 

Если  дни  л'Ьтш'и  II  ио  траисзП  11мЪеи1ь  нужду  иъ  отдох- 
новеи!!!  отъ  иреди1ествовави1аго  труда :  то  иа  уготованное  воз- 
ляги  мЪсто  и  поспи  нез]Ного  ,  только  старайся,  какъ  можно, 
удалить  оть  себя  з1иог1Й  соиъ.  ИрИхМЪчай  ,  что  ест  ты  на 
траиезъ  по  вы1иеписа1июз1у  все  сотворилъ ,  Ълъ  и  пилъ  съ 
молитвою,  вьушалъ  ум1феино  и  безт^  иасыщен1я  возсталъ,  то, 
сладко  во  здрав1е  иосииши  и  скоро  возстаиеши,  ибо  Ангелъ 
приставникъ  твой   1юзбудитъ  тебя  скоро. 

Если  же  дни  зи1М1пе  и  сопь  не  нуженъ:  то  по  зшломъ  зю- 
лен1и  и  чтен111,  какъ  сказано,  пр1131ися  за  ру!юдТ>.11е,  и  ста- 
])айся  руками  дЪлать,  во  усгПхь  ;ке  и  во  узиз  зюлитву  не 
отлучпо  из1Ъти.  Блюдися,  чтобь  ие  допустить  отнюдь  праздно- 
с.ювити  своез1у  узту     и  та  ко  провождай  врезхя. 

Ирисиъвшу  же  вечерпсзту  пЫню,  носиЪшай  къ  началу  какъ 
о  сезгь  выше  обьяснеио*,  В1иедъ  въ  Соборъ  стапи  со  страхоз1ъ 
вниз1ап   себъ  ,    и     исиовГ.дуйся    иредъ    Богозгь  усердно    н  по 
всез1у  дЪлай  такъ,   как'ъ  вьпие  указано  въ  церкви  стоятн. 

Если  зюжеип!  воздерлсатися  ,  какь  выше  показано,  чтобь 
ио  захожде1пи  солнца  один ъ  раз ь  въ  сутки  ясти :  то  но  за- 
хожден!!!  солнца  твори  тако.  Пойди  гсь  тому^  у  кого  слГ.дуетъ 
просить  пищи  II  ПС  та1гь  какъ  брагь  ,  или  иослушпикь  ,  но 
какъ  странн1иа.,  и  не  какъ  постивш1йся,  по  какъ  будто  ты 
г.лъ  и  еи^е  трсбуси1ь. 

Сзютри  прилЪлчпо    II  за  сизгь,   чтобы   т!.1  при1иегь   просить 
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пищи  не  съ  такими  зхыслями,  какь  заслуживш!^  оную  тру- 
домъ  и  ПОСТ0317,;  н-Ьтъ  ,  дуз1ай,  что  ты  недостоипъ,  по  что  , 
мо;1сетт>  б1>1ть,  Богъ  оиому  отцу  извЬститъ,  чтобы  далъ  тебй 
ясти.  Для  сего  должеиъ  ты  смириться  отъ  души  твоея  ,  и 
уцорять  себя,  какъ  петерпЬлипаго  и  пезющиаго.  Съ  такимъ 
расиоложен1емъ  пришедшему ,  если  дадутъ  укругт.  хльба  н 
воды:  то  благодари  Бога  и  укр1;ии  немощь  свою. 

Если  же  пе  молчсши  таьоваго  воздержаихя  понести:  то  сяди 
съ  братхею  за  трапезу,  и  вмПстП  съ  пп.ми  яждь;  только  хра- 
пи воздержапхе,  дабы  пе  ясти  со  излишествози,. 

Наблюдай  и  то,  чтобы,  если  бываеть  въ  зюпастырТ,,  посл'Ь 
вечерни,  или  послъ  ужина,  еще  особливое  церковное  прави- 
ло, неоставлять  безъ  крапией  нужды  и  сего  цергювнаго  со- 
брания, но  участвовать  въ  оиомь  сь  благоговЬн1е1Мъ  и  усер- 
Д1емъ5  подобно  какъ  и  въ  другихъ  частяхъ  Церковной  с.1уж- 
бы,  по  предиисаппохму  чипу. 

О  ЕЖЕДПЕВИОЧЪ  ОЧИЩ^ПШ  СОВЪСТП. 

ПослЪ  вечерней  трапезы  ты  должеиъ  пойти  къ  духовному 
твоему  отцу.  Иоклонися  Схму,  аки  самому  Христу,  пади  па 
кол  1,па  ,  открой  ему  состоя1пе  души  твоей  въ  продолже1пс 
м1И1увшаго  дня  ,  пснытьшая  себя  во  всемъ  ,  что  сотворилъ 
на  дълъ  пли  худо  помып1лялъ,  или  говорилъ,  или  дозволилъ 
себъ  противное  совести  своей,  или  въ  чезгь  тщеславился,  или 
чъмь  гор,Ц1лся,  или  1ЮГ0  ос1юрбилъ,  ИЛИ  сазгь  оскорбился  на 
блнжняго  ,  пли  пороптал  I.  или  осудилъ  ближпя!  о.  Ста- 
райся примЪтить  и  об.тчигь  и  самые  тоикч'е  позп.1Слы  , 
парупи1В1И1с  чистоту  твоей  сов']1Стп?  Если  пе  зюи.хчпь 
всего  помиитг, :  то  па  бумаг!;  заиисьп$ай  ,  что  ты  долл.сиь 
псиовЪдать.  По  такой  то1июй  исти1июй  ис1ювпди  ,  разрг,- 
п1С1пе  и  п])ои^он1е  припявъ  ,  аки  отъ  сазшго  Бога ,  и  ио- 
цПлов;шъ  образъ  и  крестъ  ,  пок'лопися  до  земли  духовному 
твоему  отцу     и   иди   >юлча  въ  келл1*ю  свою.   Не  у[1ускай  изъ 
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мыслей  твоихъ  имени  Господа  Хисуса  и  молитвы  къ  Нему; 
старайся,  особенно  въ  С1е  врез1я,  чтобы  п,л,учп  нп  отъ  чего 
и  ни  отъ  кого  не  соблазниться  ,  и  не  беседовать  ни  съ  иьмъ 
ничего,  дабы  ты  пе  навлекъ  посль  исиовПди  новой  на  душу 
и  совесть  свою  скорби,  которая  твоей  ночном  молитв'1>  учи- 
нилась бы  великихмъ  нреиятствхемъ  ,  и  дабы  ты  надежнее 
могъ  стяжать  душевное  умилен1е  сердца. 

ПЛСТАВЛЕШЕ  ДЛЯ  ВЕЧЕРА  Н  НОЩИ. 

Отъ  ду ховпаго  твоего  отца  пришедъ  въ  келл1*[0  свою,  за- 
твори дверь,  и  иервЪе  поблагодари  сердечно  Бога,  что  онъ 
удостои.1ъ  тебя  и  донустилъ  святой  испов'1\:^и  и  уд1иротво- 
рен1я  совести. 

По  семъ  помолися  мало  о  ГосударЪ  ,  о  пастыряхъ  духо- 
вныхъ,  о  братств'Ь,  о  обители,  о  сродиикахъ,  о  друзьяхъ,  о 
благодЪтеляхъ   и  о  все.мъ  зпрп,  такъ  же  какъ   утрохмъ. 

После  сего,  возми  душеснасительиую  книгу  и  прочитан 
со  внимап1емъ  сколько  угодно  и  удобно  тебь  будетъ. 

По  чтен1и  собери  умъ  и  вся  поз1ьиилен1Я  твоя  и  стани  на 
молитву.  Вознеси  къ  Богу  твой  уз1ъ  и  сердце  ,  и  сколько 
постигнуть  йюжеши  своимъ  разумозп. ,  постигай — кодху  и 
очсхмъ  молишися.  Старайся  ,  дабы  отнюдь  твои  З1ысли  не 
могли  парить  по  сторона^мь  и  ни  чЪмъ  изъ  сего  м1ра  не 
запиз1ались.  Вь  такой  тишинь  и  глубокозгь  З10лчан1и  узха 
твоего  ,  стани  ,  иоту[П1  главу  ,  1)уцП  приложи  кь  персязгъ  , 
пози  соедини  взхесте  ,  очи  сз1ежи  ,  дабы  ничего  зезшаго  не 
зюгъ  вид'1;ти  ,  и  собравт,  узгь  и  сердце  во  едино  ,  зри  Бога 
на  престол!)  сПдлща  и  судяща,  обстоиз1а  Со  страхозгь  и  тре- 
петомъ  Лрхаигелази!  и  Ангелазл!,  Херувиз1азп1  и  СераФизтзш 
н  всъз1и  небсснызп!  силазп!;  зри  адъ  и  тартаръ,  въ  !соторьп1[ 
Онъ  тебя  осудити  зюжетъ:  умоз1ъ  зюлися ,  сокрушай  серце 
твое  ,   плачп,  стенай,  воздыхай  ,  осуждай  себя,  укоряй  твою 
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душу  ,    что  раздражилъ  ты  своего    Создателя  и  Искупителя 
многими  беззакошямп. 

Смотри  же  прилежно  ,  дабы  гр1}хи  лица  въ  мысли  твоей 
не  воображались:  ибо  отъ  таковыхъ  беззаконныхъ  мечтанхц 
угасаетъ  внутренняя  горячность  и  отступаетъ  умиленге,  ко- 
торыя  ты  долженъ  въ  себь  имёти. 

Такъ  въ  сокрушенгп  пребывая  и  каяся,  проси  милости  отъ 
Создателя  своего,  дабы  Онъ  тебъ  простилъ  грЬхи  тобою  со- 
д-Ьланные  и  присоединплъ  тебя  къ  кающимся  ,  и  избавилъ 
отъ  вЪчныя  муки. 

Старайся  и  сю  прилежно  разсмотр1>ть  и  замечать ,  отъ 
которыхъ  псалмовъ  особенно  бываетъ  умиленхе ,  и  сокру- 
шенхе,  п  слезы :  дабы  ты  могъ  особенно  таковыми  псалмазш 
пользоваться  по  твоей  духовной  потребности. 

Употреблен1е  же  псалмовъ  и  образъ  молен1Я  должны  быть 
устроены  для  тебя  отъ  духовнаго  отца  твоего  противу  силы 
твоея  ,  то  есть  ,  узнать  должно  силу  твою  и  крепость  ,  и 
сообразно  съ  т'Шъ  расположить  съ  соглас1Я  духовнаго  тво- 
его отца  ,  сколько  требуется  отъ  тебя  псалмоп  ]зп1я ,  сколько 
кол1]нопреклонен1Й,  сколько  мечтаний  малыхъ,  сколько  умпаго 
пребыван1я  во  1псусовой  молитве.  И  смотри  прилежно,  дабы 
во  всПхъ  сихъ  д'Г;йств1Яхъ  была  теплая  любовь  и  желайте 
нелтлюстное ,  чтобы  отъ  всея  души  и  сердца  безъ  роптапхя 
происходило  твое  молеп1е.  Старайся  не  только  пе  оставить 
ничего  изъ  назпаченнаго  тебь,  но  еще  на  всякой  день  при- 
бавлять нГ>что  тшися,  чтобы  совесть  теб1»  не  говорила:  еще 
имъешь  силу  п  крепость  молптися  и  каятися  о  грьхахъ  сво- 
ихъ,   почезгу  же  не  1юмолишися  п  еще? 

Впрочемъ,  въ  случае  великой  нужды,  зюжешь  безъ  оскор- 
блен1я  совъсти  со1;ратить  твою  молитву,  име1пю,  чтобы  ради 
Бога  ближпез1у   послужчпь. 

Знай ,  что  съ  добрыз1ъ  разсужденхезтъ  и  безъ  роитангя 
псполняез1ыя  необходимыя   п  закониыя    дьла  вьшхе  опред-с- 
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леппаго    распо.10же111Я    тпопхт,    молптвтз ,     какъ    напрпм^ръ , 
если  па  110слуша1ие  пошлешися,  гд1з  не  удобно  оудстъ  нспол- 
нитп   положенное  правило. 

Не  осудншься  также  ,  если  не  нсполн1инь  опредПленнаго 
молнтвеннаго  правила  за  болЪзи'по  ,  или  по  старости  л1зтъ  , 
въ  которыхъ  ты  ноложеннаго  правила  не  въ  снлахъ  испол- 
нять. Въ  семъ  случаь  зюжеши  ,  сидя  пли  .1ежа  ,  себя  уко- 
ряти  и  ;калЬти  о  себи  так1.:  вотъ  я  немощенъ ,  дряхлъ,  не 
могу  и  Богу  позюлитися  п  возблагодарити  Ез1у  за  его  не- 
изречеппыя  милости  и  вел1ппя  благод'1зя1Пя  мнЬ  недостой- 
ному и  немощному  оказаппыя. 

Въ  таковоз1Ъ  пор/1дип  Богоу годнОхМ ь  пребывая  ,  устрой 
себ'1}  молитвы  келейныя  поел*  всякаго  церковнаго  правила  , 
по  стсолььу  можно,  протпву  силы  твоея,  иолуиощиыя,  утрен- 
Н1Я,  об1.денныя,  полуденныя  и  вечерн1я.  Между  тПз1ъ  читай 
мало   книгу     н  рукод1зл1я  нодТ.лай  мало. 

Накоиецъ  возставъ,  испов1здуйся  Богу,  кайся  и  прощен1я 
проси,  знаменапся  крестомъ  самъ  ,  н  знаменай  мг.сто  ,  гдЬ 
Х01ЦС1Ш1  отъ  трудовъ  мало  покоиться  ,  и  тако  возляжи  п 
пока  С01п>  прикоснется  кь  тебп  ,  неу пускай  изъ  устъ  и 
ума  и  сердца  твоего  молитвы  Гисусовоп,  при  которой  соиь 
къ  теб'1;  мирно  придет!.  ,  и  сладостно  тебя  успокоптъ;  при- 
став1пигь  ИлС  твой  Лнгелъ  х])апитель  сохранить  тебя  оть  вс1]хъ 
враж1ихь  мечтаи1Й.  Если  пробудишься  ранье  ноложеннаго 
часа  ,  то  ,  псоблЬпяся,  возстани  и  хмало  помолися  Бо1у  тво- 
ез1у ,  и  свято.му  возбудивгие.му  тя  храи]пел1о.  Вьруй  же 
точно,  что  хранитель  твой  возбуждаеть  тебя  на  С1*е,  почему 
ты  ПС  долл^сиь  л'Ьииться.  Иомо.шся  ,  дабы  ты  не  отогналъ 
его  оть  себя;  а  помолясь,  11а1а1  возляжи,  твори  молигву  до 
прикосновсп1Я  спа.  * 

О  ДУЧОВИОЧ  Ь  ОТЛ^Ь  II  СОБЪТИИКЬ  совьсти. 
Великое  ста])аи1е  доллчст,  ты  изгЬти,  дабы,   "то  въ  дневные 
часы  согр1з1ииип-,   то  по  возможности    нсзхедгенно  нсновЪды- 
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патъ  споез1у  духовному  отцу.  Если  же  не  возможно  опыхъ 
БСКорТ>  11Спов1}дывать,  то  какъ  выше  показано ,  хотя  одннъ 
разъ  въ  день  послЬ  вечерни  долженъ  ты  все  нсновТдывать ; 
нощпыя  же  ,  еслп  случатся  ,  д1зла  нлп  помышлен1Я  должно 
нсповТ.дывать  нослт.  утрени.  Если  же  по  1:а1сому  либо  случаю 
сего  не  возможно  исполнить,  па  нрим']зръ  въ  дороП],  или  за- 
неим'1;п1емъ  духовпаго  отца :  то  по  нужд  15,  брату  обители,  п.1н 
другому  близкому  теб1з  человеку,  богоугодно  жпвущез1у,  п 
духовный  разумъ  нм'1}ющез1у  ,  зюжешь  испов1]дать  то  ,  что 
смущаетъ  твою  сов1;сть,  н  проспть  его  молитвъ  п  благос.ю- 
веьп'я,  Ес'лп  же  и  таковаго  блпзь  себя  не  нм'1зеи1ь:  то  во 
слухъ  Ангелт»  и  Арханге.п*  со  слезами  ,  со  обличен1емъ  и 
уь'ореп1е1МЬ  п  жалЬнгемъ  сердечнымъ  вел1Ш1ъ  нсновТ.дулся 
Богу,  бем  перси  своя,  и,  еслп  совесть  въ  чемт»  зазираетъ  н 
облпчаетъ,  то  и  наказа1пе  н1.кое  духовное  себ'!}  положи  п 
тако  твори  пока  получишь  возможность  духовному  тво- 
ему отцу  все  опое  нсповПдать. 

Кь  духовному  же  твосхму  отцу  ,  пли  къ  наставнику  ,  1С0- 
тороз1у  ты  долженъ  нспов'^дьшать  дИла  и  мысли  твои,  имт.н 
любовь,  неноколебимую  въру  ,  и  такое  почтен1*е  ,  чтобт*  пп 
въ  чемъ  его  не  осудить  п  не  смутиться,  если  будутъ  01\1а- 
голывати  и  осуждатп  его.  Если  бы  и  показалось  тебг. ,  что 
опъ  согр'Г.шаетъ:  ею  ты  не  сдгутись  и  вг.ры  своей  къ  нему 
НС  умалп;  укоряй  же  себя,  сколько  можно  ,  а  не  его.  Гла- 
голи въ  себ'й  С1И  слова:  я  гр1ипиьи"[  воззрплъ  па  отца  сво- 
его псчпстымъ  оь'озп, ,  н  по  своей  нсчистотТ.  суи.у  о  немъ, 
п  от'ь  того  не  вижу  его  не1юрочностн.  Та1Ю  обличи  себя,  мо- 
лися  прилежно  о  немъ  ко  Господу  1югу  о  псиравлети  его, 
если  и  въ  самомъ  д1;лТ>  онь  преткнулся.  Помьнпл.чй  о  ссхмъ 
такъ:  Господь  Богъ  попустил ь  на  пего  11сьун1сн1е:  а  я  какъ 
могу  грГ.ипп.п'!  его  судитп  ,  не  видя  его  нидПлъ,  ни  покая- 
н1я?  Могу  .1и  я  прозр'1пь  вь  ду1пу  его?  Если  опъ  и  погръ- 
П1илъ:   то  зюисстъ  быть  уже  соиерп1е1пю    покаялся   и   совср- 
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шеппое  получилъ  от7>  Бога  очпщенге.  Не  упускай  1137>  серд- 
ца   и  поз1ыш.1ен1я    своего    и  сихъ  словъ:    своему   Господсви 
стоптъ  и  падаетъ;   а  я  что  за  суд1Я? 

О  НЕОСУЖДЕШП  БЛПЖЛЯГО. 

Прилично  помянуть  здЬсь  о  осужден1П  п1зсколько  простран- 
Н'Ье  п  яснъе  ,  какъ  должно  всякому  желающему  спасен!  я  , 
только  бы  себя  одного  зрьти,  а  не  блпжняго  осуждати. 

Полагаю,  что  иногда  лучше  пасти  сазю^му  и  возстатп,  не- 
жели осуднти  блпжняго:  потому,  что  согр]липвш1Й  побуж- 
дается къ  уппчпжешю  себя  п  покаяшю;  а  осуждающ!!!  согрп- 
шившаго  закосн'йваетъ  въ  мечтанп!  о  ссбй  п  въ  гордости.  По- 
сему должно  всякоз1у,  какъ  можно,  беречься,  дабы  не  осуждать. 

Разсмотри,  йозлюбленне,  въ  топкость  о  себ-ь  ,  зюжевии  ли 
похвалиться,   чтобъ  ты  нпкаь'озху  грЬху  не  былъ  прпчастенъ. 

Хотя  бы     кто    только    рОДПЛСЯ    II     СДППЪ    день    ИхМ'ЫЪ  бы    ЖПТ1Я 

въ  М1р'Ь:  и  тотъ  гр11ху  ирнчастенъ;  по  Давидову  пророче- 
ству ,  въ  беззакон1Яхъ  зачинаез1ся  п  во  грпст.хъ  раждаез1ся 
отъ  чрева  матерняго.  Испытывай  ,  возлюбленне  ,  прилъжно 
себя  п  свою  сов11Сть;  если  не  въ  тоз1Ъ,  то  въ  другоз1ъ  гръхг, 
если  йе  въ  большоз1ъ,  то  вь  малозп»  ,  если  не  дЪломъ  ,  то 
словомь  и  помышлеихемъ  ты  находишься  повпннымъ.  По- 
мьипляй  и  С1е  безирестанно,  что  никто  не  можетъ  отъ  дПл7> 
оправдиться  предъ  Господемъ,  и  никто  не  можетъ  быть  чистъ 
предъ  Создателемъ  своизхъ;  всЬ  грешны,  вей  иезющпы,  вс'|] 
требуемъ  помощи  и  зп1лости  Бож1ей.  И  какъ  отъ  Бога  еди- 
наго  всЬ  31Ы  созданы,  и  Онъ  есть  суд1Я  вс1}хъ:  то  какъ 
дерзаешь  создателевъ  воспргизтти  на  себя  судъ?  Какъ  осуж- 
даешь брата  прежде  суда  Бож1Я,  прежде  пришествгя  Хрис- 
това осуждаешь  ,  будучи  такой  же  грЬшиикъ,  согр'/]П1ившаго 
брата ,  когораго  д11лъ  точно  знать  не  зюжешь  ,  не  видишь 
помышления,  ни  сердечнаго  сокрушен!/!.  Поелику  не  зюжешь 
ни  наказати  за  грТ>хъ  вЬчпо  ,  нн  иросгити  и  избавити  его 
отъ  муки  вЬчной;  то  како  зюжеши  судити? 


Памятуй  всегда  сш  Христа  Спасителя  слова :  «е  судите  , 
да  не  судимы  будете,  Имэюе  бо  судом5  судите  ,  судятъ 
вам5  (Мате.  УП  ,  1.  2.).  Также  и  слова  Апостола:  втъмы 
оюе  ,  лко  судъ  Боэюш  есть  по  истинть  на  творящих^  та- 
новая.  Помьииляеши  ли  оке  с1е  ,  о  человече!  судяй  таковая 
творяищм^.^  и  творя  самъ  таяжде^  лко  ты  избтъжиши  ли 
суда  Боою1Я?  (Рим л.  II,    2.   3.). 

Вшшай,  брате  возлюбленньп!,  и  сему  дфлу  Бож1'я  Провид*- 
Н1Я,  сотворенному  въ  нашу  осторожность,  дабы  мы  всячески 
береглися  отъ  осуждеитя,  описанному  въ  прологи,  Сентября  въ 
27  день.  Бьыъ  НЕКТО  святаго  житгя  мужъ.  Услышавъ  о  н*- 
коемъ  братЪ,  что  впалъ  въ  тяжк1Й  грЬхъ,  онъ  воздохнулъ  и 
проглаголалъ  С1и  слова :  О !  зл*  сотворилъ  братъ  оньп1.  И  за 
С1е  слово,  какое  ужасное  представилось  ед1у  видЬнхе !  Ангелъ 
снятый,  по  повелЪн1ю  Бож1Ю  ,  представилъ  ко  осудившему 
согрГ.шпвп1аго  душу,  п  глаголетъ  ко  осудившему :  виждь,  его 
же  осудилъ  еси,  усие:  гд1з  убо  повелЪваеши  положити  его, 
въ  царство  ли,  пли  въ  муку?  Старецъ  же  удивляшеся.  Паки 
рече  Ангелъ  къ  старцу:  понеичс  ты  еси  праведнымъ  и  грЪш- 
пымъ  судтя:  рцы,  что  убо  ведишп  о  сд1преннъй  сей  душ*, 
помплуеши  ли,  или  мукадхъ  предаси  ю !  Схе  сказалт,  и  пе  ви- 
димъ  быть.  С1е  такъ  страшно  было,  и  такъ  тяжко  для  со- 
вести святаго  мужа  онаго,  что  онъ  осудилъ  самъ  себя  все 
время  ЖПТ1Я  своего  пребьшати  въ  скорби  и  въ  плачь  пе- 
ут'Ьшномъ.  Падъ  Ангелу  святохму  на  ноги,  онъ  просилъ  про- 
щеи1Я  и  едва  прощен  ь:  но  п  потомъ  все  жит1е  свое  въ 
плачь  провелъ. 

Октября  въ  22  день  въ  прологъ  положено  другое  подоб- 
ное повЪствован1е.  Святаго  Ж11Т1Я  мужъ  1оаннь  Саваитск1Й  , 
самъ  о  себъ  объявляя,  глаголет1>:  слышахъ  о  нпкоемъ  брат!* 
слово  худо  и  ръхт> :  охъ !  И  се  взяхся  во  ужас  г.  сна ;  и , 
видьвъ  себе  на  лобновгъ  мЪстЬ  стояща ,  и  Господа  1псуса 
Христа ,  столщаго  между  двумя  разбойниками  ,  устремихся 
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па  поклопенхе  къ  Нему.  П  егда  прпближнхся :  и  се  впд'1;хъ 
обращшагося  Христа  къ  предстолщпмъ  Лнгсламъ  п  глагола 
1ьмъ :  изрпппте  сего  вонъ ,  ако  антпхрпстъ  Мп  есть,  прежде 
моего  суда  осуди  брата  своего.  Н  и  згопиму  убо  хмн  ,  егда 
пр1идохъ  пзь1ти  пзъ  дверей  ,  удери;ася  31апт1Я  моя  и  оста- 
лася  тамо.  П  аб1е  возбудихся  и  глаголахъ  къ  пришедшему 
брату  ,  и  р'Ихъ  ему :  золъ  сей  день  мнъ.  Глаголетъ  братъ : 
чего  ради  ?  Тогда  сказахъ  ему  все  лвлен1е  свое  ,  ьако  ли- 
шился по1срова  Боипя  и  благодати  ,  и  отъ  того  дня,  по  Го- 
сподню слову,   седмь  лЛтъ  сотворихъ  блуждая  по  пустьп1ямъ, 

ПП    ХЛ1зба    вкушая  ,      1И1    ПОДЪ    ПОКрОВЪ    входя   ,      ни    СЪ    ЧС.ЮВ11- 

комъ  бесЪдуя,  допдеже  видГ.хъ  Господа  моего  и  возвратплъ 
мн'й  мант1ю  зюю. 

Разсуди  гр'1шп1иче ,  что  Богу  единому  падлсжптъ  свое 
создан1е  оправдати  и  осуждати;  Оиъ  вс'1;хъ  видитъ  д1]ла  п 
помьиилен1я  ,  судптъ  всякаго  противу  силы  его  и  разу.ма: 
пнако  судитъ  царей,  князей,  ипако  арх1*ереев7> ,  свящеппи- 
ковъ,  пгумеповъ ,  Херозюпаховъ,  монаховъ,  ипако  простолЕО- 
диновъ,  ипако  старыхъ,  ипако  совершеппаго  возраста,  титко 
юпыхъ  ,  младепцевтэ ,  ипако  здравыхъ  и  ииа1Со  недужныхъ. 
И  если  такъ:  то  кто  может7>  педов'11домыя  судьбы  Бож1Я 
пспытовати  и  осуждати  ближняго?  Господь  едипъ  есть  со- 
творивьи"!  вс1жъ ,  и  создавьп"!  вся,  пспытуяй  сердца  и  по- 
МЫС.П.1.  Розсмотри  убо  прилижио  ,  не  собстве1И1ый  ли  своп 
порокъ  судишь  во  г])1;х'1]  другаго  ,  аки  безгр1;п1ньи1  самъ  п 
11епо1И1ппьп"1  ?  Истязусип.  блпжняго  во  грпхп  маломъ:  а 
своихъ  и  мпогихъ  прсгр1;шсп1Й  не  вид1ипь  и  не  чувствуешь. 
Пе  ужасное  ли  С1С  ?  Господь  создатель  тер1п1тъ  до  времепп 
беззакония  твои;  а  ты  осуждаешь  во  гр/зх!}  брата  и  пс  по- 
мьпиляешь  ,  что  саз1ъ  возбуисдаешь  Господа  прсьратить  и 
кт>  теб'11  тер1г1лпс,  и  осудить  тебя   пав  1зьч1 ! 

Г])  1)Ш1П1че !  удержи  себя  отъ  осужден1Я  бл1ГЛчНЯго,  хотя  бы 
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ты  и  своими  очами  видПлъ  согр1}ша10Щ1го.  Старайсл  ,  какт, 
можно,  не  осудить  брата;  ибо  едннъ  есть  суд1я  псг,хъ  Сынт^ 
Бож1п.  Остави  тяжесть  б.п1жняго  Всемогу1цез1у  ,  заботься  о 
тяжести  своихь  грЬховъ:  ибо  за  свои  воздаси  отвглъ.  Не 
отвергай  заиов'1здеп  Бож1*их'ь,  которыя  тебй  даны:  не  осуди. 
и  не  будеши  осужденъ.  Оправдывай  ближияго,  а  не  осуждай: 
да  не  будеши,  аки  баня,  которая  вст.хъ  нечистоту  обличаетъ 
и  отъемлетъ  ,  а  сама  всегда  остается  нечистоты  полна.  Не 
радуйся  о  паден1и  ближняго:  ибо  бъсы  только  ,  враги  на- 
шего сиасен1Я  о  сСхМЪ  радость  имМотъ ,  ;1,ая  того  ,  что  сами 
уже  погибли  и  во  стать  не  могутъ.  Постарайся  не  осуждати. 
а  молитися  ,  плакати  и  рыдати  о  падающемъ  ,  радоватися 
же  о  возстающем7>  отъ  иаден1я  и  спаса ющезтся,  дабы  и  са- 
мому отъ  нраведнаго  Судти  страшяьимъ  судомъ  не  судитися. 
Старайсм  получить  оиравдаи1е  иредъ  Всемогущимъ,  глаголя 
всегда  въ  себь  С1'и  слова:  кто  есмь  азъ,  да  сужду  блпжилго 
моего!  гр1зшникъ  есмь  и  беззаконникъ;  и  потому  себя  дол- 
женъ  обличать,  а  не  другихъ  ,  иоречеиному:  г.шгола  ты 
беззакошя  твоя  лрсжде^  да  оправдайте  л   (\\с.  ХЫП,  26). 

3  л  к  л  Ю  Ч  Е  и  I  Е. 
И  такъ  ,  если  хощеши  и  въ  сей  жизни  д\чиевпо  сиокой- 
нымъ  пребыти  и  иолучити  животь  вГ.чиьи"|:  если  И1це1ии  пу- 
темъ  добродетели  достигнути  да  всел1Ш1ися  сь  ираведн1Игам11: 
то  вся  С1я  чиноположеихя  и  разсуждешя  пр1ими  себе  въ  за- 
конъ,  и  возлюби  его;  вкоре1И1  его  въ  глубину  сердца,  и  щ, 
душу,  и  во  узгп  своемь  безирестанио  им1.й  ,  да  не  обл  1ли1- 
шися,  или  по  иерад1лию  оставиши  что  либо  изъ  предложен- 
пыхъ  тебь  иравилъ.  КрЬпись  на  всяьчй  день  и  часъ;  читай, 
разсуждай;  и  съ  в-Ьрою  ожидай,  негли  иризритъ  на  тя  1исусъ 
Христосъ  Спаситель  нашъ,  свьиие  от7>  святаго  жилгица  сво- 
его и  нослетъ  тебь  благодать  свою,  въ  помощь  тебь  и  не- 
мощь твою  нодкр'Ьпитъ.   Вьруй,    что  снидетъ  на  тебя  Снятый 
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Духъ  II  научнтъ  тебе  еще  пскусШ^е  быть,  и  наставнтъ  тебя, 
0Т1.  времени  до  вре.менп,  приходити  отъ  силы  пъ  силу  ,  и 
преусньватн  въ  Божественной  благодати.  Аще  впренъ  и 
твердъ  пребудешн:  то  наконецъ  возрастеши  въ  мужа  совер- 
шенна ,  въ  мъру  возраста  11Сполнен1Я  Христова.  Старайся  , 
дабы  услышнтн  шасъ  Хрпстовъ:  иршдите  ко  мнть  вси  труж- 
даюгцшсл  и  обремененнш  и  Азъ  упокою  вы  (Мате.  XI,  28.) 
Старайся  удостоиться  услышати  гласъ  Христа,  зовущ|'й  те- 
бя ВТ,  Царство  небесное.  Нудится  оное  и  нуждшщы  восхи- 
щаютъ  е:  и  потому  аще  хощеши  восхитить  царство  небесное: 
то  понуди  себе  съ  л[обов1ю;  подклони  выю  свою  нодъ  пго 
Христовой  работы;  сотвори  себп  внутрь  царство  небесное 
сад1оотвержен1емъ,  терплт'емъ,  хранен1емъ  чувствъ,  трудами 
II  подвигами  ради  добродетели  ,  постомъ,  бд'ЬН1емъ,  повино- 
вен1е1мъ,  безмолв1ем7,,  духовнымъ  чте1пез1ъ  и  пт;н1е]\1Ъ,  мол1гг- 
вами,  слезазш,  полезнымъ  рукод'Ьл1ез1Ъ,  и  всякихъ  находящихъ 
скорбей  отъ  б1]совъ  и  человъковъ  терпЬн1*емь.  Если  хощеши 
со  Христоз1ъ  жити  ,  то  II  злостражди  ,  яко  же  II  Христос  ь 
злострадалъ;  если  хощеши  иослушникъ  быти  Хрпстовъ  ,  то 
возми  крестъ  Его  и  послЪдуй  Ему  ,  во  еже  распяти  свои 
страсти  и  иретерипти  во  всемъ:  и  будеши  достоинъ  Царств1*я 
Христова  и  сожит1я  в1]чнаго  со  всг.зхи  Святыми  ,  благоуго- 
дпвшичи  Господу.   Аминь. 


УКАЗАН1Е  НУЖНЪЙШПХЪ  ДУХОВНЫХЪ  РАСГЮ.Ю- 
Л^ЕН1Й   II  ДОБРОДБТЕЛЕЙ. 

1. 

Г.1ава  и  начало  всйд1ъ  доброд Отелем ь  есть,  по  возможности, 
непрестанная  молитва  ко  Господу  нашему  1псусу  Христу, 
по  принятому  для  краткости  сыражен1ю,  /псусова  молитва; 
о  ней  сказано  Апостоломъ:  непрестанно  молитеся  (1  Сол. 
У,  17).  То  есть  ,  надлежитъ  призывати  имя  Бож1е  всегда  , 
аще  убо  бест>дуемъ,  аще  ст,дихмъ,  аще  ходимъ,  аще  дСлаезхъ, 
аще  яди.мъ,  аще  что  ино  творим ь.  На  всяко  бо  время,  и  на 
всякомъ  31Ьст'11  подобастъ  призывати  Имя  Божге.  Сице  бо 
потребляется  пскушен1е  враж1е,  пишетъ  Златоустъ.  БК!  ра- 
тники, глаголетъ  Льствичникъ,  пменемъ  Хусусовызп,,  п  сего 
кръпчайши  оруж1я  не  обрящеши  ни  па  небеси  ,  ни  на  земли. 
Молитва  есть  печали  и  уньнпя  прогнанте  ,  кротости  п  без- 
гн1]В1я  прозябен1е ,  радости  и  благодарен1Я  предложенхе;  п 
безчисленная   благая   пр1обр1зта[отся   чрезъ  молитву. 

2. 

Самоукоренхю  должно  обучаться,  то  есть,   всегда  себя   во       / 

умь  своемъ  ви1П1ть,   а  не  людей,  себя  укорять,  а  не  другпхъ, 

и  съ  строгимъ    къ  себь  недовГ,р1ем7>    обличать    самому  себя    ; 

вь   прикрывае.мыхъ  самолюб1емъ    нашимъ  недостаткахъ  ,   иа- 

шихъ  наклопностяхъ  ко   грЬхамъ.   ПмЬяй  самоук'оре1пе   и:чать 

покои,   нншетъ  авва  Дороеей,  п  никогда  же  смущается.  Та-     | 

ковому  аще  случится  болВзпь,   обида,  притГ.спеп1е,   и  прочее 

какое  несчаст1е,   онъ  все  грПхамъ  своимъ  причитаетъ,  и  Бога 

благодарить.   Таковаго  ап^е    настоятель  паказуеть  ,   пли   б|)а- 

пить,  опт.  все  опое  за  благо  пр1смлетъ  и  всякое  суровое  па 

себя   изреченхе    безъ   ропота  п  прекослов1я  пр1емлетъ  ,     какъ 

судь  Бож|'й. 
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3. 

Сав10поапа1пе  потребно^  оно  есть  познаше  себя  и  особенно 
ограниченности  свонхь  способностей  ,  своихъ  недостатковъ  и 
неис1.устиа.  О  п.  сего  должно  нронзонти  то ,  чтобы  мы 
всякой  Д0.1ЖН0СТИ  ноч[1талн  себя  недостопнымн  ,  н  потому 
особен1н.1Х1,  должностей  не  желали  ,  а  возлагаемыя  на  насъ 
нрини.малн  со  страхо.мч,  и  сл1ирен1емъ.  Знающ1Й  себя  ,  не 
вннмаетъ  чужимъ  I рЬхамъ  ,  а  на  своп  смотрип^ ,  п  о  нпхт» 
кается  всегда^  о  себп  разсуждаетт.  ,  п  себя  осуждаетъ  ,  и 
ни  во  что  кромГ.  своея  должностн  не  вмешивается.  Упраж- 
ия1ощ1йся  въ  самонозпан1и  ,  и  вг.ру  имья,  недовЪряетъ  ей  , 
не  нрестаетъ  испытывать  ее,  чтобы  нр1обрПсти  большую  и 
бол1зе  совершенну[0,  внимая  слову  Апостола:  себе  искушай- 
те^ саце  сете  во  втърть  (2   Кор.   XIII,  5). 

4. 

Кротость  стяжатн   нодвизаГ1СЯ.   О  небесныхъ  добродЬтеляхъ, 
о  ьротостн  и   сз1ирен1И  ,  саз1Ъ  Господь   учнтъ    насъ,   глаголя: 
научитссл   бо  о/пб  Мсптъ:  лко  кротоко  семь  и  смиренъ  ссрд- 
и,смо  ,    и  обртИ)Сте  покой  дуашмъ  вашимъ.    (Мате.   XI,   29). 
Не  отъ   Ангеловъ,  не   отъ  человГлговъ  ,   но  отъ  Мене,   глаго- 
!етъ,  паучитеся.,    то  есть  отъ  вышн1я  нрс-мудростн.  ВнЪшняя 
кротость  да  /1вляется   въ  семь:   кроткое  да   будетъ  тебь  хож- 
дсн1е,  кроткое  сг.да1"<^,    кроткие   взо))ы,   кроткое  слово.  Одпя- 
Н1е  бо  31ужа  ,  смЬхъ  зубовъ  н  сту1ын1е     ноги    возвЪщаетъ  о 
нем7>.    Дун1евная  же     кротость  есть  ,     но  внутреннезху  чело- 
веку ,  удержан1'е   гн  ьва  ,  уьроще1пе  ярост[1 ,  и   егда  кто  отъ 
г.ого  оиечалень  бывъ  ,   з1ног1й  же  отхмстнтп    не     отз1щеваетъ  , 
и   нр1С31ля   досады  ,   взаимно   не  досаждаеть.     Кротость  есть  , 
е;ке  не  досаднтн   никому  же      ни   въ  словесп,   ни   вь  Д'ПлГ.,  ни 
въ   новелЬН!!!,  но  всякоз1у  человеку  нраваз1И  свопмп  усладите 
сердце.   Глаголсгйъ  Господы  па  кого  воззрю^  токмо  па  крот^ 
каго  и  люлчаливаго?   (11с.   ЬХУ1,   2.).   Пророческое  слово  гла^ 
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голетъ:  наставытъ  Господь  кротшя  на  судъ  (на  б.1агоразу- 
зпе);  и  научытъ  кротшя  путемъ  своимъ  (Псал.  XXIV,  9). 
Яко  благоволите  Господь  въ  людехъ  своыхъ  ,  и  вознесетъ 
кротшя  60  сласете  (11с.  СХЫХ ,  4).  Кротцыи  наслтьдлтъ 
землю ^  и  насладятся  о  мноэюествгъ  мира  (Пс.  XXXVI,  11). 
А  какой  получаетъ  человЬкъ  покой  и  миръ  отъ  кротости,  о 
томь  ппшетъ  Златоустъ,  глаголя :  н1;тт>  ничего  кр15пчае  кро- 
тости, нт.тт.  ничего  сплыгпе;  она  Аушу  пашу  во  всегдашней 
хрпнпт'к  Т11шлнт>,  н  аки  въ  пристанище  ввести  тщитсл ,  и 
всякаго  удовольств1Я  виною  паз1Ъ  бьшаетъ  ,  а  ничто  такъ 
душу  въ  П0К011  и  великой  тишинъ  не  ноставляетъ,  какъ  кро- 
тость и  сзпгренномудрхе.  С1е  всйхъ  вънцевъ  честн1]йше  есть 
той1у,  к'то  стяжалъ  оныя  добродетели;  С1е  всякаго  достоин- 
ства и  славы  полезнее  есть.  Душа  правая  есть,  глаголеть 
Л'1зствичннкъ,  сожительница  смирен1ю,  а  злая  есть  раба  злобы; 
души  кротки хъ  наполняются  зиан1ез1ъ,  но  гнЬвливый  разуд1ъ 
пок])ывается  мракоз1ъ  нев1)Д11Н1я.  Кроткая  душа  пр1ехЛ1летъ 
словеса  премудрости:  многа  (}0  высоцы  и  славнщ  но  крот- 
кимо  открываются  тайны^  пигиеть  Спрахъ  (Сир.  III,  19.). 
Кто  же  1юпавпдитъ  огорчевающихъ  ,  тотъ  ненавидитъ  кро- 
тость. Б|иа/п'1  огорчевающихъ,  бъгаетъ  еже  о  Христъ  покоя: 
слова  Лввы  Дороеея.  —  Въ  кроткихъ  сердцахъ  опочивает ь  Богъ; 
а  дуп1а  безиокойпая  представляетъ  открытую  дверь  д1аво.1у. 
Кроткая  душа  есть  престолъ  простосердеч1я;  но  гн1;вливьи1 
уз1ъ  есть  рабь  злобы. 

Сзп1рен1е  наипаче  стяжати  потщися.  Сзшренте  есть  пст1Н1- 
ное  своего  ничтожества  познанхе  п  самаго  себе  през1)1;н1е 
и  егда  кто  незющь  свою,  грЪиии1чсство  н  непотребство  свое 
зная  ,  пи  з1ало  не  прев031юсится  узюмь  своимъ  ,  но  имать 
себя  хуже  всЪхь  ,  грЬш1ГЬйша  и  пос.Пздньйша  всъхь  ,  и  у 
вс'Ьхъ  иодъ  ногал1Н.   Аще  ли  же  и  каковую  добродътсль   не- 
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правптъ  смиренным :  опъ  прнпнсуетъ  с1е  не  своей  сп.гП  ,  а 
Бож]ен  номон^н,  въ  сходственность  словъ  Гисуса  Христа,  гла- 
голющаго:  аш,е  и  вел  повелтьннал  вамъ  сотворите^  глаго- 
лите^ лко  раби  неключими  есмы  (Лук.  XVII ,  Ю) ;  н  лко 
безъ  Мене  не  можете  творити  штесооюе  (1оанн.  XV  ,  5). 
Схмирен1*е  есть,  еже  разумЬтн  себь,  и  яже  о  ссбг,  яко  нпч- 
тоже.  Ко  нзбьжан1ю  нску111ен1й,  кротость  со  смиренхемъ  ду- 
ха п  всегдашнимъ  бодрствован1емъ  уз1а  наилучше  послужить 
можетт,.  Вел1я  высота  смнрен1е ,  по  словамъ  преподобнаго 
Макар1л  ,  знатное  достоинство  и  честность  с.чнренно.чудрь'1. 
Н'Всть  смиреннаго  выше;  н  худ  1шшаго  о  Христе  нПсть  слав- 
нее. Нътъ  благонолучнъйшаго  пути,  возводящаго  на  небо  въ 
жизнь  вечную,  паче  смпрен1*я,  но  свидетельству  истины.  ГдЬ 
н1;тъ  св'Ьта,  таз1ъ  все  тмою  нокровенно,  а  гд II  ппть  слнреп- 
номудр1я,  тамъ  всь  д пла  наши  гнусны  пред ь  Богомъ  ,  гла- 
голетт>  Л1;ствичникь.  Вь  смгфенныхь  Богъ  вселяется;  отъ  гор- 
дыхъ  же  удаляется.  НдТ.же  бо  сзп1рен1е,  тамо  слава  Божхя 
возс1явает7>.  Гордость  враждебница  Христу,  С1мирен1е  же  прх- 
ятно  ему  есть, — слова  Димитр1я  Ростовскаго. — Хотя  бы  кто 
безчисленныя  добрыя  дЬла  сотворилъ,  и  всякую  доб]зод1зтель 
совершилъ,  а  самъ  о  себп  высокомудрствует ь,  таковьп"!  всЬхъ 
бсднье  и  окаяниПе,  — -  Златоустовы  слова. 

Исти1нюе  благонолуч1е  челов1>ка,  въ  сей  жизни,  ио  словамъ 
святаго  Аз1врос1Я,  состоить  въ  смиренхи,  а  не  въ  возвышенхи. 

Ничто  же  так'о  творить  сердце  сокрушенно  и  душу  сми- 
ренну,  якоже  уединятися  въ  разум!.,  н  отъ  всЬхъ  молчанге. 
Смпрс1пс  есть  основание  Христ1анства. 

6. 

Святое  послушан1е  старайся  со  усерд1емъ  н  безъ  ропта- 
Н1Я,  и  со  отвсрженхс.мъ  своея  воли  проходить.  Определенную 
же  должность  со  вниман1емъ  п  разсужден1емь  нести,  аки  отъ 
самаго  Гос1Юда  наложенную.  Понеже  писано  есть:  пйШй  игу- 
мена аки  самаго  Бога,  брат1ю  же,  яко  Ангелы  Бож1и;  иже 
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повинуется  старЬйшинЬ,  рекше  пгумену,  сеп  Ангеломъ  под- 
ражаетъ;  протпвляяйся  же  ему,  Д1'апо.1уотверзаетъ  свое  сердце. 
Господи  позпыуй!  страшно  слово  с1е,  еже  ппшетъ  святый 
Ефремъ  Спрнпъ.  Хрпстосъ  Спаситель  образъ  показа лъ  наз17>, 
самъ  собою,  слшривъ  себе  и  послушлива  бывъ  далее  до  смерти^ 
(Фил.  II,  8.).  Иже  укорлемъ.^  противу  неукаряше^  страснсда 
непрещаше  (1  Петр.  II,  23);  а  протпво  глаголяп,  мечь  есть 
обоюдуостръ  ,  одннд1ъ  гсонцемъ  себя ,  а  другпмъ  блпжняго 
уколяетъ. 

7; 

Совесть  чпстуго  п  откровенную  подобаетъ  пмЬть  ,  глаго- 
лющу  Апостолу:  о  семъ  подвизаюсл .^  азъ  непорочну  совтъсть 
имтътщ  всегда  предъ  Богомъ  и  человтьки  (Дёян.  XXIV,  16); 
уповаемъ  ^о,  лко  добру  совтъсть  имамы^  во  всемъ  добрть  хо- 
тят^ житн.  (Евр.  XIII ,  18).  Яко  же  не  возможно  есть 
безъ  облака  пзлтятпся  дождео,  тако  не  возможно  безъ  совп- 
стп  блап'я  благоугоднти  Господу.  Являемая  свйтт^,  а  не  яв- 
ляемая тма:  посему  не  точ1ю  яже  говориз1ъ,  но  п  яже  по- 
мышляезп. ,  да  открываемъ  отцемъ.  II  мы  некогда  будемъ 
судптпся    не     по     кнпгг>  знан1Я    и  разум'!зн1Я,     но  по   кнпП; 

совести. 

8. 
Поелпку  молчан1е  есть,  по  словамъ  Преподобнаго  Арсен1Я, 

корень  безгр'Ьш1я ,  то  новоначальнымъ  весьма  нужно  оное 
им'Ёть;  молчан1е  же  да  будетъ  до  вопроса.  Мало  говори,  и 
то  тихо;  а  безъ  нужды  не  говори.  Иже  хранить  своя  уста, 
соблюдает!,  свою  душу;  дерзлнвъ  же  устнами  опо|10чить  се- 
бя. Молчанхе  собираетъ;  мпогослов1е  же  расточастъ.  Апос- 
то.1Ъ  1аковъ  учитъ,  глаголя:  буди  скоръ  услышати,  а  косенъ 
глаголати  ,  и  косенъ  во  гн1шъ.  (1ак.  1  ,  19.).  Молчаливьи"! 
есть  Д1Ногъ  въ  разузгь. 

9. 
Своея  волн  подвигайся  не  псполняти :  и  своего  разузш  не- 
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составляй:  тПмъ  пзбавишпся  роптаи1я.  Совлецыся  своея  во- 
ли, яг.'о  нечистой  одежды;  понеже  своя  воля,  иногда  и  ху- 
дыхъ  д1;л1>  бол  п.  Послушники  всп  спаслись;  а  своевольники 
повредились,  иные  же  и  погибли.  Падеи1е  безмолвии ку  оста- 
в.^е1ие  молитвы;  а  послушнику  составление  своего  разума:  и 
азъ  1И10  иаден1е  1И10ку  нев'Ьмъ,  глаголетъ  авва  Дороееп,  отт. 
еже  составлятн  свой  разумъ.  П  Пстръ  Дамаскинъ:  дт,лан1е 
наше  иноческо  да  вг.мы,  яко  всюду  зюжемъ  сиастися  ,  аще 
хот'1ш1я   паше  оставиз1ъ. 

10. 

Когда  же  въ  че1мъ  яко  челов1>1;ъ  согрЬипинь,  въ  томъ  предъ 
Богомъ  кайся.  Аще  ли  укоренъ  оть  кого  будеши,  то  безъ 
псякаго  ирекослов1я  съ  поимоненгемъ  проси  прощеп1я,  гла- 
голя: прощен1я  прошу,  согрП1инлъ,  виноватЛ):  добро  бо  есть 
противу  всякому  словеси,  учитъ  авва  ДороФСЙ,  его  же  слы- 
шиз1ъ  ,  глаголати:  прости.  Аиде  ли  кто  тебя  укоритъ,  доса- 
дить тебг. ,  или  чимъ  тебя  обидить:  то  на  того  брата  не 
гн'Ьвайся,  но  отшедши,  сотвори  о  немъ  молитву  къ  Богу  та- 
ко:  Господи  прости  его;  и  ту  обиду  врагу  невидимому  при- 
читай, понеже  оть  насъ  научаетъ  другъ  друга  обижати.  Ни- 
кому ни  В1>  чемъ  нгиюгда  не  лги  ,  и  зла  па  сердцГ.  ника- 
кого не  держи:  понеже  ненавндяй  огорчевающихъ,  ненави- 
дить  ь'ротость  ,  бьгаяй  же  огорчевающихъ ,  бг.гаетъ  еже  о 
ХристЬ  покоя,  Иэюг  отметаапъ  наказате^  ненавидишь  себе^ 
соблюдай  а/се  обличешя^  любишо  своюдуигу,  (Притч.  Сол.  XV,  32). 

И. 

Сверхт.  же  сихъ  доброд'1.телей  ,  обучатися  подобаетт»  велп- 
кодушпоз1у  терит>и1ю,  чтобы  вся  приключающаяся  на мт»  без- 
ропотно тер1гЬти.  ТерпТ.И1е  же  мы  тогда  буде.мъ  импти,  егда 
вся  ириключакяцаяся  намъ,  п  веселая  и  скорбная  равно,  аки 
отт.  руки  Бож1ей  будемь  пр1ид1атп.  Вб  терптънш  вашемъ 
стлжите  души  ваша^   поучаеть  насъ  Хрнстосъ  (Лук.    XXI, 
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19.)  Терпи  5  рабе  Господень  ,  и  пртобрящеши   твою  душу  ,    / 
юже  погубилъ  еси  грйхами.  Въ  терпТ>н1п  соборъ  есть  всйхъ, 
пмиже  души  наша  спасаются,  добродетелей,   глаголющу  свя-         ^\^ 
тому  Ефрему:    терп^нхе  стяжавый    всякой  доброд'Ьтелп    ка- 
сается ;  радуется  бо  въ  скорбйхъ,   и  въ  бфдахъ  благоиску сенъ, 
въ  напасти  веселится,  на  послушан1е  готовъ,  любви    испол- 
ненъ,  въ  досажденш  славитъ,   во  укоризнахъ  смиряется,   въ 
б'Ьдахъ  непоколебпмъ ;  терпйнге  стяжавьш,   стяжалъ  есть  упо- 
ваше,  и  всякими  добрыми  дфлы  украшенъ   таковый.  О  про- 
чихъ  же  добродЪтеляхъ  дшогихъ ,   какъ    о  вФр*  ,    надежд-ь  и 
любви  читай  самъ  святыя  книги  и  слушай  иоученхя,    чрезъ 
что  сдИзлаешпся    мудрымъ    и    наслФдиши    в1;чная    благая    о  С 

Христе  1исус1>  Госиод1>  нашемъ,    еже  и  буди  всЬмъ  намъ  по- 
лу чити,  Его  же  П0М0Щ1Ю  и  благодатш  Божественною,  аминь. 
ИдЬже  н15сть  любви  Бож1я  и  страха  Его,   тамо  всякое  раз- 
стройство  и  злая  вещь! 


к  о  н  Е  ц  ъ. 
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ПРАВОСЛАВНОЙ  В-БРЫ.* 

Издревле  христ1анами  чтимы  были  святыя  иконы  или  священ- 
ныя  изображен1я  Лицъ  Пресвятыя  Троицы, — Отца  и  Сыыа  и  Свя- 
таго  Духа,  святыхъ  ангеловъ  и  святыхъ  Бож1пхъ  челов'Ьковъ.  Но 
вотъ  въ  начал'Ь  восьмаго  стол1^т1я  по  Р.  X.  на  престолъ  греческой 
имнер1и  встунилъ  Левъ  III  Исавр1ецъ.  Чрезъ  10  л^Ьтъ  своего  прав- 
лешя  въ  726  году,  онъ  издалъ  указъ,  которымъ  запрещалось  хри- 
ст1анамъ  повергаться  въ  молитвахъ  предъ  иконами  на  землю  и  мно- 
г1я  иконы  посл-Ь  этого  поставлены  были  высоко,  чтобы  нельзя  было 
лобызать  ихъ.  Чрезъ  пять  л1Ьтъ  онъ  издалъ  другой  указъ,  кото- 
рымъ повел1Ьвалось  совершенно  прекратить  почцтан1е  св.  иконъ  и 
удалять  ихъ  изъ  церквей  и  общественныхъ  м1^>стъ.  Ему  думалось, 
что  чрезъ  унразднен1е  иконъ  посл'Ьдуетъ  сближен1е  1удеевъ  и  маго- 
метанъ  съ  церков1ю  и  греческою  импер1ею,  тЬснимою  магометанами. 
Сынъ  его  Константипъ  Конроннмъ  въ  продолжен1и  34  лЬтъ  (съ  741 
по  775  годъ)  еще  съ  большею  жестокост1ю  иресл1^довалъ  чтителей 
святыхъ  иконъ.  Внукъ  его  Левъ  Хазаръ  (775 — 780)  слЬдовалъ  по 
пути  своего  отца  и  д'Ьда.  Но  они  достигли  противоположныхъ 
сл1>дств1й,  не  только  не  угодили  ни  1удеямъ,  ни  магометанамъ,  по 


*  Протпнъ  штунды  п  другихъ  иконоборчоскихъ  ересей.  Въ  сей  стать*  гоио- 
рнтся  и  о  почптаи1н  святы.чъ,  и  о  необходимости  ;)ако11иаго  силщенстна,  о  храмахъ, 
о  священиомъ  предаихи  и  о  другихъ  продметахъ  противъ  тЬхъ  же  ересей. 
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возбудили  против'ь  себя  пародъ  въ  своей  и>п1ер1и.  Римск1е  папы, 
тогда  неза1И1Спмые  отъ  греческихъ  императороиъ,  и  три  восточные 
патр1арха:  Алексапдр1Йск1Г1,  Апт1ох1Г1ск1й  и  1ерусалимск1Й,  нахо- 
дивппеся  уже  подъ  иласт1ю  магомстапъ,  не  хотЬли  им1^ть  духовнаго 
или  церковнаго  общеи1я  съ  Константинонолемт»,  и  хотя  восточные 
христ1ане  страдали  подъ  игомь  магометанъ,  но  илгЬли  утЬшен1е 
безбоязненно  молиться  предъ  св.  иконами;  ибо  магометанск1е  калифы 
не  вм-Ёптвались  въ  дЬла  иодвластныхъ  имъ  церквей. 

Посл'Ь  нродолжавшагося  около  60  Лтъ  гонен1я  на  св.  иконы 
въ  греческой  импери!  при  правнукЬ  перваго  царя  иконоборца  Кон- 
стантин1^  Т1  и  благочестивой  матери  его  царнц1э  Ирин'Ь  въ  787  году 
по  Р.  Хр.  созванъ  былъ  въ  город1Ь  Нике1^  седмой  вселенск1й  соборъ, 
на  которомъ  утверждено  почитан1е  св.  икоиъ.  Чрезъ  25  лЬтъ  пос- 
Л  сего  собора  вступпвш1Й  на  престолъ  греческой  импер1и  Левъ  У 
армянинъ  снова  воздвпгъ  жестокое  гонен1е  на  св.  иконы,  которое 
продолжалось  и  при  преемннкахъ  его;  носл^Ь  этого  поваго  тридцатн- 
л'Ьтняго  гонен1я,  благочестивая  царица  Оеодора  возстановила  почита- 
н1е  св.  иконъ  въ  своемъ  царстве.  При  этомъ  19  февраля  842  года 
установленъ  праздникъ  православ1я,  до  пып1^  совершаемый  въ  пер- 
вую нед-Ьлю  великаго  поста.  Съ  сего  времени  св.  иконы  чтимы  были 
единодушно  христианами  во  вс/Ьхъ  церквахъ  востока  и  запада 
въ  продолжен1и  восьми  стол'Ьт1Й,  не  смотря  на  то,  что  въ  один- 
надцатомъ  стол1^т1и  (въ  1054  году)  западная  церковь  совершен- 
но отделилась  отъ  восточной,  такъ  какъ  восточные  патр1архи 
не  хогЬли  признать  главенства  рнмскаго  епископа  падъ  всею 
церков1ю. 

Въ  шестнадцатомъ  стол'Ьт1и  по  Р.  Хр.  Лютеръ  въ  Герман1и, 
возставпий  съ  своими  сообщниками  противъ  злоунотреблен1Й  римской 
церкви  и  отторгнпй  отъ  нея  весьма  многихъ  христ1анъ,  самъ  вналъ 
въ  разныя  велик1я  заблужден1я.  Одно  изъ  его  лжеучен1Й  состояло 
въ  томъ,  что  онъ  ирнзналъ  Свяп^енное  11исан1е  единствепнымъ  ис- 
точникомъ  хр11ст1анскаго  в'Ьроучен1я,  предоставивъ  каждому  в1^ру1о- 
щему  толковать  и  объяснять  Св.  11исан1е  но  своему  разум'Ь1ПЮ.  а 
не  по  руководству   церкви,    другой   же   источникъ   христ1анскаго 


в1Ьроучен1я, — Священное  Предан1е,  служащее  къ  объяснен1Ю  и  Св. 
П11сан1я,  онъ  отвергъ.  Всл'Ьдств1е  предоставленной  каждому  свободы 
толко1!ать  Св.  Ппсан1е  но  своему  разум'Ьн110  п  по  своимъ  ц-Ьлямъ 
явилось  между  протестантами  множество  сектантовъ.  каковы  бап- 
тисты, штундисты  и  друг1е  отступники  отъ  отступниковъ. 

Руководясь  ложнымъ  толковашемъ  Св.  11исан1я,  протестанты  и 
происн1едш1е  отъ  пихъ  сектанты  отвергли  ночитан1есвятыхъиконъ. 
Одни  изъ  нихъ  допускаютъ  употреблен1е  иконъ  для  укра1нен1я  хра- 
мовъ,  но  не  воздаютъ  имъ  почитан1я;  друпе  же  относятся  къ  св. 
иконамъ  весьма  враждебно.  Таковы  между  прочимъ  отступивш1е  отъ 
протестантовъ  штупдпсты.  Эти  новые  иконоборцы  называютъ  чтн- 
телей  св.  иконъ  идолопоклонниками,  утверждаясь  на  томъ,  что  упо- 
треблен1е  иконъ  запрещено  Богомъ  чрезъ  Моисея  во  2-й  занов-Ьди 
Закона  Бож1я,  -и  къ  чтителямъ  св.  иконъ  относятъ  вс1^  облпчен1я 
древнихъ  пророковъ,  направленны  я  противъ  евреевъ,  которые  часто 
уклонялись  въ  древности  въ  идолопоклонство  и  приносили  жертвы 
б'Ьсамъ.  а  не  Богу  (Второз.  32,  17.  Варух.  4,  7). 

Какъ  читается  вторая  запов1Ьдь  Закона  Бож1Я,  даннаго  евреямъ 
на  Сина1Ь  чрезъ  Моисея? — Не  д/ьлай  се()>ь  кумира  и  никакого 
г130()2)ажен1л  того,  что  на  тб1Ь  вверху,  и  что  на  з&мл^ь 
внизу,  и  что  въ  вод^ь  ниже  земли.  Не  нокланлйся  имъ  и  не 
служи  имъ  (Исх.  20,  4.  5).  Итакъ  этою  запов1^Д1Ю  запрещено 
д'Ьлать  и  почитать  изображеп1я  сотворепныхъ  Богомъ  существъ 
видпмаго  М1ра,  какъ  изображен1я  самого  Божества,  и  ноклапяться 
имъ,  какъ  Богу. 

Спустя  довольное  время  послЬ  всеобщаго  потопа,  народы,  омра- 
ченные гр'Ьхами  и  беззак()Н1ями,  утратили  познан1е  объ  истипномъ 
Бог^Ь  и,  отступивъ  отъ  Него,  подверглись  вл1яи1Ю  злыхъ  духовъ, 
имъ  стали  воздавать  иочитан1е.  свойственное  Богу,  стали  обоготво- 
рять предметы  видимаго  м1ра,  полезные  или  вредные,  и  славу  не- 
тл1ьннагоБога^  какъиишетъ  св.  апостолъПавелъ  римляпамъ(1,  23), 
изм1ьнили  въ  образъ  поМнии  т.ньнному  человеку,  и  птицамъ^ 
и  четвероногимъ^  и  пресмыкающимся.  Такимъ  образомъ  явились 
весьма   мног1е   н   различные   боги.    Кумиры   пли   идолы,   то  есть, 
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статуи  п  пзваян1я  этпхъ  боговъ  изъ  металловъ,  дерева,  камней  и 
изображ('и1я  ихъ  въ  разныхъ  впдахъ  ставились  въ  языческнхъ 
храмахъ  и  другихъ  чти1мыхъ  м1эстахъ  и  предъ  низт  приносились 
въ  жертву  плоды  земные,  животныя.  а  иногда  младенцы  и  взрос- 
лые люди  (Второз.  32,  17.  Пс.  105,  37).  Злые  духи  являлись  въ 
языческнхъ  храмахъ  и  другихъ  м-Ьстахъ:  въ  пещерахъ,  на  пфахъ, 
въ  рощахъ,  при  источникахъ  и  р^^кахъ,  и  ложными  знамен1ями  и 
чудесами  держали  народы  въ  обольщен1и.  Языческ1е  народы,  осо- 
бенно слабосильные,  будучи  поб1Ьждаемы  сильнМшими,  не  р1Ьдко 
м-Ёняли  своихъ  боговъ  на  боговъ  поб-Ьдителей  или  же  чтили  т-Ьхъ 
и  другихъ  вм'Ьст1Ь.  Противъ  многобож1я  и  лжебож1я  язычниковъ  и 
дана  была  Богомъ  евреямъ  первая  запов1Ьдь:  Я  Господь  Богъ 
твой;  да  не  будеупъ  у  тебя  другихъ  боговъ  предъ  лицемъ  Мо- 
имъ  (Исход.  20,  2). 

Такъ  какъ  Господь  Богъ  есть  духъ  невидимый,  непостижимый, 
везд1Ьсущ1й,  безконечный;  то,  давая  запов1^ди  народу  еврейскому 
на  гор'Ь  Сина1^,  Онъ  не  явился  евреямъ  въ  какомъ-либо  видимомъ 
образ1>,  дабы  евреи,  склонные  къ  чувственности  и  идолопоклонству, 
не  уподобили  его  языческимъ  богамъ  и  не  стали  представлять  Его 
существомъ  т^леснымъ  и  ограниченнымъ.  Потому  Моисей,  напо- 
миная въ  посл'Ьдств1и  еврейскому  народу  о  явленш  Господа  Бога 
на  Сина1^,  говоритъ  въ  разъяснен1е  второй  занов^^ди:  «вы  прибли- 
зились и  стали  подъ  горою,  а  гора  гор1>ла  огне.мъ  до  самыхъ  не- 
бесъ  и  была  тьма  и  облако  и  мракъ-  и  говорилъ  Господь  къ  вамъ 
изъ  среды  огня-  гласъ  словъ  Его  вы  слышали,  но  образъ  не  ви- 
д1Ьли,  а  только  гласъ.  Твердо  держите  въ  душахъ  вашихъ,  чтобы 
не  вид'Ьли  никакого  образа  въ  тотъ  день,  дабы  вы  не  развратились 
и  не  сд-Ёлали  себ^Ь  изваян1й,  изображен1Й  какого-либо  кумира, 
представляющихъ  мущину  или  женщину,  изображеп1Я  какого-либо 
скота,  который  на  земл'Ь,  изображен1я  какой-либо  птицы  крылатой, 
которая  летаетъ  подъ  небесами,  изображен1я  какого-либо  гада,  пол- 
з^шщаго  на  земл-Ь,  изображен1Я  какой-либо  рыбы,  которая  въ  во- 
дахъ  ниже  земли,  и  дабы  ты,  взглянувъ  па  небо  и  увид^въ  солнце, 
луну   и   зв'Ьзды   и   все  воинство   небесное,    не  прельстился    и    не 
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поклонился  пмъ  и  не  служилъ  пмъ»  (Второзак.  4,  11—19).  Это 
было  за  полторы  тысячи  л1Ьтъ  до  Рождества  Христова. 

Изъ  этого  ясно  видно,  что  евреи  не  должны  были  д-клать  ка- 
кого-либо пзображен1я  Божества,  какъ  д'Ьлали  язычники. 

А.  Священныя  изображешя  и  иконы  въ  Ветхомъ 

Зав"Ьт:Ё. 

Нарушаютъ  ли  христ1ане  вторую  запов1Ьдь  Закона  Бож1я,  дан- 
наго  евреямъ,  почитая  святыя  иконы?  Мтъ!  Въ  православной 
церкви  св.  иконы  двоякаго  рода:  на  однихъ  изъ  икоиъ  и  па  боль- 
шей части  ихъ  мы  видимъ  лики  св.  ангеловъ  и  св.  Бож1ихъ  че- 
ло в1^ковъ,  то  есть,  существъ  созданныхъ  и  ограниченныхъ  м^стомъ 
и  временемъ,  а  на  другихъ  изображается  Тр1единый  Богъ  или  одно 
изъ  Лицъ  Пресвятыя  Троицы:  Отецъ  или  Сынъ  или  ДухъСвятый. 

Будемъ  говоритъ  сперва  объ  иконахъ  св.  ангеловъ  и  св.  Бо- 
жЙ1хъ  челов'Ьковъ.  Были  ли  запрещены  Богомъ  въ  Ветхомъ  Зав-Ёт-Ь 
изображеп1я  св.  ангеловъ?  Шзтъ,  а  напротивъ  пзоираже!пя  херуви- 
мовъ,  по  Бож1ю  повел'Ьн1ю,  сд-Ёланы  были  и  поставлены  самимъ 
Моисеемъ  въ  скини!  свид1Ьн1я,  то  есть,  въ  походномъ  или  переносномъ 
храм1Ь,  созданпомъ  Моисеемъ  по  указан1Ю  Божественному,  и  самъ 
Господь  Богъ  открывался  Моисею  среди  двухъ  изображен1й  херуви- 
мовъ,  поставлепныхъ  на  ковчег1',. 

Главная  святыня  въ  скии1и  свнд'Ьп1я  былъ  окованный  золо- 
томъ  ковчегъ  зав'Ьта,  въ  которомъ  хранились  дв-Ь  скрижали,  то  есть, 
]щ^  каменныя  доски  съ  начертанными  Богомъ  десятью  занов-Ьдями. 
Крып1ка  или  верхняя  дека,  покрывавшая  ковчегъ,  была  изъ  чи- 
стаго  золота  и  называлась  очистилин^емъ  (по  причин1^>  очип^ен1я  пли 
прощ(чйя  гр-^эховъ  людей  Богомъ,  я|{лявшимся  падъ  нею  Моисею). 
Длина  ея  была  два  съ  половиною  локтя,  а  Н1нрина  полтира  локтя, 
по  м'Ьр'К  ковчега.  На  этой  дск-Ь  и  были  постаилены  и  укреплены 
два  херувима  чекаппой  работы  изъ  золота.  Одинь  изъ  пихъ  стоялъ 
на  одномъ  кра'Ь  крышки,  а  другой  на  другомъ  кра!!.  Они  покры- 
вали крышку  крыльями,  распростертыми  вверхъ,    а  лицами  обра- 
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щены  были  другъ  къ  другу  и  склоиены  къ  кры1пк1>.  Господь  Богъ 
открывался  Моисею  и  говори.гъ  съ  нимъ  падъ  крышкою  посреди 
двухъ  херувимовъ  (Исход.  25,  17 — 22).  Самое  переднее  м'Ьсто 
храма,  въ  которомъ  находится  ковчегъ  зав-Ьта,  называлось  Святое 
Святыхъ, — это  было  тоже,  что  алтарь  вь  христ1анскихъ  храмахъ. 
Отъ  другой  части  храма,  которая  называлась  святплип^емъ  пли 
святымъ,  Святое  Святыхъ  отд-^лено  было  зав-Ьсою,  сд'Ьланною  пзъ 
разноцветной  шерсти  и  крученаго  виссона;  на  этой  зав1>с'Ь  искус- 
ною работою  также  сд1Ьланы  были  херувимы  (Исход.  26.  31). 
Эта  зав-Ьса  съ  херувимами  соотв1Ьтствовала  нашему  иконостасу. 
Скнн1я  вм'Ьсто  крыши  и  ст1знъ  им^ла  по  четыре  покрывала,  ле- 
жавш1я  одинъ  на  другомъ  на  столпахъ  ея,  самый  внутрепн1й  былъ 
виссонный,  зат'Ёмъ  шерстяной  и  два  кожаныхъ  на  верху;  на 
висонномъ  внутреннемъ  покрывал'^  и  на  внутренней  стороп-Ь  его 
сд-Ёлапы  были  также  херувимы  искусною  работою  (Исход.  86,  8). 
Изображен1я  ихъ  соотв'Ётствовали  изображен1ямъ  святыхъ  на  ст1>пахъ 
и  куполахъ  христ1анскихъ  храмовъ. 

Въ  храм'Ь  Соломоновомъ,  созданномъ  за  тысячу  л'Ьтъ  до  Рож- 
дества Христова,  изо5ражен1я  херувимовъ  были  еще  въ  большемъ 
количестве.  Соломонъ  сдЬлалъ  и  поставплъ  въ  средин-Ь  Святаго 
Святыхъ  (въ  алтар'Ь)  двухъ  херувимовъ  изъ  маслпчнаго  дерева 
вышиною  въ  десять  локтей;  оба  крыла  херувима  пмЬли  каждое  по 
нити  локтей  и  были  распростерты  такъ,  что  крыло  одного  херувима 
касалось  одной  ст^ны,  а  крыло  другаго  херуви.ма  касалось  другой 
сгЬпы,  друг1я  же  крылья  ихъ  среди  храма  сходились  крыло  съ 
крыломъ.  И  обложилъ  Соломонъ  херувимовъ  золотомъ  и  стояли  они 
на  ногахъ  своихъ  лицами  къ  завЬсЬ,  отделяви1ей  Святое  Святыхъ 
отъ  храма  или  святилища;  на  этой  завЬсЬ  также,  какъ  и  въ 
скинш  Моисеевой,  изображены  были  херувимы  (2  Парал.  3,  13.  14). 
Во  время  освя1цеп1я  храма  Соломонова  свяп^епники  внесли  ковчегъ 
завета  Господня  во  Святое  Святыхъ  и  поставили  его  подъ  крылья 
больи1нхъ  херувимовъ,  сд-Ьланныхъ  Соломономъ,  и  пок{>ы1{али  хе- 
рувимы сверху  ковчегъ  и  шесты  его,  за  которые  опъ  бьыъ  носимъ 
(3    Цар.    6,    23—28;    8,  6.  7).    На  двухъ  иоловинкахъ  дверей, 


сд'Ё.яанныхъ  цзъ  масличнаго  дерева,  чрезъ  которыя  былъ  входъ 
изъ  храма  во  Святое  Святыхъ  и  которыя  соотв'Ётствуютъ  царскимъ 
вратамъ  хр11ст1аескихъ  храмозъ.  Соломонъ  сдЁлалъ  р-Ёзныхъ  херу- 
вимов!, и  пальмы  и  распускающ1еся  цв'}^ты,  и  двери  и  изображен1я 
на  еихъ  покрылъ  золотомъ.  На  вс1Ьхъ  ст1з11ахъ  храма  онъ  сд1Ьлалъ 
также  р'Ьзеыя  изображен1я  херувимовъ  и  палъмоиыхъ  деревъ  и 
распускающихся  цв-Ьтовъ.  Двери  же  изъ  притвора  (со  двора)  въ 
храмъ  или  святилище  были  изъ  кипарисоваго  дерева  и  на  двухъ 
полови икахъ  ихъ  Соломонъ  выр'Ьзалъ  также  херувимовъ  и  пальмы 
и  распускаюпцеся  цв1^ты  и  обложилъ  золотомъ  по  р'Ьзьб1&  (3  Цар. 
6,  29-35.  снес.  Езек.  гл.   41). 

Бъ  притвор'Ь  храма  па  10  подставахъ,  на  которыхъ  стояли 
десять  м1^диыхъ  умывальпицъ  для  о>10веп1а  жертвъ,  на  ст1Ьпкахъ 
между  наугольниками  изображены  были  львы,  волы  и  херувимы, 
какъ  знамем1я  силы  и  могущества  (Исх.  7,  29.   36). 

Итакъ  не  подлежитъ  сомн1Ьнйо,  что  въ  скии1и  свидЁН1Я  Мои- 
сеевой и  въ  храм'Ь  Соломоновомъ  были  изображен1я  херувимовъ. 
Какъ  же  смотрятъ  на  нихъ  враги  св.  иконъ?  Смотрятъ  какъ  на 
украшен1я  храма  наравн15  съ  пальмами  и  цв'Ёта ми.  Это  совершенно 
не  справедливо.  Какъ  смотр-Ёли  евреи  па  херувимовъ?  Какъ  на 
выснпя,  ближаЙ1Н1я  къ  Богу,  небесныя  ангельск1н  силы.  Ими.  какъ 
на  колесницК^,  носится  Господь  Саваооь.  Царь  Давидъ  говоритъ  о 
Господ'^  Бог-Ё:  и  возаъль  па  херувимовъ  и  полетгьлъ  и  понесся 
па  крыльяхъ  в)?тра  (Пс.  17.  11.  Дан.  3.  54).  Особенно  по- 
дробно изображена  колесница  херувимская  св.  пророкомъ  1езек1илемъ 
по  бывншмь  ему  вид^^н^ямъ  (1езек.  гл.  1  и  10).  На  херувимахъ 
поч  шала  слава  Бож1я,  съ  нихъ  сходила,  по  вид'Ьн1Ю  пророка,  и 
опять  на  нихъ  возвращалась  (1езек.  10,  4.  18).  Посему  и  апо- 
стол ь  Павелъ  херувимовъ,  осЬняг.ншхъ  ковчегъ  завЬта,  называетъ 
херуг.имами  славы  (Евр.  9,  5).  Евреи,  слЬдуя  откроиснш  Боже- 
ственному, смотрЬли  на  ангеловъ,  какъ  на  выснпя  существа,  по- 
средстиу10Щ1и  между  людьми  и  Богомъ  (Быт.  28,  12.  13).  чрезъ 
которыхъ  Богъ  охраияетъ  или  наказываетъ  людей  (Быт.  24.  7. 
Пс.  33,  8.  90,    П.  Дан.   6,  22.  2  Цар.   24,   16.   Ис    37,36), 
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которые  молятся  Богу  за  ввЬренныхъ  имъ  людей  (Дан.  10)  и 
умилостииляютъ  Бога,  наставляя  пхъ  на  правый  путь  (1ов.  33, 
23.  24).  Высш1е  пзъ  нихъ  соста1аяютъ  судилище  предъ  лицемъ 
Бож1имъ  и  судятъ  людей  (Дан.  7,  10.  26);  такъ,  но  ихь  при- 
говору, Навуходоносорь  наказапъ  отлучен1ез1ъ  отъ  людей,  какь  зв'Ьрь 
(Дан.  4,  14).  Самый  законъ  на  Сина^Ь  данъ  былъ  еврееямъ  чрезъ 
ангеловъ,  какъ  свид'Ьтельствуютъ  св.  архид1аконъ  Стефанъ  и  апо- 
столъ  Павелъ  (Д'ёян.  7,  53.  Гал.  3,  19.  Евр.  2,  2).  И  конечно 
это  было  древнее  в'Ёрован1е  еирсевъ.  Во  время  завоевап1я  еирееями 
Палестины  предъ  взят1емъ  города  1ерихона,  предводитель  сврейска! о 
парода  1исусъ  Навипъ,  находясь  близъ  1ерихоиа,  взгляну лъ  и  вотъ 
видитъ,  стоитъ  предъ  нимъ  челов'Ькъ  и  въ  рукЬ  его  облаженный 
мечь.  1исусъ  подошелъ  къ  нему  и  сказалъ  ему:  нашъ  ли  ты  или 
изъ  иепр1ятелей  нашихъ?  Онъ  сказалъ:  н1'>тъ,  я  вождь  воинства 
Господня,  теперь  пришелъ  сюда.  1исусъ  палъ  лицемъ  своимъ  на 
землю  и  поклонился  и  сказалъ  ему:  что  господинъ  мой  скажетъ 
рабу  своему?  Вождь  воинства  Господня  сказалъ  1исусу:  сними 
обцьъ  съ  ногъ  твоихъ,  иоо  м/ьсто.  на  которомъ  ты  стоишь^ 
свято.  1исусъ  такъ  и  сд'Ьлалъ  (1ис.  Нав.  5,  13 — 15).  Зат-Ьмъ 
ему  сказано  было,  какъ  взять  1ерихонъ.  йтакъ  1исусъ  Иавинъ 
воздалъ  благоговЁнное  почитаи1е  Архангелу  Михаилу  и  сей  пазвалъ 
м-Ьсто,  на  которомъ  онъ  стоялъ,  святымъ  и  потребовалъ  еще,  чтобы 
1исусъ  Навинъ  снялъ  сапоги  съ  ногъ  своихъ.  Это  было  почти  за 
полторы  тысячи  л11тъ  до  Рождества  Христова. 

За  530  л1^тъ  до  Р.  X.  пророку  Дан1плу  Ангелъ  Господень 
явился  въ  вид'Ь  мужа  въ  такой  славЬ,  что  тотъ  въ  оц'Ьпен'Ьн1И 
налъ  на  лицо  свое  и  замерло  въ  немъ  дыхан1е  и  не  стало  въ  немъ 
силы  (Дан.  10).  Посему  нельзя  представлять,  чтобы  евреи,  благо- 
говМно  чтпв1Н1е  св.  ангеловъ  Бож1ихъ,  считали  изображен1я  херу- 
вимовъ  въ  СКИН1И  только  за  укран1еи1я  ея.  Что  они  благоговМно 
чтили  эти  изображе1пя  херувимовъ,  это  видно  и  изъ  того,  что  эти 
изображен1я  находились  только  въ  скин1и  и  потомъ  въ  храм^Ь  Со- 
ломоновомъ.  Не  было  ихъ,  какъ  укран1ен1й,  въ  дворц'Ь  Соломона 
(2  Пар.  9,    17 — 19)  и  въ  другихъ  м'Ьстахъ.    Въ  самой  скиши 
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свид1Ьн1я  между  херувимами  не  было  изображен!?!  пальмъ  и  цв-Ь- 
товъ,  но  разноцветное  (пестрое)  поле  ткани.  Соломонъ  разноцвет- 
ность ткани,  составлявшей  ст^ны  (•кин1и,  заменилъ  пальмами  и 
Ц1'.'Ьтами,  вырезанными  по  дереву  на  стенахъ  храма.  Правда,  Со- 
ломонъ сделалъ  нзображен1я  херувпмовъ  и  на  умывальницахъ  для 
жертвъ;  но  и  ныне  не  редко  делаются  изображен1я  ихъ  на  дам- 
падахъ,  подсвечникахъ,  блюдах ь  и  другихъсвященныхъпредметахъ 
въ  христ1анскихъ  храмахъ,  однако  это  не  унижаетъ  достоинства 
изображен!!!.  Равно  и  въ  настоящее  время  въ  христ1апскихъ  хра- 
игахъ  встречаются  пзображеп1я  деревьевъ,  цветовъ  и  животныхъ; 
по  кто  же  будетъ  считать  изображен1я  святыхъ  за  так1я  же,  какъ 
изображен1я  деревьевъ,  цвЬтовъ  и  животныхъ?  Итакъ  въ  еврейскомъ 
храме  были  изображен1Я  херувпмовъ  и  они  считались  священными 
и  евреи,  покланяясь  въ  благоговен1и  храму,  покланялись  и  пзоб- 
ражен1ямъ  херувнмо15ъ,  какъ  существъ  блнжайшихъ  къ  Богу,  но- 
С1!телей  Его  слав!!].  Херувимы  и  поставлены  были  тамъ,  куда  более 
направлялось  поклопен1е:  на  вратахъ  храма,  на  завесе,  отделяю- 
щей Святое  Святыхъ,  и  на  самомъ  ковчеге  завета.  Покланялись 
ли  е1феи  херуиимамъ  отдельно,  лобызали  ли  ихъ,  объ  этомъ  не 
сказано  въ  Писан1и;  но  несомненно,  что  къ  изображен1ямъ  !!хъ 
они  имели  благоговейное  чувство  (2  Цар.  6,  2.  1  Дар.  4,  4. 
Даншл.   3,   53.  54). 

Что  касается  до  святыхъ  Бож1ихъ  человековъ,  то  у  евреевъ 
не  могло  быть  нарочитаго  церковнаго  !10Ч1!тан1я  ихъ  и  изображени! 
ихъ,  потому  что  души  праведниковъ  ветхозаветныхъ  еще  не  были 
прославлены,  1!0  сходили  во  адъ  и  возведены  на  небеса  иъ  сожи- 
тельст!}0  св.  а1!геловъ  только  1исусомъ  Христомъ  после  крестной 
смерти  Его  и  схожден1я  во  адъ  душою  для  проповеди  заключен- 
Н1>1мъ  въ  1!емъ  (1  Петр.   3,   19). 

Какъ  евреи  чтили  херувпмовъ  и  друг1я  небесныя  силы  по  въ 
томъ  см!лсле,  какъ  чтили  самого  Бога,  но  какъ  сущес'тва  высн11и 
изъ  созданн1ЛХъ  Бого»1ъ,  наиболее  близк1я  къ  Нему;такъ  и  хри- 
ст1ане  чтутъ  сожителей  ангеловъ  и  бл1!зкихъ  къ  Богу  святыхъ  че- 
ловековъ, какъ  своихъ  руководителей,    молитвеиниковъ  и  помощ- 
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ииковъ  въ  д-ГнтЬ  спасси1я.  Изъ  всего  вышесказаинаго  ясно  видно, 
что  изображеы1я  херувпмовъ  п  сл-Ьдователыю  и  гнятыхъ  Бои^1ихъ 
людей  второю  за110В'Ьд1ю  не  запрсмцаютси,  а  запрещены  были  изобра- 
жен1я  самого  Бога  п  притомъ  для  евреевъ  ветхозав'Ьтныхъ. 

Итакъ  т'Ь,  которые  называютъ  христ1аиъ  идолопоклонниками 
за  почптан1е  изображен1й  пли  иконъ  ангелонъ  и  св.  Бож1пхъ  че- 
лов-Ьковъ,  нзносятъ  хулу  на  самого  Бога,  который  повел'Ьлъ  Мои- 
сею сд-Ьлать  и  поставить  въ  скин1и  изображен1я  херувииовъ. 

Образныя  откровен!я   БоЯ^ества   и  образъ  1исуса  Христа  въ  Вет- 

хомъ  Зав^т^. 

Теперь  обратимся  къ  изображен1ямъ  или  иконамъ  самого  Бо- 
жества. Въ  христ1апскихъ  храмахъ  Богъ  Отецъ  изображает-'я  въ 
вид-Ь  Ветхаго  депьми,  Сынъ  Бож1Й~въ  челов'Ьческом  ь  видЬ,  какъ 
младенецъ,  отрокъ  и  мужъ  зрЬлаго  возраста,  Духъ  Святый  живо- 
писуется въ  вид'^  голубя,  а  духовные  дары  Его  въ  видЬ  огиен- 
ныхъ  языковъ.  Невидимому,  эти  изображен1я  воспрен;ени  второю 
запов'Ьд1ю  закона  Вож1я  даннаго  чрезъ  Моисея;  но  если  глубже 
вникнуть  въ  Св.  11исан1е,  то  окажется,  что  изображен1я  Божества 
въ  христ1апскихъ  храмахъ  не  только  не  противор1^и!атъ  Св.  Писа- 
Н1ю,  но  само  Писан1е  еще  Ветхаго  Завета  подготовляло  людей  къ 
введен1ю  въ  храмы  Божпт  изображен1й  Божегтва. 

Уже  изъ  тЬхъ  главъ  Писа1пя.  въ  которыхъ  говорится  о  за- 
конодательстве Бож1емъ  на  горЬ  Сина'Ь,  ясно  видно,  что  слава 
Бож1я  явилась  въ  это  время  еврейскому  народу  въ  чувственныхъ 
зеакахъ:  гора  Сшиш^  говоритъ  Моисей,  вся  дымилась  отъ  того, 
что  Господь  сотсль  па  нее  въогть,  п  выходыльотъ  пей  дьшъ, 
какъ  дымь  изъ  печи,  и  гора  го[Пьла  огпемъ  до  самыхь  небесъ 
и  сильно  колебалась  и  зв)/къ  трл^ний  (съ  нея)  становился 
сильтье  и  сильшьз.  Моисей  говорилъ  и  Богъ  отвгьчалъ  ему 
голосомъ  изъ  среди  огня  (Исх.  гл.  19;  Второз.  гл.  4).  Эта 
картина  явлен1я  Божества  могла  быть  изображена,  по  возможности, 
художниь-омь,  какъ  христ1анск1е  живописцы  изображаютъ  сошсств1с 
Святаго  Духа  на  аполтоловъ  въ  видЬ  огнснныхъ  языковъ,  во  вся- 
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комъ   случа1Ь  эта   картина   глубоко  и   надолго  напечатл-Ьлась  въ 
душахъ  созерцавшихъ  ее  евреевъ. 

Но  намъ  изв-Ёстны  друг1я  явлен1Я  Божества  въ  Ветхомъ  Зав'Ёт1^ 
въ  образахъ  бол1Ье  опред'Ьленныхъ  п  по  преимуществу  въ  вид-Ь 
челов1>ка.  За  1972  года  до  Р.  X.  Аврааму  Господь  явился  подъ 
образомъ  трехъ  странниковъ  п  въ  тоже  время  какъ  всемогущ1п  Богъ 
и  Владыка  (Быт.  гл.  18).  Внукъ  Авраама  патр1архъ  1аковъ,  по 
собственному  его  выражен1ю,  вид1Ьлъ  Бога  лицемъ  къ  лицу  (Быт. 
32,  25 — 30).  О  Мопсе'Ё  самъ  Господь  Богъ  сказалъ  евреямъ:  слу- 
шайте слова  Мои:  если  бываетъ  у  васъ  пророкъ  Господень,  то  Я 
открываюсь  ему  въ  вид'ЁН1п,  во  сн-ё  говорю  съ  нимъ.  Но  нетакъ 
съ  рабомъ  Моимъ  Моисеемъ-  устами  къ  устамъ  говорю  Я  съ  нимъ 
и  лвно^  а  не  въ  гадан1яхъ,  и  образь  Господа  онъ  видитъ  (Чпсл. 
12,  6 — 8).  Очевидно,  Богъ  являлся  Моисею  на  яву  въ  опред-Ёлен- 
номъ  образ'Ь  или  вид1^  и  конечно  этотъ  образъ  не  могъ  соотв-Ьт- 
ствовать  безконечному  существу  Бож1ю.  Являлся  Господь  лучшимъ 
ветхозав'Ьтнымъ  людямъ  въ  внд-Ь  ангела  въ  челов'Ьческомъ  образЬ, 
а  между  т-Ьмъ  нзъ  словъ  и  д'Ьйств1й  его  видно  было,  что  это  самъ 
Господь  Богъ;  таковы,  наприм'Ьръ,  явлен1я  Господа  Гедеону  (за 
1300  л.  до  Р.  Х),  родителямъ  Самсона  (за  1150  л.  до  Р.  X.), 
описанные  въ  книг!^  Судей  (гл.  6  и  13).  Явился  Господь  Богъ  и 
пророку  Иса1и  и  вотъ  что  пророкъ  написалъ  объ  этомъ:  въ  годъ 
смерти  царя  0з1и  (741  годъ  до  Р.  X.)  вид-Ьлъ  я  Господа,  сидя- 
щаго  па  престол1э  высокомъ  и  превознесенномь  и  края  ризъ  Его 
наполняли  весь  храмъ.  Вокругъ  его  стояли  Серафимы;  у  каждаго 
изъ  пихъ  по  шести  крылъ;  двумя  закрывалъ  каждый  лице  свое 
и  двумя  закрывалъ  ноги  свои  и  двумя  леталъ.  И  взывали  они 
другъ  къ  другу  и  говорили:  Святъ,  Святъ,  Святъ  Господь  Саваоеъ! 
вся  земля  полна  славы  Его!  И  сказалъ  я:  горе  мн1>!  погибъ  я! 
ибо  я  челов-Ёкъ  съ  нечистыми  устами  и  живу  среди  народа  также 
съ  нечистыми  устами, — и  глаза  моа  впди,лн  Царя.  Господе!  Самооа. 
И  услышалъ  я  голос/ь  Господа  говоряп1аго:  кого  Мне  послать?  и 
кто  пойдетъ  для  Насъ?  и  я  сказал ь:  вогь  я.  пои1ЛИ  меня  (11са1и 
6,    1 — 8).     Итакъ  ясно  пророкъ  Иса1я  своими  глазами  видилъ 
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Цари  Господа  Саваоеа.  Пророкъ  1сзекп1ль  нъ  пятый  годъ  отъ  пл'Ь- 
ИС1ПЯ  1оакп>1а,  царя  [удейскаго  (за  590  л-^тъ  до  Р.  X.),  вид-Ьлъ 
также  Господа,  носИ]Маго  четырьмя  херувимами.  Оппсавъ  подробно 
этихт,  херувпмовъ  пророкъ  говорить,  что  надъ  головами  херуви- 
мовъ  былъ  сводъ,  а  надъ  сводомъ  подоб1е  престола,  а  надъ  подо- 
б1емъ  престола  было  какъ  бы  подоб1е  челов'Ька  вверху  на  немъ. 
Увид'Ьвъ  вид'Ьн1е  подоб1я  славы  Господней  пророкъ  палъ  на  лпце 
свое;  но  вошелъ  въ  него  духъ  и  поставилъ  его  на  ноги  и  онъ 
услышалъ  отъ  Господа  опред'Ьлен1е  о  посольств'Ь  его  пророкомъ  къ 
пароду  еврейскому  и  принялъ  отъ  руки  Господа  свитокъ,  который 
онъ  и  съ-Ёдъ  по  повел'Ьнш  Господа  (1езек.  гл.  1  и  2).  Въ  первый 
годъ  Валтассара,  царя  Вавплонскаго  (за  550  л.  до  Р.  X.),  св. 
пророкъ  Дан1илъ  им'Ьлъ  такое  вид'Ьн1е:  вид^Ьлъ  я,  пишетъ  онъ, 
что  поставлены  были  престолы  и  возс1^лъ  Ветх1й  днями;  од1>ян1е 
на  Немъ  было  бЬло,  какъ  сн-^гъ,  и  волосы  главы  его,  какъ  чистая 
волна;  престолъ  Его,  какъ  пламя  огня,  колеса  его — пылающ1й 
огонь.  Огненная  р1Ька  выходила  и  проходила  передъ  Нимъ;  тысячи 
тысячъ  служили  Ему  и  тьмы  темъ  предстояли  предъ  Низ1ъ;  судьи 
СЕЛИ  и  раскрылись  книги.  Вотъ  съ  облаками  небесными  шелъ 
какъ  бы  Сынъ  челов'Ьческ1Й,  дошелъ  до  Ветхаго  днями  и  подве- 
денъ  былъ  къ  Нему  и  Ему  дана  власть  и  слава  и  царство,  что- 
бы вс'Ь  пароды,  племена  и  языки  служили  Ему,  владычество 
Его  владычество  в'Г>чное,  которое  не  прейдетъ,  и  царство  Его 
не  разрушится  (Дан.  гл.  7).  Несомненно,  Ветхи!  деньмп,  вп- 
д1^нный  Дан1иломъ,  есть  Богъ  Отецъ,  а  Сынъ  челов'Ёческ1Й  есть 
Едипородный  Сынъ  Божп1,  а  суд1и— это  высш1я  созданныя  су- 
щества. 

Итакъ  н-Ьтъ  ли  противор1>ч1я  въ  д'Ьйств1яхъ  Божества  по  пи- 
сан1ямъ  Ветхаго  ЗавЬта?  Въ  книг^!  Второзакония  (гл.  4)  Моисей 
говор1Ггъ,  что  Господь  не  явился  еврейскому  народу  во  время 
законодательства  па  СпнаЬ  въ  опредЬленномъ  образ11,  «дабы  евреи 
не  сд1>лали  изображен1я  Его,  а  по  другимъ  книгамъ  Св.  Иисан1я 
Богъ  являлся  и  въ  оиред'Ьленныхъ  образахъ:  Аврааму,  1акову, 
самому   Моисею,    Гедеону,    родителямъ  Самсона,  Иса1и,  кзешилю, 
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Дан1илу.    Ч-Ьмъ  примирить  такое  невидимому  разноглас1е  въ  д-Ьй- 
ств1яхъ  Божества? 

1)  Во  первыхъ  тЬмъ,  что  Господь  Богъ  въ  времена  ветхо- 
зав'Ьтныя  являлся  различно  по  различному  состоян1Ю  людей;  иначе 
являлся  несовершенньшъ  въ  духовной  жизни,  иначе  совершен- 
нымъ,  и  иначе  бол'Ье  совершеннымъ.  Самъ  Онъ  говоритъ,  какъ 
мы  вид-Ьли  выше,  что  нророкамъ  во  дни  Моисея  Онъ  являлся  во 
т^  и  въ  вид'Ьн1и,  а  Моисею  на  яву  и  Моисей  образъ  Его  вид^Ьлъ 
(Числ.  12,  6 — 8).*  Еще  въ  раю  до  падешя  первыхъ  людей  Господь 
являлся  имъ  въ  опред1^ленномъ  образ-Ь,  а  по  паден1и  прародители 
сами  въ  страхе  стали  скрываться  отъ  Него;  ибо  у  нихъ  затмилось 
понят1б  о  Бог-Ь.  И  услышали  голось  Господа  Бога,  ходлщаго 
въ  раю  во  время  прохлады  дня;  и  скрылся  Адамъ  и  жена  его 
отъ  лгща  Господа  Бога  между  деревьями  рая  (Быт.  3,  8). 
Не  явился  Господь  еврейскому  народу  во  время  законодательства 
на  Сина'Ь  въ  опред'Ьленномъ  образ-Ь,  наприм'Ьръ,  въ  образ-Ь  чело- 
в-Ька,  дабы  народъ  не  сталъ  представлять  Его  нодобнымъчелов^Ьку. 
Этотъ  народъ,  у  котораго  понят1я  о  Божеств'Ё  были  еще  не  совер- 
шенны, вскор1^  посл1Ь  явлен!  я  Господа  на  Сина'Ь,  въ  громахъ  и 
молн1Яхъ,  въ  огн'Ь  и  облак'Ь,  сд1элалъ  себ11  золотаго  тельца  и  ска- 
за лъ:  вотъ  Богъ  твой,  Израиль,  который  вывель  тебя  изъ 
земли  Египетской  (Исх.  гл.   33). 

2)  Являясь  людямъ  совершеннымъ  въ  опред'^>ленпых'ь  обра- 
захъ  и  показу  я  имъ  Свою  славу  .^  Господь  Богъ,  какъ  мы  вид-ёли  изъ 
Его  словъ  о  Моисе'Ь,  являлъ  имъ  чрезъ  то  особенное  благоволен1€. 

3)  Въ  третьихъ,  являя  славу  Свою  избранпымъ  изъ  людей 
въ  опред1^ленныхъ  образахъ,  Господь  возбуждалъ  ихъ  тЬмъ  къ 
исполиен1ю  трудныхъ  обязанностей,  как1я  возлагались  на  нихъ, 
паприм'Ьръ,  при  поставлен1и  пророковъ  Исап1  и  1езек1иля,  которымъ 
предстояли  велик1я  скорби  и  гонен1я. 


*  Достойно  1и1иман1я  то,  что  въ  обоихъ  случаяхъ  и  но  2-й  аапов'Ьди:  .,нй 
сотвори  себ^Ь  кумира  и  всякаго  подобгя"'  (или  изображетя)^  н  въ  словахъ:  „Моисей 
образъ  Его  (Бож1й)  вндЬлъ"— употреблено  одно  и  тоже  слово  еврейское:  темуна— 
образъ.  Семьдесятъ  толковниковъ  образъ  Ею  перевели:  славу  Его  вид-Ьдъ. 
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4)  Въ  четвертых?»,  являясь  ветхозав1Ьтнымъ  людямъ  въ  чело- 
в'Ьчсскомъ  {)браз1),  Господь  прпготоилилъ  род  ь  челов1'>ческ1Й  къ  прп- 
НИТ1Ю  Сыиа  Бония,  тИ^вшаго  явиться  въ  обра:{1^  человЬка  па  зелитЬ, 
а  чрсзъ  то  и  къ  введен1ю  въ  Новомъ  ЗавЬтЬ,  какъ  несравненно 
бол1Ье  совершепномъ  въ  сравнени!  Ветхпмъ,  св.  пконъ  какъ  Сына 
Бо/К1я.  такъ  и  другпхъ  Лицъ  Пресвятый  Троицы. 

Мало  того,  въ  Ветхомъ  ЗавЬгЁ,  по  Божественному  повелЬнпо, 
Моисеемъ  былъ  сд'Ьланъ  веп1ественныГ1  ооразъ  или  прообразъ  Сына 
Бож1я  Господа  1исуса  Христа,  им'Ёвшаго  вис1'>ть  на  древЬ  крестномъ. 
Когда  евреи,  во  время  страпствоваи1я  въ  пустын-Ь,  стали  роптать 
на  Бога  и  Моисея,  Господь  послалъ  на  ннхъ  ядовитыхъ  зм-Ьевъ, 
которые  жалили  народъ,  и  умерло  множество  евреевъ.  И  пришелъ 
народъ  къ  Моисею  п  сказалъ:  согр1^шилп  мы,  что  говорили  про- 
тивъ  Господа  и  противъ  тебя;  помолись  Господу,  чтобы  Онъ  уда- 
лилъ  отъ  насъ  шЪепъ.  И  помолился  Моисей  о  народЬ  и  сказалъ 
Господь  Моисею:  сдЬлай  себЬ  м1^днаго  змЬя  и  поставь  его  на  знамя 
(на  шестъ),  и  ужаленный,  взглянувъ  на  него,  останется  живъ.  Псд-Ё- 
лалъ  Моисей  м1^дпаго  змЬя,  и  когда  зм'Ьй  ужаливалъ  челов^Ька,  онъ, 
взглянувъ  па  мЬднаго  зм1Ья,  оставался  живъ  (Числ.  21,  4 — 9). 

Въ  книгК  Премудрости  Соломоновой  изъясняется,  что  челов'Ькъ, 
обращавш1Йся  съ  покаян1емъ,  исцкчялся  не  тЬмъ,  на  что  взиралъ 
(то  есть,  не  самымъ  зм1^емъ),  но  Спасителемъ  всЬхъ  Богомъ 
(Премудр.  Солом.  16,  7). 

Это  изображен1е  м'Ьднаго  зм1Ья,  сдЬланное  Моисеемъ,  сохраня- 
лось долго  въ  ц'Ьлости.  1удеи,  впосл1Ьдств1и  часто  уклонявппеся  въ 
идолопоклонство,  стали  чтить  и  это  изображен1е  змЬя  въ  такомъ 
смысл'Ь,  какъ  чтили  языческихъ  истукаповъ.  Они  возжигали  предъ 
зм'Ьемъ  куреи1я  и  кадили  тому,  что  вид'Ьли  глаза  ихъ,  то  есть, 
самому  зм'Ью,  не  имЬя  при  ;)томъ  въ  разумЬ  Бога,  котораго  от- 
верглись  и  который  снасалъ  угрызаемыхъ  зм-Ьями  въ  пустын1^ 
праотце1{Ъ  ихъ,  взиравптхъ  па  тоже  изображен1е  съ  в'Ьрою  въ  Бога 
истипнаго.  Потому  царь  Езек1я,  ]{ступпвп11Й  па  престолъ  [удейскаго 
царства  посл-Ь  нечестиваго  отца  своего  Ахаза,  упичтожилъ  этого 
зм-Ья,  равно  какъ  и  статуи  языческихъ  боговъ  (4  Цар.  18,  4). 
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йодный  зз1^[^й,  поставленный  Моисеемъ  въ  пустын^^  на  зна- 
мени, былъ  образомъ  распятаго  Господа  1псуса  Христа.  Объ  этомъ 
говоритъ  самъ  1псусъ  Христосъ:  '}Ш'къ  Попсе  и  вознесъ  злпю  въ 
пустыи)ь;  такъ  должно  вознесену  бить  Сыну  человеческому ^ 
дабы  вслкт  в/ьрующШ  въ  Него  не  погнбъу  но  ишьлъ  жизнь 
в)ьчную  (1оан.   3,  14.  15). 

Св.  апостолъ  Варнава,  сотруднпкъ  св.  апостола  Павла,  пп- 
шетъ  въ  своемъ  послан1и  хрпст1анамъ:  «въ  то  время',  какъ  Из- 
раиль палъ,  Мопсей  д1^лаетъ  образъ  Тисуса,  что  именно  Онъ  по- 
страдаетъ,  и  даруетъ  жизнь  Тотъ  Самый,  котораго  думали  погубить 
на  знамени  (на  крест'Ь).  Такъ  какъ  преступлен1е  Евы  произошло 
посредствомъ  зм1^я;  то  Богъ  попустилъ  всякому  зм'Ью  угрызать 
израильтянъ  и  они  умирали  для  того,  чтобы  вразумить  ихъ, 
что  они  за  свое  преступлен1е  преданы  смертной  скорби.  Наконецъ 
Моисей,  который  далъ  заповЬдь:  да  не  будетъ  вамъ  богомъ  ни 
изваян1е,  ни  сл1ян1е,  самъ  вотъ  что  д'Ьлаетъ,  чтобы  показать 
образъ  1исуса.  Онъ  д^Ьлаетъ  м-Ьдиаго  зм1^я  и  поставляетъ  его  тор- 
жественно (гV5о^(05)  и  чрезъ  глашатая  созываетъ  народъ.  Собрав- 
шись, они  (евреи)  просили  Моисея  принести  за  нихъ  жертву  и 
молиться  объ  псц'Ёлен1и  ихъ.  А  Моисей  сказалъ  имъ:  когда  кто 
нибудь  изъ  васъ  будетъ  угрызенъ,  то  пусть  идетъ  къ  змШ,  по- 
в1Ьн1енному  на  древ1^,  и  съ  в'Ьрою  над^Ьется,  что  хотя  онъ  мертвъ, 
по  можетъ  даровать  жизнь,  и  тотчасъ  исцЬлится.  Такъ  они  и 
д-Ёлали.  Видишь  и  зд'Ьсь  славу  1исуса,  ибо  все  въ  Немъ  и  для 
Него»  (гл.  XII).  Это  послан1е  св.  апостола  Варнавы  въ  древности 
читалось  въ  церквахъ  во  время  Богослужеи1я  для  иазидан1я  в-Ь- 
рующихъ. 

Почему  Господъ  Богъ  избралъ  изображение  змЬя,  пов^шеннаго 
па  знамени,  за  образъ  им1^вшаго  воплотиться  Сына  Бож1я? 

1)  ЗмГ,й,  первый  виновникъ  всЬхъ  гр1>ховъ  въ  родЬ  челов-Ь- 
ческомъ,  былъ  проклять  Богомъ  въ  раю  (Быт.  В,  14).  Господь  1исусъ 
Христосъ  взялъ  на  Себя  грЬхи  всего  рода  человЬческаго  и  сд/ьлалсл, 
какъ  говоритъ  апостолъ,  клятвою  за  насъ  (Гал.  3,  13). 

2)  Живой  зм'Ьй  им1^етъ  ядъ,  а  мкдиый  змЪй  не  имЬетъ  яда; 
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Гисусъ  Христосъ,    хотя  сделался  клятвою  за  всЪхъ,    но  Самъ  не 
им1',лъ  въ  себ'Ь  яда  гр'Ьха. 

8)  Спасалъ  евреевъ  отъ  смерти  не  живой  зм-Ьй,  по  мертвый; 
такъ  и  Христосъ  спасаетъ  людей  смерт1ю  своею. 

4)  М'Ьдный  зм'Ьй  высоко  поднимается  па  шест!^,  дабы  всЬ 
вид'Ьли  его  издали.  Господь  1исусъ  Христосъ  вознесепъ  па  крестъ, 
дабы  всЪ  ур^^ровали  въ  Него,  ибо  Самъ  говоритъ:  когда  Я  воз- 
несет ()уду  отъ  земли;  воьхъ  щзтлеку  къ  Се6)ь  (1оап.  12,  32). 

5)  Евреи  спасались  отъ  смерти  не  однимъ  простымъ  воззр^Ь- 
П1емъ  на  м1Ьднаго  змЬя,  по  вм^Ьст^  и  в^Ьрою,  что  Богъ  можетъ 
спасти  ихъ  отъ  смерти  чрезъ  воззр1^н1е  и  на  змЬя;  но  вн^Ьшнее 
и  внутреннее  равно  было  необходимо;  не  спасало  одно  воззр'Ьн1е 
на  зм'Ья  безъ  в1^ры,  не  спасала  и  в-Ьра  безъ  д-Ьйствительнаго  воз- 
зр1^н1я  т1Ьлеспыми  очами  на  изображеп1е  зм1^я;  такъ  и  христ1анъ 
спасаетъ  не  одно  воззр1эн1е  на  изображен1е  Распятаго  на  крестТ>, 
но  вм^Ьст^Ь  и  в-Ьра  въ  Него,  какъ  Сына  Бож1я,  крестною  смертш 
спасшаго  людей  отъ  смерти,  равно  не  освобождаются  отъ  духовной 
смерти  1%.  которые,  хвалясь  внутреннею  в-Ьрою  во  Христа,  отд1Ь- 
ляются  отъ  Церкви,  не  желая  почитать  креста  и  образа  Господа 
1исуса. 

Но  на  евреевъ  послана  была  казнь  временная — угрызеп1е  отъ 
зм'Ьевъ  и  потому  и  образъ  м1^днаго  зм-Ья  им-Ьлъ  значен1е  временное. 
Христ1анамъ  же  всегда  грозитъ  опасность  угрызен1я  отъ  зм1^евъ 
адскихъ,  злыхъ  духовъ,  которые  хотя  и  безт^Ьлесны,  по  весьма 
боятся  и  вещественнаго  креста,  какъ  показали  мпог1е  опыты, 
ибо  Христосъ  поразилъ  ихъ  страдан1ями  плоти  Своея  на  крест'Ь 
(Колос.  2,  14.  15);  Онъ  сказалъ,  что  злые  духи  изгоняются  не 
только  молитвою,  по  и  постомъ,  то  есть,  подвигомъ  и  плоти; 
потому  и  воззр^Ьн1е  па  видимый  крестъ  для  христ1анъ  постоянно 
необходимо;  потому  и  изображен1Я  Распятаго  на  крес1'11  всегда  не- 
обходимы для  возбуждеп1я  в-Ьры  въ  Сына  Бож1Я  Спасителя  нашего 
и  для  засвид'Ьтельствоваи1Я  в-Ьры  въ  Него  и  для  поражеи1я  адскихъ 
зм'Ьевъ . 

Итакъ  въ  Встхомъ  Зав1Ьт11    1)  былъ  образъ  Господа  нашего 
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1псуса  Христа,  2)  п  этотъ  образъ  былъ  сд1Ьланъ  всл*дств1е  по- 
вел1эН1я  самого  Бога  п  3)  оыъ  былъ  чудотворный. — псц'Ьлялъ  взи- 
равшпхъ  на  него  съ  в-Ьрою  въ  Бога.  Если  штундисты  см-Ьются 
надъ  этимъ  прообразоз1ъ,  то  износятъ  тЬз1ъ  хулу  на  самого  Бога, 
повел'Ьвпгаго  сделать  его  и  исцЬлявшаго  чрезънего,  износятъ  хулу 
на  самого  Господа  1исуса,  который  этотъ  образъ  отнесъ  къ  Себ1Ь 
(1оан.    3,    14.   15). 

41>мъ  же  объяснить  то,  что  Богомъ  чрезъ  Моисея  запрещено 
было  евреямъ  д'Ёлать  изображен1я  Божества  и  чтить  пхъ  и  чрезъ 
того  же  Моисея  повел1^но  сд1Ьлать  изображен1е  мЁднаго  гжЫ.  кото- 
рый былъ  образомъ  Сына  Бож1я  распятаго  и  воззр'Ьн1е  на  кото- 
раго  съ  в-Ьрою  въ  Бога  псц'Ьляло  отъ  яда  зм1инаги?  ТЬмъ,  что 
вторая  запов1Ьдь  евреямъ — о  нед'Ьлан1и  изображен1я  Божества  им'Ьла 
значен1е  не  безусловное  и  для  евреевъ  и  подлежала  през1'Ьнен1ю 
(Евр.  7,  12),  и  это  прем1^нен1е  сд1Ьлано  было  самимъ  Богомъ  еще 
въ  Ветхомъ  8ав1Ьт1Ь  вскор1^  по  дарован1И  этой  запов1>ди  ради  гря- 
дущаго  Зав-Ьта  Новаго;  т-Ёмъ  бол'Ёе  она  подлежала  прем'Ьнен1Ю  въ 
пониман1и  ея  въ  Новомъ  Зав-Ьт-Ё. 

Мы  вид-Ьли  также,  что  Соломонъ  и  современные  ему  евреи 
не  рабски  относились  даже  къ  скпн1и  свид1эН1я  Моисеевой,  но  при 
построеи1и  храма  сд'Ьлали  значительныя  изм'Ьиен1я.  наприм'Ёръ: 
въ  величпн'Ь  и  количеств11  херувимовъ  и  въ  мЬстЬ  поставлен1я 
изображен1Й  пхъ;  изображеп1Я  ихъ  сд1>ланы  были  и  во  дворЁ  храма 
на  жертвепныхъ  умывальницахъ;  равно  здесь  же  сд'Ёлапы  были 
изображен1я  воловъ  и  львовъ,  чего  не  было  въ  скин1и  свид'Ки1я. 
Самые  строители  храма  наибол-Ье  искусные  были  язычники.  И 
однако  слава  Бож1я  наполнила  храмъ  Соломоновъ  при  освящен и! 
его.  Т1^мъ  бол1Ёе  христ1анская  церковь,  въ  обпл1И  им'Ьюпи\я  дары 
Святаго  Духа,  не  относилась  и  не  относится  рабски  къ  Ветхому 
Зав'Ьту. 
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Старецъ  Налар1Г1  часто  упражнялся  въ  умной  молитв!.. 
,.Домол11МСя  духозгь,  ПОМОЛИМСЯ  и  умом'1 ," —  писалъ  онъ  къ 
топ  же  ино1;ин'Ь.  „Взойдите-ка  въ  слова  Апостола  Павла :  хощу 
рещи  лучше  пить  словъ  умозхъ,  нежели  тысячу  языкомъ  (1 
Кор.  Х1У,  15.  19.).  Изобразить  не  могу,  сколько  мы  счаст- 
ливы, что  С1н  пятъ  словъ  удостоилися  говорить;  что  за  ра- 
дость !  Господи  Тисусе  Христе,  помилуй  мя  грт.шнаго.  Во- 
образите-ка: Господи,  кого  я  назьи1ак)?  Создателя,  Творца  все- 
го. Кого  вся  небесныя  силы  трепещутъ.  Хисусе  Христе,  Сы- 
не Бож1Й !  Ты  ради  меня  кровь  свою  изл1ялъ ,  снасъ  меня , 
еошелъ  на  землю....  Умъ  и  сердце  собрать  во  ед[1но  ,  глаза 
закрыть,  мысленны  я  очи  возвести  ко  Госиоду.  О  сладчайш1п 
и  дражайш1Й  Господи  ,  Тисусе  Христе  Сыне  Бож1й  !^'  Такъ 
просто  О.  Назар1Й  возбуждалъ  простыя  сердца  къ  подвигу 
молитвеиноз1у  и  въ  любовь  Бож1Ю. 

Пять  л'Ьтъ  пробылъ  О.  Назар1Й  въ  Саровской  пустын  Ь , 
и  скончался  23  Февра.1Я  1809-го  года,  семидесяти  четырехъ 
л'Г1тъ  отъ  рождения. 
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СТАРЧЕСКОЕ  НАСТАВЛЕШЕ 

ОТЦА  НАЗАР1Я, 

11ВЕДЕВ1Е. 

ВОЗЛЮБЛЕННЫЙ   О  ХРПСТ*  БРАТЕ ! 

Возстани  падшш,  отверзи  очп  свои  душевныя,  насыщайся 
хл'йба,  иже  есть  слово  Божге,  и  П1п  вино  отъ  чатии  прему- 
дрости БоЖ1ей. 

Если  теб*  случится  печаль:  то  разбирай  охотно  и  съ 
любов1Ю  С1е  ппсан1С ,  и  вг.руй ,  что  съ  П0М0Щ1Ю  благодати 
Бож1ей  ут1]шишься. 

Утверди  себя  въ  сей  истин!!,  что  всякое  Божественное  пи- 
сан1е  согласно  къ  шествпо  спасительному  наставляетъ,  учитъ, 
наказуетъ  и  подкр'1;пляетъ,  дабы  шеств1*е  наше  всегда  было 
по  Воз!!. 

ПАСТАВЛЕН1Е  О  ЛЮБВИ  1>0Ж1еГ1. 

Мы  всТ>  изг11емъ  желание  послТ.довать  вышнему  зван2Ю  , 
туда  ГД1;  искони  уготовано  намъ  вЬчное  жилище,  исполненное 
пеиз глаголанной  радости:  иОо  наше  жште  на  небсстъхъ  есть^ 
отонуду  эюс  и  Спасителя  ждемъ  (Филип,  III.  20.),  И  такъ, 
кто  желаетъ  оную  в1;чность  получнти:  тотъ  до.1женъ  непре- 
М1ШНО  познати  любовь  1х)ж1ю  къ  памь ,  и  лиюовь  спою  къ 
Богу  ,  въ  чемъ  она  состоитъ.  11  какъ  воз нобилъ  Онъ  нас1> , 
такъ  и  мы  должны  Его  любити.  Тако  возлюби  Богъ  лщ?ъ^ 
яко  и  Сына  своего  еди породи аго  далъ  есть  назгь  ,  да  всякъ  , 
впруяй  въ  Оно  ,  не  погибнет  о  ,  но  и  мать  живота  втчный 
(1оап.  III.    16.).     И  на  другомъ  м1.ст1;  Апостолъ    ппшеть:    о 
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объ  отношен!!!  Ветхаго  Завета  къ  Попому,  къ  вопросу  о  то.мъ: 
на  сколько  ВетхШ  ЗавЬтъ  и  въ  частиостп  законъ  Моисеевъ  обя- 
зательны для  христ1анъ?  Что  сд'Ьлалъ  Господь  1псусъ  Хрпстосъ  въ 
отношен!!!  къ  Ветхому  Зав1зту? 

б)  Господь  Тнсусъ  Хр!1стосъ  1?осполп!1лъ  учен1е  Ветхаго  Зав1Ьта 
о  самомъ  Божеств-Ь;  что  же  касается  до  ветхозав1Ьтныхъ  законовъ 
и  запов-Ёде!!,  то  Онъ  зшогое  въ  и!1хъ  совсЪмъ  отм'Ьнплъ  и  нот^шъ 
зам'Ьн!1лъ,  напрпз1Ьръ:  отз11^нплъ  законъ  о  е1ев11тскомъ  свя1!^енств'Ь 
(Евр.  гл.  7)  и  обрядовые  законы  о  жертвахъ,  установивъ  новое 
священство  п  новую  жертву  безкровную,  прпнесшн  Себя  въ  жертву 
на  крест^Ь;  а  иное  (даже  въ  10  занов1Ьдяхъ)  пзмЬнилъ,  или  вое- 
полнилъ  одно  д-Ьломъ,  другое  и  словом  ь  и  д1>ломъ,  иное  Самъ, 
иное  чрезъ  Духа  Святаго. 

Главная  основная  ист!1на  учен1я  о  Бог1&  въ  Ветхомъ  Зав1Ьт1> 
была  истина  единства  Божчя:  слушай,  Израиль,  Господь,  Богъ 
нашь,  Господь  едино  есть  (Второз.  6,  4).  Почез1у  всез1у  еврей- 
скому народу  не  открыта  !1СТ!1на  троичности  Л!1цъ  Божества?  По 
его  несовершенству.  По  неприготовленности  его  къ  это!1  истин'Ь 
онъ  могъ  бы  впасть  въ  языческое  многобож1е.  Такимъ  образомъ 
съ  самымъ  учен1емъ  о  Божеств Ь  было  тоже,  что  съ  запов'Ьд1ю  объ 
изображен1яхъ  или  иконахъ  Божества.  Господь  Богъ  не  явился 
ц'Ьлому  народу  еврейскому  въ  онред1Ьленномъ  вид1^  или  образ^Ь  на 
Сина1Ь,  дабы  онъ,  сд'Ьлавъ  Его  изображеи1е,  не  впалъ  въ  языче- 
ское идолопоклонство,  но  Богъ  являлся  въ  опред'Ьленныхъ  образахъ 
пророкамъ  и  другимъ  бол1^е  совершепиымъ  ветхозав'Ьтнымъ  людямъ. 
Такъ  точно  всему  еврейскому  народу  строго  внушалась  ист!1на 
единобож1я,  а  таинство  Пресвятыя  Троицы  полуоткрыто  было  только 
совершеннымъ  и  чрезъ  совершенныхъ  (Быт.  1,  26;  3.  22;  11, 
6.  7.  Пс.  32,  6.  Ис.  6,  3.  Пс.  2,  7.  Ис.  48,  16;  61,  1).  Въ 
Повомъ  же  Зав^^т'Ь  тайна  троичност!!  Л!1цъ  Божества  ясно  открыта 
не  только  чрезъ  учен1с  Пшуса  Христа  и  п!1са!!1я  аиостоловъ,  по  !1 
самымъ  дЪломъ  даже  для  вп'][>1ин!1хъ  чувствъ  челов-Ька,  какъ  на- 
примЬръ,  !1а  1ордап'Ь:  Сынъ  Бож1Й  явился  во  плоти,  Духъ  Святый — 
т1Ьлеснымъ  образомъ   въ  видЬ  голубя,    Отецъ  открылся  съ  небесъ 
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т  тлж%.  Но  и  посл-Ь  св.  апостоловъ  еретики. — враги  Святыя 
Троицы,  стали  извращать  ложными  толкован1яз1и  самыя  свид-Ьтель- 
ства  Евангел1я  и  другихъ  иисан1Й  апостольскихъ  о  »1пцахъ  Пре- 
святыя  Троицы,  и  учен1е  о  тайн'Ь  Пресвятыя  Троицы  наибол1Ье  яс- 
ными выражен1ями  определено  Духоз1ъ  Святымъ  чрезъ  два  первые 
вселенск1е  собора  Отцевъ  Церкви  въ  четвертомъ  столЪт1и.  «Гд-ё, 
спрашиваетъ  св.  1оаннъ  Да.часкинъ  иконоборца,  кром1Ь  словъ  Св. 
11исан1я,  ничего  о  св.  иконахъ  не  принимавшаго, — гд-Ё  найдешь 
въ  Ветхомъ  Зав'ЬтКз  или  въ  Евангел1и  ясныя  слова:  Трошка  или 
единосугцный  или  одно  естество  Божества  или  слово  въ  слово: 
три  лица,  или  одно  лице  Христа  или  два  естества.  Но 
поелику  святые  отцы  составили  сЙ1  слова  изъ  равносильныхъ  ре- 
"1ен1п,  находящихся  въ  Иисан1и;  то  мы  ихъ  принимаемъ,  а  не 
пр1емлющихъ  проклинаемъ»  .*  Такимъ  образомъ  восполнено  пониман1е 
первой  запов'Ьди  десятослов1я  Моисеева:  Азъ  семь  Господь  Богъ  твои; 
да  не  ордутъ  тешь  оози  ити,  разв)ь  Мене  (Исход.  20,  2).  1удеи 
чтили  единаго  Бога,  а  христ1ане  чтутъ  Бога  троичиаго  въ  .1ицахъ, 
и  единаго  по  существу,  ибо  у  всЬхъ  трехъ  Лицъ  Пресвятыя  Троицы 
едино  всев1Ьд1)Н1е,  едина  воля  всемогущая,  всеблагая,  всесвятая. 

Итакъ,  если  Богъ  на  Сина!!  не  явился  еврейскому  народу  въ 
опред1^ленномъ  образ1^,  дабы  онъ  не  сравнялъ  Его  съ  богами  язы- 
ческими; то  напротивъ,  явившись  въ  опредКленныхъ  образахъ  на 
Ьрдан'Ь,  т'Ёмъ  прямо  ноказаль,  что  настало  время  чтить  Его  п 
чрезъ  иконы  и  пзобрааген1я.  Хотя  Богъ  Отецъ  не  явился  взорамъ 
людей  пи  па  ЬрданЬ,  ни  на  ОаворЪ,  а  только  слышанъ  былъ 
голосъ  Его,  но  Онъ  изображается  Ветхимъ  депьми,  Вседержителемъ 
по  вид'Ьн1Ямъ  пророка  Дап1ила  (гл.  7)  и  1оанпа  Богослова  (Апок. 
гл.  4  и  5).  Послу шаемъ  святаго  отца  нашего  1оанна  Дамаекина, 
много  подвизавшагося  за  святыя  икопы  (въ  8  вЬкЬ):  «Какъ  ис- 
кусный врачь  не  всЬмъ  и  не  всегда  даетъ  одно  лекарство,  по 
ка^1о^1у  п})иличное  и  полезное,  смотря  по  свойству  страны,  бол-Ёзии 
и  времени,  иное  младенцу,  иное  возрастному,  такъ  и  Совершен- 
н-Ёйш^й  Брачь  душъ    (Богъ) — тЬмъ,    которые  еще  суть  младенцы 

*  Христ.  Чт.  1823  г.  ч.  II.  сгр.  131.  Слово  I.   Дамаскциа  1-е  объ  нкоиахъ. 
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(дррв1пе  1удеп)  и  страждутъ  бол'Ьзп1Ю  идолослужегпя,  которые  пдо- 
ловъ  11очнтаюп>  богами  и,  как7>  богамъ.  имъ  покланяются,  а  по- 
клопсчие  Богу  отнергаютъ  и  приличную  Ему  славу  воздаютъ  твари, 
воспретплъ  д1^лать  п:}ооражен1и.  Да  т  сотворшна  себи  ]П)мира, 
ни  велкаго  подойя.  да  не  поклошттся,  имъ,  ниже  посл\]Ж'таи 
имъ  (Второз.  5,  7 — 9).  Такой  законъ  данъ  былъ  1удеямъ,  потому 
что  они  склонны  были  къ  идолослужен1ю.  Но  мы,  которые,  какъ 
говорптъ  Богословъ,  по  удален1и  отъ  суев1Ьрнаго  заблуждеи1я,  по 
приият1И  истины,  удостоились  быть  въ  соединен1П  съ  Богомъ,  Ему 
единому  служить,  преизобиловать  богатствоз1Ъ  совершеннаго  Бого- 
позцан1я  и,  по  прошествпг  младенчества,  достигнуть  въ  мужа  со- 
вершенна,— уже  не  подъ  руководствомъ  д1Ьтоводителя  находимся. 
Мы  получили  отъ  Бога  способность  разсужден1я,  по  которой  знаемъ, 
что  можстъ  быть  изображено  и  что  не  подлежитъ  изображен  1ю. 
Ибо  законъ  (Моисеевъ)  служилъ  дЬтоводителемъ  ко  Христу,  дабы 
намъ  оправдаться  в^рою,  по  пришеств1и  же  в^ры  мы  уже  не  подъ 
руководствомъ  д'Ьтоводителя  (Гал.  3,  24.  25).  Бога  невндизшго 
изобразить  конечно  не  возможно,  но  когда  увидишь,  что  безтЁлес- 
ный  сод1Ьлался  для  тебя  челов-Ёкомъ:  то  уже  можешь  изобразить 
Его  въ  челов1)Ческомъ  вид1^.  Когда  Тотъ,  Который  есть  образъ 
Божи1,  Который,  по  превосходству  естества  своего,  не  им15етъ  м^^ры, 
ни  количества,  ни  величины,  принявъ  образъ  раба,  вм1>ст'Ь  съ  симъ 
принялъ  и  м1>ру  и  количество  и  облекся  свойствами  тКла:  то 
изображай  на  нкон1^  и  представляй  для  созерцан1я  Того,  Который 
восхот'Ьлъ  быть  впдимъ,  и:юбражай  неизреченное  Его  снисхожден1е, 
[10ждеп1е  отъ  Д-ёвы.  крещепи  во  Тордашь,  преображеше  на 
()шюр)ь^  страдан1я,  освобождаюнця  насъ  отъ  страдан1Й,  спаситель- 
ное Спасителя  погребеп1е,  восшеств1е  на  небо,— все  изображай  и 
словомъ  и  красками  и  въ  кнпгахъ  и  на  иконахъ».* 

Ветхозав-Ётные  мпогаго  и  другаго  не  моглп  принять  и  вме- 
стить по  несовернгенному  состоян1ю  въ  отноп1ен1и  къ  духовной 
жизни.  Св.  аностолъ  Павелъ  уже  въ  Новозав'Ьтной  Церкви  ипсалъ 
Ко|»1шескнмъ    христ1анамъ:    я  не  могъ  говорить  съ  вами,    брат1я, 

*  Слово  1,  Дамаскина  3-е.  Хрнсх.  Чтен.   1828  года  стр.  117.  124.   125. 
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какъ  съ  духовными,  но  какъ  съ  плотскими,  какъ  съ  младенцами 
во  Христ1^;  я  ииталъ  васъ  молокомъ,  а  не  твердою  пищею;  ибо 
вы  были  еще  не  въ  силахъ,  да  и  теперь  не  въ  сплахъ  (1  Кор.  3, 
1 — ^2).  Подобное  онъ  писадъ  и  въ  послан1и  къ  евреямъ  (5,  12 — 14; 
снеси  1  Петр.  2,  2).  Въ  самой  христ1анской  церкви  есть  пер10ды 
или  постепенность  въ  усвоен1и  пли  ясн'Ьпшемъ  опред'Ёлен1и  святыхъ 
истинъ  в^ры.  Если  самая  первая,  основная,  отличительная  истина 
в-Ёры  христ1анскоГ1 — о  Бог1^  единомъ  по  существу  и  тропчномъ  въ 
Лицахъ,  открытая  чрезъ  новозав1зТныя  писан1я,  уяснялась  и  опре- 
д'Ёлялась  въ  продолжен1и  первыхъ  четырехъ  столЬт1Гц  то  что  удиви- 
тельнаго,  если  почитан1е  святыхъ  иконъ  не  малое  время  встречало 
ш%  таз1Ъ  или  зд1зсь  протнвниковъ  и  въ  первые  в-Ька  христ1анской 
церкви  по  разнымъ  причинамъ,  о  копхъ  скажемъ  ниже,  не  было 
распространено  и  утверждено,  какъ  впосл'Ьдств1п.* 

Теперь  возьмемъ  запов'Ьдь  объ  обр'Ьзан1и.  Обр'Ьзап1е  было  чрез- 
вычайно важное  д'Ьпств1е  для  людей  ветхозав'Ьтныхъ;  чрезъ  него 
евреи  вступали  въ  завЬтъ  съ  Богомъ.  Апостолъ  сравниваетъ  его 
съ  великимъ  таинствомъ  крещен1я,  которое  и  зам-Ьиило  его  въ 
христ1анской  церкви  (Колос.  2,  11.  12).  Самъ  Голюдь  1исусъ 
Христосъ  не  далъ  прямой  запов'Ьди  апостоламъ  отм-Ьнить  обр'Ьзан1е; 
и  однако  же  оно  отм1>нено  апостолами. 

Какъ  это  случилось? 

Святые  апостолы  Павелъ  и  Варнава,  пропок^Лдуя  Еиангел1е 
язычникамъ  на  остро]гЬ  КипрЬ  и  въ  разпыхь  городахъ  Азп1.  мно- 
гихъ  изъ  нихъ  обратили  ко  Христу,  по  такъ  какъ  обр'Ьзан1е  для 
язычнпковъ  было  тяжело  и  могло  повредить  распространенш  св. 
в1Ьры,  то  они  крестили  ув1Ьровавшихъ  язычниковъ,  не  соверппш 
надъ  ними  обрГ1зан1я;  однако  Духъ  Снятый,  по  возложен1и  на  нихъ 
рук'ь  апостолами  (ибо  тогда  еп^е  руко1'.(1зложо1пе  служило  вм'Ьсто 
помазан1я  св.муромъ),  сходилъ  па  креим'нныхъ  языч11пко1'.ъ(Д'Ьян. 
13,  52).  Хотя  апостолы  крестили  вьронаишихь  язычнпковъ  безъ 
обр'Ьзап1я,  по  Духъ  Снятый  продолжалъ  совернтть  чрезъ  нихъ 
велик1я  чудеса,  служпинпя  къ  обранич11ш  и  другихъ  язычниковъ. 

*  Камень  в'Ьры.  Изд.  1839  года  стр.  107. 
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Между  т1^мъ  христ1си1С  пзъ  1удеевъ.  не  смотря  на  это,  утверждали, 
что  Ое;{1.  (»ор1>;{ан1и  мель:»!  спастись  и  смущали  христ^апь  изъ  ис- 
оор1>занныхъ  изычнпковъ.  Тогда  составился  въ  1ерусалимЬ  апо- 
ст(>.1ьск1П  еоооръ.  па  котором ъ,  по  долгомъ  разсуждени!,  св.  апостолъ 
Петръ  напомнплъ,  какъ  послЬ  п[»1)Пов11ДИ  его  въ  дом-Ь  К(»рпил1я 
сотипка  въ  Кесар1и  Палестинской  Духъ  Святый  сошелъ  на  всМъ 
слушавшихъ  слово  его  необр-Ьзанныхъ  язычниковъ  и  они  стали 
говорить  разными  неизвЬстными  пмъ  языками  (ДЬян.  гл.  10); 
потомъ  апостолы  Варнава  и  Павелъ  разсказали,  как1я  знамен1Я  и 
чудеса  сотворплъ  Богъ  чрезъ  ннхъ  среди  язычниковъ  и  для  обра- 
н^ен1я  язычниковъ,  которыхъ  они  крестили  оезъ  обр^Ьзан1я,  и  соборъ 
аностоловъ  въ  послан1и  къ  ув'Ьровавппшъ  хрпст1анамъ  пзъ  языч- 
никовъ нанпсалъ:  угодно  Святому  Духу  и  намъ  не  возлагать 
на  васъ  иикакого  бремени  6ол)ъе,  кромгь  сего  необход амаго:  воз- 
держиваться отъ  идоложертвеннаго  и  крови  и  удавлеииии  и 
блуда  и  не  д/ьлать  другимъ  того,  чего  себгь  не  хотите 
(Д'Ьян.  гл.  15). 

Итакъ  Господь  отм1зНилъ  ветхозав-Ьтный  законъ  объ  обр'Ьзан1п, 
равно  законы  о  пищ-Ь  и  друг1е  обрядовые,  не  словесною  прямою  за- 
пов'Ьд1ю,  а  самымъ  д1Ьломъ:  чудесами  Св.  Духа,  совершаемыми  и 
чрезъ  необр'Ьзанныхъ  христ1анъ  и  чрезъ  аностоловъ  для  обращен1я 
необр1^занныхъ.  Въ  этомъ  д1Ьл1э  псполнплись  слова  Господа:  еще 
многое  им1ью  сказать  вамъ;  но  вы  теперь  не  можете  вм/ь- 
стить.  1{огда  же  придетъ  Онъ,  Духъ  истины;  то  иаст(1- 
витъ  васъ  на  всякую  истину.  Онъ  прослабитъ  Меня,  потому 
что  отъ  Моего  возьметъ  и  возвестить  бгшг»(1оан.  16,  12 — 14). 

Подобное  сд'Ьлано  и  въ  отношен1и  ко  второй  заповЬдп  закона 
Моисеева.  Были  между  христ1анами  так1е,  которые  въ  продолжеииг 
пе|)вых1>  р.'Нков'ь  церкви,  1удействуя.  то  есть,  односторонне  и  но- 
прсияыьно  понимая  вторую  запов1>дь  закона  Моисеева,  отвера^али 
почитание  иконъ  всякаго  рода.  Но  въ  тоже  время  Св.  Духъ  совер- 
Н1ал'ь  МН0Г1Я  и  велик1я  чудеса,  Ч1»езъ  св.  иконы  Господа  1исуса, 
Н11ечистой  ЗЬггерн  Его  п  святыхъ  Бож1ихъ  и  почптан1С  иконъ  по- 
сему и  по  Д1)угимъ  причтишъ  утвердилось   въ  церкви;    потому  и 
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вселенски!  седмый  соборъ,  созванный  въ  787  году  по  поводу  ико- 
ноборной  ереси,  кром-Ь  Св.  Писан1я  и  Предан1я,  опи1»аясь  на  чуде- 
сахъ  отъ  св.  иконъ,  о  которыхъ  много  читано  на  зас'Ьдан1яхъ  его, 
утвердилъ  догматъ  о  почитанйг  святыхъ  пконъ,  послгьдул  благогла- 
голтому  учетю  свлтыхъ  отецъ  и  предатю  каеолпческш  церкви, 
и  в^ьдая,  у  то  она  есть  Духа  Свтпаго,  въ  ней  жтущаго. 

Зат'Ьмъ  обратимъ  вниман1е  на  четвертую  запов'Ьдь  закона 
Моисеева.  Этою  запов1^д1ю  повел Ьвалось  евреямъ  посвящать  Богу 
седьмой  день,  именно:  субботу.  Но  и  эта  запов-Ьдь,  —  нарушенте 
которой  сопровождалось  смертною  казн1ю  (Числ.  15,  33),  изм-Ьне- 
на  въ  Новозав^^тной  Церкви;  христ1ане  посвящаютъ  Богу  сл1Ьдую- 
щ1й  посл'Ь  субботы  день — день  воскресен1я  Хрпстова.  Есть  лп  на 
это  прямая  запов-Ьдь  Господа  1исуса  Христа  или  апостоловъ  въ 
Писан1и  Новаго  ЗавЁта?  Н'Ётъ!  Въ  Евангел1и  говорится,  что  Господь 
воскресъ  на  другой  день  посл'Ь  субботы,  явился  женамъ  и  ано- 
столамъ;  въ  восьмой  день  посл-Ё  того,  то  есть,  въ  первый  сл-Ё- 
дующ1Й  день  посл1з  субботы  пли  въ  день  воскресен1я  опять  явился 
аиостоламъ  и  ув-Ьрилъ  апостола  вому  въ  своемъ  воскресеп1и.  Въ 
кииг:Ь  Д'Ьяи1й  апостольскихъ  говорится,  что  христ1ане  въ  город-Ь 
Троад^Ь  въ  первый  день  недЬли  (то  есть,  воскресный)  собрались 
для  преломлен1Я  хл-Ьба  (для  прнчащеи1я)  и  апостолъ  Иавелъ  бес1^- 
довалъ  съ  ними  (20,  7).  Св.  апостолъ  Павелъ  устаповилъ  въ 
церкпахъ  Галат1йскихъ  и  въ  КоринеЬ.  чтобы  христ1анс  въ  пер15ый 
день  нед-Ьли  (то  есть,  воскресный)  отлагали  каждый  и  сберегали, 
сколько  позволяло  состоян1е,  для  милостыни  бт>д11ымъ  1ерусалим- 
скимъ  христ1апамъ  (1  Кор.  16,  12).  Въ  откровен1п  1оанна  Бого- 
слова этотъ  день  называется  днемъ  Господпнмъ  (1,  10)  и  въ 
этотъ  день  оиъ  удостоился  откровен1Я  о  7-ми  церквахъ.  Итакъ  ни 
Господь  1исусъ  Христосъ,  пи  апостолы  не  оставили  въ  Св.  Писа- 
нии прямой  и  положительной  заиов1,дп  о  томъ.  чтобы  пзмКнеиа 
была  занов-^^дь  Бож1я,  данная  чрезъ  Моисея,  о  иразд1101{ан1И  суб- 
боты, но  апостолы  своимъ  примЬромъ  показали,  что  сей  день  долж- 
но чтить  и  посвящать  Богу  вм1^сто  субботы. 

Какъ  поиимаи1е  первой   заиовЬди   Моисеевой   восполнено  для 


хрис'папъ  т1>з1ъ,  что  они  должны  чтить  Бога  Тропчнаго  въ  Лнцахъ, 
что  евреямъ  было  пеизв'Ёстно.  какъ  Господь  1исусъ  Христосъ,  вос- 
кросип!  пъ  первый  день  посл-Ё  субботы  и  яв,1яясь  въ  9тотъ  день 
ученпказгь,  самылгь  д-Ьлолъ  показалъ.  что  четвертая  :шпо1г1^дь  за- 
кона Моисеева  о  суббогЬ  иодлежитъ  изм-Ёнен!!!):  такъ  и  воплоще- 
Н1ез1ъ  Его  и  явлен1ез1ъ  на  земл1з  въ  ()б|)аз'Ё  челов-Ька.  равно  явле- 
*^)ц1емъ  всей  Троицы  на  1ордан1Ь  показано,  что  вторую  запов-йдь  за- 
кона Моисеева  о  неизображен1и  Божества  не  должно  въ  Новоз1ъ  За- 
в'Ьтй  относить  къ  изображен1ямъ  Пресвятыя  Троицы,  а  сл-Ьдуетъ 
понимать  ее  въ  тоиъ  смысл11,  что  хрпст1апе  во  периыхъ  не  до.гжны 
покланяться  идоламъ  языческимъ,  какъ  изображен1ямъ  ложныхъ 
боговъ,  и  во  вторыхъ  пзображен1я  и  истиннаго  Божества  не  должны 
почитать  за  самое  Божество  (Православный  Катихизисъ  о  вто11ой 
заповЁди).  Босполнилъ  1исусъ  Христосъ  и  запов1Ьди  Моисея  о  люб- 
ви къ  ближнимъ,  повел1>]гь  любить  и  враговъ,  восиолнилъ  и  сло- 
вомь  и  д1Ьломъ,  пострадавъ  на  крестЁ  за  враждебныхъ  Богу  грЬш- 
никовъ  (Ме.   5,  43.  44.  Римл.   5,  10). 

Но  враги  святыхъ  иконъ  говорятъ:  отмЬнена  скин1я  (Евр. 
9,  8 — 10)  и  храмъ  еврейск1й  разрушенъ,  следовательно  отм'Ьнены 
и  изображен1я  херувимовъ,  а  сл'Ёдовательно  не  должно  быть  и  изоб- 
ражен1й  святыхъ  людей.  Гкпн1я,  какъ  храмъ  Бож1Й,  не  отхмЬне- 
на, — это  покажемъ  ниже,  когда  будемъ  говорить  о  храмахъ  хри- 
ст1анскихъ-  жертвы,  нриноснвнпяся  въ  ней  и  служивипя  прообра- 
зомъ  жертвы  Христовой,  отмЬнены  или,  точн1Ье,  зам1ьнены  жерт- 
вою Христовою,  которая  въ  христ1апской  церкви  будетъ  ирино- 
С1ггься  до  конца  м1ра  подъ  видомъ  безкровной  жертвы.  А  херуви- 
мы и  досел'Ь  служатъ  ирестоломъ  славы  Божчей  на  небесахъ-  по- 
тому совершенно  н'йтъ  основан1я  отменять  нзображен1Й  ихъ.*  Еван- 
гелисту 1оаину  они  уже  въ  Ноиомь  За1'.Ьт1^>  показаны  посреди  пре- 
стола    и    1}округъ    п1)есто.1а    Бож1я,    какъ   и   пророку    1езек1илю 


*  Молокаио    нъ  отношсчии    К1.  изображен{ямъ  хоруви.мшгь  доходягь  до  такого 
бе;)сгыдст11а,   что  слона  акосто.ы  Иаила:  „а  иадъ  иимъ  (кончегомъ)  Херуин-уы  сланы, 
ос4нян)1ц,1е  очисгилнщо;    о  чсмъ  не  нужно  теперь    гоморип.  подробно  (Евр.  9.)" — 
толкуютъ  такъ,   что  о  херуинма.уъ  къ  Поиомъ  Заи1.т1;  и  говорить  пе  сл'Ьдуетъ. 
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(Апок.  4,  6— г8.  1езек.  1).  Кром1>  херувюювъ  показаны  еще  1оан- 
иу  Богослову  24  старца  съ  золотыми  в-Ьицами  на  главахъ.  сЬдя- 
щ1е  вокругъ  престола  Бож1я,  некупленные  Агнцеэ1ъ  изъ  людей 
(Апок.  4,  4.  8 — 10),  п  великое  эшожество  святыхъ  ангеловъ  и 
людей,  предстоящпхъ  престолу  въ  небесномъ  храм1>  (7,  9.  11. 
15).  Потоз1у  З1ежду  прочимъ  въ  христ1анскпхъ  храмахъ  изобра- 
жаются не  только  херувимы,  но  п  проч1е  ангелы  и  святые  чедо- 
вЪкн  по  образу  небеснаго  храма.  Самъ  Господь  1исусъ  Христосъ, 
указывая  на  д'Ьтей,  сказалъ:  смотрите,  не  прези2)агЬпе  ни  одного 
изъ  малихь  сихъ,  ибо  сказываю  вамъ,  что  Ангелы  ихъ  на 
неоесахь  всегда  вндять  лице  Отца  Моего  не(1сснаго  (Ме.  18,  10). 
Ясно,  что  святыхъ  ангеловъ  должно  почитать  особеннымъ  образоз1Ъ. 
Прославлен1е  пстннныхъ  христ1анъ  предъ  святыми  ангелами  Онъ 
счптаетъ  за  великую  честь  для  т-Ёхъ  хрпст1анъ;  т1Ьмъ  бол'Ье  долж- 
ны быть  чтимы  св.  ангелы  Бож1и.  Сказываю  вамъ,  говорнлъ 
Господь  1удеямъ:  вслкаго.  кто  испов1ьдаетъ  Меня  предъ  чело- 
вшммн,  и  Сынъ  челов1ьческт  испов)ъдаетъ  предъ  Ангелам  а  Бо- 
жшма  (Лук.  12,  8).  Святые  ангелы  будутъ  соучастниками  Гос- 
пода на  страшномъ  суд'Ь.  Онъ  Самъ  говорптъ:  такъ  будетъ  при 
кончин-Ё  в1зка:  пзыдутъ  ангелы  и  отд-Ьлятъ  злыхъ  отъ  среды  нра- 
ведныхъ  п  ввергнутъ  нхъ  въ  пещь  огненную  (Ме.  13.  49;  16, 
27-  25,  31).  Святый  апостолъ  Павелъ  выражаетъ  благогов-Ьиное 
почптан1е  ангеловъ  т1^мъ,  что  предъ  Богомъ  п  Господомъ  1исус<»мъ 
Христомъ  и  избранными  ангелами  закланаетъ  святаго  епископа 
Тнмоеея  сохранять  его  наставлен1я  (1  Тим.  5,  21)  и  въ  другпхъ 
м1^стахъ  послапи!  онъ  ставитъ  выснтхъ  изъ  ангеловъ  посл'Ь  1и- 
суса  Христа  и  самое  велич1е  1исуса  Христа  доказываетъ  т-Ьмъ, 
что  Онъ  посажденъ  вьппе  всякаго  начальства  и  власти  п  силы  п 
господства  (Ефес.  1,  21).  Если  ангелы  и  называются  у  него  слу- 
жебными духами,  посылаемыми  для  сиасен1Я  людей  (Евр.  1.  14); 
то  это  не  унижаетъ  ихъ;  ибо  самъ  Сынъ  Бож1й  сходилъ  на  зем- 
лю, чтобы  послужить  и  отдать  дуп1у  свою  для  искуплен1я  М11(|- 
гпхъ  (Мн.   20,  28). 

Итакъ  и  въ  Новомъ  Зав'Ьт-Ь  немало  основан1П  къ  тому,  что- 
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Г>ы  II  х|1ист1анс  чтили  сиятыхъ  ангеловъ,  поставляя  11:ю(111ажс1пя 
пхъ  1гь  храмахъ,  какъ  поставлены  были  въ  Бстхомъ  Зав'Ьт1'>  въ 
СКИП111,  а  потозгь  въ  хра>115  Соломоновозгь  и;{()бражеа1я  херувпмовъ. 

Браги  святыхъ  иконь  то  опираются  па  Ветхи!  ЗавЁтъ  и,  за- 
щищая отм'Ьпепиое  или  изм-Ьненное  въ  немъ,  ложно  толку ютъ  Но- 
вый Зав^тъ,  то  говорятъ,  что  Ветх1Г1  Зав:Ьтъ  отмЬненъ,  и  требу  ютъ 
доказательствъ  изъ  Новаго,  поступая  въ  томъ  и  другомъ  случа-Ё 
произвольно  и  пеосповательно;  отъ  того  виадаютъ  въ  противор'Ьч1Я 
себ1^.  Дабы  знать,  что  изъ  Ветхаго  Зав-Ьта  сохранено  или  должно 
быть  сохранено  въ  церкви  Христовой  и  что  изм11нено  пли  отмЬпено, 
надобно  пм1Ьть  на  то  твердый  основан1я  или  доказательства  въ 
Писан1яхъ  того  п  другаго  зав'Ётовъ  и  въ  учен1И  вселенской  цер- 
кви. Но  вообще,  чтобы  правильно  толковать  Св.  Писан1е  и  вЬр- 
по  понимать  святыя  истины,  въ  немъ  заключающ1яся,  надобно 
пм'Ёть  основательпое  образован1е  въ  разныхъ  паукахъ,  знан1е  язы- 
ковъ,  особенно  еврейскаго,  на  которомъ  написанъ  Ветх1й  ЗавЬтъ, 
и  греческаго,  па  которомъ  написаны  книги  Новаго  ЗавЬта;  по  са- 
мое главное:  надобно  имЬть  въ  сеШ  дароваи1я  Духа  Святаго.  Тотъ 
же  Духъ  Святый,  который  далъ  Св.  Иисаи1Я  чрезъ  пророковъ  и 
апостоловъ,  можетъ  дать  способность  и  къ  уразумЁнш  пхъ.  Са- 
мимъ  аностоламъ  Господь  отверзъ  умъ  разум-Ьть  Святыя  Нпсап1я 
уже  по  воскресенш  своемъ  (Лук.  24,  45;  снеси  1  Кор.  2,  10. 
16).  Посему-то  обязанность  объяснять  христ1анамъ  Писан1е  возло- 
жена па  пастырей,  особенно  же  па  еппскоповъ,  преемнпковъ  апо- 
столовъ, въ  обил1и  принявшихъ  отъ  нпхъ  благодать  Святаго  Духа, 
который  и  поставляетъ  пхъ  пастырями  и  учителями  (Ёфес.  4,  И. 
Д'Ьян.  20,  32.  1  Тим.  4,  11—16.  2  Тим.  3,  14—17).  Главныя 
мйста  Нисан1я,  касающ1яся  важнМшихъ  христ1аискихъ  пстинъ, 
между  п1»очимъ  и  о  почптан1и  святыхъ  пконъ,  уже  объяснены  вселеп- 
скимп  соборами  св.  отцевъ;  кромЬ  того  образованные  и  исполнен- 
ные даровъ  Св.  Духа  пастыри  православной  церкви,  какъ  нап1)и- 
м1>ръ — Василий  Велики!,  1оаииъ  Златоустъ  и  Друг1е,  оставили  намъ 
толкован1и  кпнг'ь  Св.  Писан1я,  которыми  мы  и  должны  руковод- 
ствоват1>ся    при    объясиен1и    Св.   Ипсаи1Я.     Но   христ1апе,    отсту- 
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пивш1е  отъ  св.  церкви  п  не  им'Ьющ1е  законнаго  священства,  не 
им^ютъ  въ  себ-Ь  и  Святаго  Духа,  какъ  это  покажемъ  ниже,  когда 
будемъ  говорить  о  священств-Ё;  потому  у  нихъ  попинан  16  Св.  Пи- 
сан1Я  не  духовное,  а  плотское  или  душевное,  а  душевный  чело- 
в1Ькъ  не  прпнимаетъ  того,  что  отъ  Духа  Бож1я  (1  Кор.  2,  14); 
отъ  того  они  весьма  разногласятъ  и  згежду  собою  въ  понпзганп! 
Святаго  Ппсан1Я  и  часто  пзвращаютъ  странпо  и  очевидно  смыслъ 
его  даже  въ  отношен1И  къ  главныз1ъ  пстппаз1ъ  хрпст1анской  в'Ьры; 
потому -то  людямъ,  не  поставленнымъ  отъ  Духа  Святаго  въ  па- 
стыри и  учители,  надобно  твердо  помнить  слова  апостола  Такова: 
братш  моя!  пе  многге  делайтесь  учителями  (то  есть,  въ 
отпошен1и  в'Ьры),  знаЯу  что  мы  подвергнемся  большему  осуж- 
дешю  (1ак.  3,  1).  Но  намъ  прсдлежитъ  слово  о  святыхъ 
иконахъ. 

в)  Посл1^  пл15на  Вавплонскаго,  которымъ  1удеи  тяжело  были 
наказаны  за  почитан1е  идоловъ  языческпхъ  боговъ,  впали  евреи  въ 
другую  крайность, — стали  бояться  всякихъ  изображен1Й.  Такъ  и  во 
дни  Господа  1псуса  Христа,  преувелпчпвая  и  извращая  смыслъ 
второй  запов1Ьди  объ  изображеп1яхъ  Божества,  они  враждебно  отно- 
сились ко  всЬмъ  вообще  изображен1ЯхМъ  п  людей  и  животныхъ  и 
портреты  людей  считали  гр1Ьховнымъ  д1Ьломъ,  тогда  какъ  самъ  Богъ 
повел'Ьлъ  Моисею  сдЬлать  изображен1я  херувимовъ,  а  Соломопъ  въ 
притвор'Ь  храма  сд1иалъ  изображен1Я  львовъ  и  воловъ  подъ  м1^д- 
нымъ  моремъ  и  на  подставахъ  умывальницъ.  1осифъ  Флав1Й  пи- 
шетъ,  что  правитель  1удеи  Пилатъ,  переведши  изъ  Кесар1и  въ 
1ерусалимъ  для  зимовап1я  вопиовъ,  внесъ  вм11СгЬ  съ  пими  въ  городъ 
знамена,  им1Ьвш1я  па  себЬ  изображеп1я  лица  Кесарева,  желая  чрезъ 
С1е  опровергнуть  законъ  1удейскп1,  запрещавш1Й  д'Ьлать  таковыя 
изображси1я  (это  не  вЬрпо  говорптъ  1осифь).  ПредмЬстпики  его. 
продолжаетъ  Ьспфъ  Флав1Й,  ува'жая  законъ  сей,  хотя  и  вносили 
въ  городъ  знамена,  но  пе  изгЬвш1я  на  себЬ  таковыхъ  лицеизоб- 
ражен1Й.  Когда  1удеп  начали  просить  его,  чтобы  оиъ  переиесъ  С1и 
образы  въ  другое  м-Ьсто;  то  онъ  повелЬлъ  воинамъ  ок[|ужить  ихъ 
и  угрожалъ  вс'Ьмъ  смерт]ю,    если  они  не  успокоятся  и  не  разой- 
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дутся  по  домамъ  свопзгъ.  Но  1удеи,  простершись  на  землю  и  от- 
крывъ  свои  шеи,  воп1я.(1И,  что  лучше  желаютъ  умереть,  нежели  до- 
пустить нарушит!)  синтость  своего  закона.  Тогда  Пнлатъ.  удивпв- 
П1ись  такой  ихъ  твердости,  велЁлъ  опять  отнести  знамена  въ  Ке- 
сарш)/'  Когда  Продъ  устроилъ  въ  1ерусалим'1^  театръ,  то  1удеевъ 
ничто  въ  немъ  столько  не  раздражало,  какъ  трофеи  или  простые 
чу1)баны,  покрытые  оруж1емъ,  и  казавш1еся  образами  вооружен- 
ныхъ  людей.**  Но  по  рукамъ  т^^хъ  же  1удеевъ,  къ  уднвлен1ю, 
свободно  ходили  Р11МСК1Я  монсты  съ  нзображен1емъ  Кесаря.  Книж- 
ники и  фарисеи  ум1эли  своими  хитрыми  толкован1ями  всякое  про- 
тивор']^ч1е  въ  своихъ  дМ1Ств1яхъ  примирить.  За  это  обличалъ  ихъ 
Спаситель:  горе  вамъ^  вожди  слгьпые,  которые  говорите:  если 
кто  поклянется  храмольь,  то  ничего;  а  если  кто  поклянется 
золотомъ  храма,  то  повиненъ  (Ме.  23,  16).  За  два  дня  до 
предан1я  Господа  1исуса  1удою,  Онъ  училъ  народъ  въ  храм1^ 
1ерусалимскомъ.  Фарисеи,  составивши  сов1^тъ.  какъ  бы  уловить 
Его  въ  словахъ,  подослали  къ  Нему  ученнковъ  своихъ  вмЬстЬ  съ 
ирод1анами  съ  вонросомъ:  позволительно  ли  давать  подать  Кесарю 
(то  есть,  чужеземному  царю  язычнику),  или  н1^тъ?  Но  Тисусъ, 
видя  лукавство  ихъ,  сказа лъ:  что  искушаете  Меня,  лицем1Ьры? 
Покажите  мн'Ь  монету,  которою  платите  подать.  Они  принесли  Ему 
дннарп!  съ  пзображен1емъ  Кесаря.  Тогда  Господь  снроснлъ  ихъ: 
чье  это  изображен1е  и  надпись?  Они  ответили:  Кесаревы.  Тогда 
Онъ  сказалъ  имъ:  нгакъ  отдавайте  Кесарево — Кесарю,  а  Бож1е — 
Богу.  Услышавъ  это,  они  удивились  и  ушли  (Ме.  22,  15 — 22). 

Итакъ  Спаситель  не  уничижилъ  изображен1я  Кесаря,  не  на- 
Н1елъ  его  нротивиымъ  15ТороП  занов'Ьди,  но  вел1>лъ  принести  его 
въ  храмъ  и  па  немъ  осно1ШЛЪ  обязанность  1удеевъ  платить  подать 
Кесарю.  Господь  1исусъ  Христосъ,  по  плоти  сынъ  царя  Давида, 
есть  Царь  неба  и  земли.  Опъ  но  воскресен1И  своемъ  сказалъ  апо- 
стола мъ:  дана  Мн}ь  всякая  власть  на  нейси  и  па  земли  (Ме. 
28,  18).  Какъ  же  еретики  дерзаютъ  уничижать  образъ  Его?  Какъ 

*  1удейск.  Дрепиост.  книг.   18  гл.   3,   1. 
**  Кн.  15  гл.  8,  1  и  2. 
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образу  царя  зезшаго  прилично  быть  въ  судахъ  и  въ  домахъ  его 
подданныхъ,  такъ  образу  Царя  неба  и  земли  прилично  быть  въ 
церквахъ  и  въ  Д01махъ  христ1анъ. 

Естественно,  что  при .  велнкомъ  и  странноз1ъ  предуб1^жден1и 
1удеевъ  противъ  всякпхъ  изображен1й  распространен1е  иконъ  Спа- 
сителя и  святыхъ  Бож1цхъ  встречало  паибол1Ье  сопротивлен1я  въ 
христ1анахъ  изъ  1удеевъ  и  слова  объ  иконахъ  въ  то  время  мног1е 
изъ  нихъ  вм'Ьстить  не  могли.  Мы  ниже  увпдпмъ  на  основан1и 
свидетельства  историка  Евсев1я,  что  первыя  изображен1я  Господа 
и  апостоловъ  Петра  и  Павла  явились  у  христ1анъ  изъ  язычниковъ. 
Самый  нерукотворенный  образъ  свой  Спаситель  послалъ  князю 
Авгарю  язычнику;  апостолъ  и  евангелистъ  Лука,  нанисавш1Й  иконы 
Богоматери,  былъ  изъ  язычниковъ  (Колос.  4,  11.  11).  Какъ 
христ1ане  изъ  язычниковъ  послужили  къ  отм^Ьиен1ю  обрезан1я  въ 
Новозав'Ьтной  Церкви,  па  что  изъявлена  воля  Бож1я  въ  знамен1яхъ 
и  чудесахъ;  такъ  конечно  они  же  бол1Ье  послужили  къ  утверж- 
ден1ю  почитан1я  св.  иконъ  въ  НовозавЬтной  Церкви,  на  что  изъ- 
явлена воля  Бож1я  во  многихъ  знамен1яхъ  и  чудесахъ  отъ  этихъ 
иконъ.  Впрочемъ  за  почитан1е  иконъ  говорятъ  и  Ветх1Й  и  Новый 
Зав-Ьтъ,  какъ  показано  выше. 

г)  Употреблен1е  изображен1Й  находитъ  себЬ  доказательство  въ 
самыхъ  законахъ  природы.  Такъ  на  поверхности  тихо  стоящей 
воды,  на  гладко  полироваиыыхъ  металлахъ  отчетливо  отпечатле- 
вается образъ  человека;  потому  отъ  глубокой  древности  и  у  са- 
мнхъ  евреевъ  были  въ  употребленй!  зеркала  изъ  металловъ  (серебра, 
м'Ьди  и  разныхъ  смЬсей  металловъ.  Исх.  38.  8.  1ов.  37,  18. 
Сир.  12,  11),  и  св.  апостолъ  1аковъ  порицаетъ  ие  употреблеп1е 
зеркалъ,  но  тЬхъ,  которые  не  умЬють  пользоваться  ими:  кто  с.1//- 
гааетъ  слово  и  не  пошли  петь;  тошь  подиобНо  чслотьк!/,  раз- 
сматртающбму  природныл  черти  лща  своего  вь  зеркал1ь. 
От  посмотргьлъ  на  себя,  ототелъ  и  тотч-асо  забилъ.  иановъ 
онь  (1ак.  1,  13).  Опять  1удеи  и  зд'кч»  впадали  въ  противор'Ьч1е. 
Портреты  свои  дЬлать  грет  но,  а  смотркть  на  лица  спои  15  ь  зер- 
кал!» ие  грешно. 
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Что  такое  т-Ьиб  чслов1^ка?  Это  образъ  его,  д'Ьлаемый  солнцемг 
или  вообд^е  си'Ьтомъ.  И  были  случаи  еще  т  время  апостоловъ, 
что  сами  1удеи  прпбЬгали  съ  вЬрою  къ  этому  образу.  Д-Ьло  было 
въ  крусалим'Ь.  Господь  Богъ  совершалъ  велик1я  чудеса  чрезъ  апо- 
столовъ посл'Ь  сошеств1я  на  нихъ  Св.  Духа,  такъ  что  жители  этого 
города  выноснлп  больныхъ  на  улицы  и  полагали  на  постеляхь 
и  на  кроватяхЬу  дабы  хотя  )шьнь  проходящаго  Еет1)а  ооь- 
нила  кого  изъ  ннхъ.  Сходились  также  въ  1ерусалим)ь  мпогге 
изъ  окрестнихъ  городовъ,  неся  больныхъ  и  нечистыми  духами 
одержимыхъ,  которые  и  исц)ьлллнсь  ваь  (Д'Ьян.  5,  15.  16). 
Если  в1^ра  въ  чудод1эйствепную  силу  образа  Петрова,  отпечатл-Ь- 
ваемаго  .тучами  солнца,  не  есть  идолопоклонство  и  если  чрезъ  этотъ 
образъ  подавалось  исц1^лен1е  больнымъ;  то  неразумно  называть 
идолопоклонствоз1ъ  почптан1е  изображенп1  Господа  1цсуса  Христа 
и  святыхъ  Бож1ихъ.  Самъ  Богъ  совершилъ  много  знамени!  и  чу- 
десъ  чрезъ  эти  изображен1я.  Итакъ  и  законы  природы  и  Св.  Пи- 
сан1е  говорятъ  за  святыя  изображеи1я. 

д)  Иконоборцы  указываютъ  въ  Новомъ  Зав1ьт1Ь  по  преиму- 
ществу на  два  м'Ьста  изъ  послан1г1  апостола  Павла,  будто  бы  го- 
ворящ1я  противъ  иконъ.  Снятый  апостолъ  Павелъ  въ  послап1и  къ 
римляназ1ъ  осуждаетъ  язычниковъ  за  то,  что  они  славу  нетл-Ьинаго 
Бога  иззгЬнили  въ  образъ  подобный  тл-Ьнному  человЬку  и  птицамъ, 
и  четвероногимъ,  и  пресмыкающимся  и  покланялись  и  служили 
твари  вм1Ьсто  Творца  (Римл.  1,  23.  25),  и  въ  рЪчи  своей  въ 
ареопаг^Ь — высшемъ  судилищ1Ь  Аеинскомъ  сказалъ,  что  мы,  будучи 
родъ  Бож1Й,  не  должны  думать,  что  Божество  подобно  золоту  или 
серебру,  или  камню,  получившему  образъ  отъ  искусства  и  вы- 
мысла челов'Ьческаго  (ДЬян.  17,  29).  Оба  эти  м1Ьста  относятся  къ 
идоламъ  или  истуканамъ  языческимъ,  и  къ  тЬмъ  изъ  животиыхъ, 
которыхъ  язычники,  наприм1Ьръ,  египтяне,  обоготворяли,  но  не 
относятся  къ  изображен1ямъ  истипнаго  Бога  и  святыхъ  Его. 

По  учеи1ю  того  же  св.  апостола  Павла,  непостижимый  Богъ 
им-Ьетъ  разные  образы,  чрезъ  которые  открывается  ограннченнымъ 
существамъ . 
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Первый  образъ  Бога  Отца  есть  самъ  Сынъ  Бож1Й.  Объ  этомъ 
такъ  пишетъ  св.  апостолъ  Павель:  Онъ  (Сынъ  Бож1Й),  ицдучи 
образомъ  Божшмъ,  не  почшпалъ  хищешемъ  быть  равнымъ 
Богу  (Фплип.  2,  6),  и  еще:  Онъ  есть  аянге  славы  и  образъ 
тостасп  Его  (то  есть,  Отца.  Евр.  1,  3).  Св.  Васил1Й  Велпк1й 
говорить:  «что  зд-Ьсь  подражательно  есть  образъ.  с1е  та.мъ  есте- 
ственно есть  Сынъ»*.  Этотъ  не  созданный,  но  рожденный  образъ 
Бога  Отца — Единородный  Сынъ  Бож1н  невидимъ  для  чувственныхъ 
очей  челов-Ька.  Но  конечно  ангелы  Бож1и,  которые  всегда  видятъ 
на  небесахъ  лице  Отца  небеснаго  (Ме.  18,  10),  видятъ  и  образъ 
Отца  —  лице  Сына.  Для  насъ  важно  то,  что  самъ  Богъ  Отецъ 
есть  виновникъ  перваго  вЬчнаго  образа  своего  въ  ЛицЬ  Сына  и 
что  въ  самой  Троиц1Ь  есть  образъ. 

Но  вотъ  невидимый  образъ  Бога  Отца,  Сынъ  Бош1Й,  вопло- 
тившись на  земл'Ь,  сд'Ёлался  видим ымъ  образомъ  Бога  невид имаго 
(2  Кор.  4,  4.  Колос.  1,  15).  Объ  этомъ  говоритъ  и  св.  еванге- 
листъ  1оаннъ:  Бога  не  видалъ  никто  никогда:  Единородный 
Сынъ,  сущгй  въ  н)ьдр)ь  Отчемъ,  Онъ  явилъ  (1оан.  1,  18). 
Объ  этомъ  свид-Ьтельствуетъ  самъ  1исусъ  Христосъ.  Когда  апостолъ 
Филиппъ  на  тайной  вечери  сказалъ  Ему:  Господи!  покажи  намъ 
Отца^ — Господь  отв1Ьчалъ  ему:  столько  времена  Я  съ  вами  п 
ты  не  знаешь  Леня,  Филипнъ.  Бид/ьвтш  Меня  вид)ьлъ  От- 
г^а;  какъ  ж'е  Ты  говорить:  покажи  намъ  Отца.  Слова,  ко- 
торый говорю  Л  вамъ,  говорю  не  отъ  Себя.  Отецъ.  пребы- 
вающги  во  Мшь.  Онъ  творитъ  д/ьла  (1оан.  14,  8 — 10).  Итакъ 
1исусъ  Христосъ  есть  образь  Бога  невидимаго  во  нервыхъ  чрезъ 
учен1е  свое  и  во  вторыхъ  чрезъ  дЬла  и  по  преимуществу  чудеса. 
Когда  мы  видимъ  Его  па  иконахъ  исц'1^ляюн^аго  больпыхъ.  пзго- 
пяющаго  демоновъ,  воскрешающаго  мгртвыхь  или  В01'кресе1иемъ 
поб-Ьдившаго  смерть,  то  чрезъ  это  види.мъ  и  Бога  Отца,  совершив- 
шаго  так1я  д-Ьла  чрезъ  1исуса  Христа.  П  кто  изъ  христ1аиь  дерз- 
нетъ  утверждать,  что  поклапяющ1йся  Сыну  Бож1[о  во  плоти 
служитъ  твари  вм'Ьсто  Творца,  какъ  апостолъ  говоритъ  объ  языч- 

*  Вас.  Велик,  Твор,  кн,  3.  стр.  300. 
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никахъ?  Этого  не  дерзали  говорить  и  иконоборцы.  Богохульно  на- 
звать служителемь  твари  того,  кто  покланяется  образу  Бога  не- 
видимаго — Сыну  Бож1ю  во  плоти,  предъ  именемъ  котораго.  по  то- 
му же  апостолу,  преклонилось  всякое  кол'1^по  небесныхъ,  земныхъ 
и  преисподнихъ  (Филип.  2.  10).  Богохульно  также  утверждать, 
что  икона  или  святое  изображен1е  Его,  и  во  плоти  Богу  Отцу 
возлюбленнаго,  есть  богопротивный  идолъ  и  что  поклоненье  икон'Ь 
Его,  для  прославления  Его,  действительно  во  плоти  явиингагося, 
есть  языческое  нечест1е.  Если  бы  христ1ане  вещественный  образь  Его 
почитали  за  самого  Бога  Сына;  то  это  было  бы  идолослужен1е. 
Но  найдутся  ли  так1е  слабоумные  между  ними  и  много  ли  ихъ 
найдется?  И  если  бы  немног1е  таковые  нашлись,  то  сл1эдуетъ  ли 
ради  ихъ  отметать  иконы,  который  приносятъ  величайшую  пользу 
христ1анамъ  въ  Д'Ьл'Ё  спасенья?  Можно  злоупотреблять  всякими  по- 
дезн'Ьйшими  предметами,  даже  пищею  и  питьемъ;  но  тЬ  П1>едметы 
не  уничтожаются.  Многье  еретики  злоупотребляли  и  злоупотребля- 
ютъ  самымъ  Святымъ  Пнсан1емъ,  ложно  понимая  или  намеренно 
извращая  разныя  1М'Ёста  его.  И  если  бы  между  христ1анами  на- 
пыись  так1е,  которые  бы  сливали  или  сгЬшивали  иконы  съ  самымъ 
Божествомъ  или  съ  изображенными  на  нихъ  святыми:  то  сл'Ьдуетъ 
только  ихъ  вразумить  и  наставить,  а  не  иконы  отметать.  Нако- 
нецъ,  дабы  не  было  см'Ьшенья  изображенья  съ  самымъ  Божествомъ 
и  у  самыхъ  малоразвитыхъ  христ1анъ.  си.  православная  церковь 
установила  имЬть  и  чтить  священныя  живописный  изображенья, 
а  не  изваяпья.  И  если  самая  икона  Божества  называется  иногда 
Богомъ;  то  не  иъ  собственномъ.  а  въ  переноспомъ  смысл'Ь,  въ  та- 
комъ  СМЫСЛ'Ь,  какъ  изображенье  царя  назьлвается  царе1мъ,  изобра- 
женье орла — орломъ  и  тому  подобное.  II  самъ  Моисей,  когда  ков- 
чегъ  подььимался  въ  путь,  говорилъ:  возстань^  Господи^  а  коь'да 
останавлиьшлся  ковчегъ,  то  говорилъ:  возвратись^  Господи  (Числ. 
10,  35.  36).  Напротивъ  язычники  дМстьштельно  достойны  осуж- 
денья за  то,  что  они  созданньля  су1Ь1естыа  зль^ьхъ  духоь^ъ,  льодей, 
солььце,  зв-^зды  и  разные  виды  животььь^хъ  и  ььредметовъ  земныхъ, 
а  некоторые   изъ  нихъ    и  самые  истукаььы   или  идодовъ  считали 
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за  боговъ;  а  если  большая  часть  пзъ  нихъ  и  различали  изобра- 
жен1я  своихъ  боговъ  отъ  самыхъ  боговъ.  то  и  въ  этомъ  случа-Ь 
служен1е  ихъ  было  нечестивое-  ибо  боги  ихъ  были  или  злые  духи 
или  друг1я  разныя  твари  или  же  существа  измышленныя.  недМ- 
ствительныя . 

Иконоборцы  Еъ  чтителямъ  св.  иконъ  относятъ  слова  апостола 
Павла  о  язычннкахъ:  они  слешу  нетл}Ьнн(ио  Бога  изменили 
66  одразъ  подобный  тлгьнному  человеку  и  птицамъ  и  четве- 
роноги мъ  и  пресмыкающимся  и  покланялись  и  служили  тва^ 
ри  вмисто  Творца  (Римл.  1,  23.  25).  Но  что  пишетъ  св.  1о- 
аннъ  Богословъ  въ  АпокалипсисЬ?  И  л  взгллнулъ:  и  вотъ  по- 
среди престола  и  четырехъ  животныхъ  (то  есть,  херумивовъ)  и 
посреди  старцевъ  стоялъ  Агнець,  какь  бы  закланный,  им1ью- 
щш  седмь  роговъ  и  седмь  очей,  которыя  суть  седмь  духовъ. 
Четыре  животныхъ  и  двадцать  четыре  старца  пали  предъ 
Агнцемь,  им)ья  каждый  гусли  и  золотыя  чаши,  наполненныя 
оимгама,  которыя  суть  молитвы  святыхъ  (Апок.  5.  6.  8). 
Это  Господь  1исусъ  Христосъ  принялъ  на  Себя  образъ  агнца  и  самыя 
высш1я  существа  на  неб1э  поклонились  Ему.  Изм-Ьнилъ  ли  Господь, 
принявъ  образъ  агнца,  и  поклонивш1еся  Ему  пзм1знили  ли  славу  не- 
тл1Ьннаго  Бога  въ  подоб1е  четвероногаго  животнаго?  Поклонились 
ли  эти  ВЫСШ1Я  существа  небесныя  низшей  твари  земной?  Н'ётъ, 
они  подъ  образомъ  агнца  поклонились  самому  Сыну  Божчю.  Такъ 
и  покланяюнцеся  икон'Ё  воплотшипагося  Сына  Бож1я  воздаютъ  честь 
не  самой  иконЬ,  какъ  веществу,  а  изображенному  на  ней  Сыну 
Бож1Ю.  Равно  и  воздающ1е  честь  Духу  Святому,  изображенному 
въ  вид'Ь  голубя,  воздаютъ  честь  не  голубю,  а  самому  Святому 
Духу,  и  Духъ  Святый,  явивнпйся  на  1ордан'Ь  въ  вид1Ь  голубя,  не 
изм'Ьнилъ  славы  своея  въ  под(»б1е  птицы.  Огсюда  видно,  какъ  опас- 
но человеку  толковать  Св.  Писан1е  сиоимъ  разумомъ.  не  внимая 
гласу  и  учен1ю  вселенской  церкви.  Д1аволъ  многихъ  соблазн илъ 
превратнымъ  толкопан1емъ  самого  слова  Бож1я.  Тяжело  согрЬшили 
евреи,  когда,  принявъ  отъ  Бога  заповЬди,  сдЬлали  литаго  тельца 
и  сказали:  вотъ  Богъ  твой,   Израиль,    который  вывелъ  тебя 
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изъ  земли  Етттской  (Исх.  32,  4).  Но  вотъ  высш1я  небесныя 
существа  покланяются  Агнцу,  обра:гь  котораго  принялъ  на  Себя 
Христосъ,  II  111>иноситъ  Ему  молитвы  святыхъ  (хрпст1анъ).  Д'ЬЙ- 
ств1я  чс.1ов'Ьческ1я  судятся  по  мысли  п  внутреннему  расположен1ю, 
съ  которыми  они  совершаются.  Одно  и  тоже  внЬншее  Д'1и1ств1е 
можетъ  быть  и  весьма  добрымъ  и  весьма  злымъ.  ПокланяюнйПся 
т-Ьломъ  истинному  Богу  доброе  д'Ьло  творитъ,  а  покланя1он1111ся 
Т'Ьломъ  злому  духу  злое  творить.  Приносили  въ  жертву  жииот- 
ныхъ  язычники — это  жертва  богопротивная,  ибо  не  Богу,  а  де- 
монам ь  приносилась;  приносили  въ  жертву  животныхъ  1удеи, — 
эта  жертва  Богу  пр1ятиая,  самимъ  Богомъ  установленная — въ 
образъ  великой  жертвы  Сына  Бож1я. 

Итакъ  Сынъ  Бож1Й  есть  первый  естественный  отъ  в-Ьчностп 
сущп1  образъ  Бога  Отца;  воплотившись  отъ  Духа  Святаго  и  Пре- 
святыя  Д1Ьвы  Мар1и,  Онъ  сод-Ьдался  вид  и  мы  мъ  образомъ  Бога  От- 
ца на  земл1^.  Мало  того.  Прежде  вонлоничпя  и  по  воплон1ен1и  Онъ 
представляется  въ  Писан1и  подъ  разными  образами  и  между  про- 
чимъ  подъ  образомъ  агнца. 

Во  вторыхъ  челов1^къ  есть  образъ  Бож1Й  па  земл-Ь.  Самъ 
Господь  предъ  сотворен1емъ  челов1^ка  сказалъ:  сотворимъ  человека 
по  образу  Нашему  и  по  подоб1ю  (Быт.  1,  26).  Посему  и  апо- 
столъ  называетъ  людей  родомъ  Божгнмъ  (Д-Ьян.  17,  28.  29). 
«Такъ  какъ  человЬкъ  есть  образъ  Бож1Й,  то  идолъ  ли  онъ? — 
спрашиваетъ  иконоборцевъ  св.  Стефанъ,  Енископъ  Бострск1Й.  Пред- 
метъ  ли  онъ  идолопоклонен1я  или  нечест1я?  Да  не  будетъ»*.  Образъ 
Бож1Й  отпечатл'Ьлся  въ  дуит  человКзка:  Господь  далъ  ему  душу 
безсмертную,  не  им1>ю1цую,  какъ  и  Онъ,  конца  своему  бытш, 
далъ  ему  душу  разумную,  свободную,  любян^ую.  Какъ  Господь  Богъ 
есть  вседержитель  вселенной,  такъ  человЬкь  есть  царь  надъ  тварями 
земными  (Быт.  1,  27.  28.  1  Кор.  И,  7).  Конечно,  богоподоб- 
ныя  качества  души  не  могутъ  не  отражаться  и  въ  тЪл'Ь,  кото- 
рымъ  челов'Ькъ  владычествуетъ  надъ  тварями.  Но  иное  въ  чело- 
в'кК'Ь  образъ  Бож1Й,  иное  подоб1е  Бож1е.    Образъ  Божчй  п1>оянляет- 

*  Дйян.  собор.   VII,   14, 
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ся  В1.  силахъ,  и  свонствахъ  души,  а  подоб1е  въ  добрыхъ  д'Ь- 
лахъ,  то  есть,  въ  должномъ  употреблении  богодарованныхъ  силъ. 
Если  челов-Ёкъ  умножаетъ  истиниыя  11ознаы1я  о  БогЬ  и  лнрЁ,  то 
онъ  приближается  въ  в1^д'Ьн^и  къ  Богу;  когда  воля  его  направлена 
къ  добрымъ  д1эламъ  и  сердце  исполнено  любви  къ  Богу  и  ближ- 
нимъ;  тогда  онъ  уподобляется  Богу,  по  заповЬди  Спасителя:  (ау- 
дите совершенн,  лкоже  Отець  вашъ  неоесный  сов&ршенъ  есть 
(Ме.  Г),  48);  будите  мнлосерди,  лкоже  и  Отець  вашъ  ми- 
лосердъ  есть  (Лук.  6,  36).  Образъ  Бож1п  въ  челов'Ьк'Ё  можно 
уподобить  портрету  челов'Ька,  па  которозгъ  изображены  только 
черты  лица  его,  а  подобне  полному  портрету  челов'Ька,  на  кото- 
ромъ  соотвМч'твенными  красками  изображены  и  циЪтъ  лица,  глазъ, 
волос'1>  и  т.  п. 

Кому  же  уподобляется  челов^къ  грЬшнпкъ?  Злому  духу,  умъ 
котораго  помрачеиъ  ложью;  ибо  онъ  лжецъ  и  отецъ  лжи  по  слову 
Спасителя  (1оан.  8,  44);  воля  злаго  духа  направлена  къ  злымъ 
д'Ьлам'ь,  а  сердце  его  исполнено  зависти  и  злобы;  онъ  самъ  воз- 
сталъ  иротивъ  Бога  и  первые  прародители,  обольщенные  нмъ,  не 
желая  достигать  соверп1енц'Ьйшаго  богоподоб1я  добрыми  д'Ьлами, 
пожелали  восхитить  себ'Ь  божеск1я  совершенства.  Но  поелику  чело- 
в-^къ  палъ  небезнадежно,  поелику  образъ  Бож1й  въ  немъ  возста- 
повленъ  Сыномъ  Бож1имъ,  прппявшимъ  образъ  челов'Ька;  то  онъ 
не  лишился  совершенно  владычества  надъ  земными  тварями,  хотя 
оно  и  ослаблено  гр1Ьхомъ;  потому  св.  1оаннъ  Златоустъ  говоритъ: 
«все  сот1}орено  для  славы  Бож1ей  и  для  нашей  пользы,  все  слу- 
житъ  теб1,,  челов'Ькъ,  въ  особенности,  какъ  образу  Господню;  ибо 
какъ  въ  то  время,  когда  въ  городъ  1шосятъ  имиераторск1е  портре- 
ты и  пзображен1я,  съ  радост1ю  выходятъ  па  встречу  имъ  началь- 
ники и  народъ,  оказы1{ая  иочтен1е  не  доскГ,  и  изображении»,  по 
имиерато11у,  такъ  и  тв()рен1е  (въ  ащ%  челов'11ка)  оказываетъ  ио- 
чтец1е  не  земному,  но  небесному  образу»*. 

Люди,  равно  вс'Ь  созданные  по  образу  Бож1ю,  должны  чтить 
другъ  друга;  по  ато  иочитан1е  имктъ  1)азиыя  степени  но  разнымъ 

*  Д4ян.  цсол.  собор.  VII,  295. 
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птношеьпямъ  и  качествамъ  людей.  Господь  повел'Ьлъ  преимуществен- 
но чтнть  отца  п  мат(!рь,  такъ  какъ  они,  даруя  д-Ьтям!,  быт1е  и 
воспптыиая  пхъ,  служатъ  для  нихъ  по  преимуществу  образомъ 
Бога  Творца  и  11{»()мыслптеля;  особенное  также  воздается  почитан1е 
наставникамъ,  начальникамъ  и  особенп'Ьйшее  царю,  каш.  образу 
Господа  Бога  Вседержителя  на  земл-Ь  по  данной  ему  надъ  другими 
власти . 

Преимуществепнаго  почитап1я  заслуживаютъ  святые  Бож1и 
челов-Ьки,  обитаюпце  на  небесахъ.  Мы  должны  почитать  их7>,  по- 
тому что  самъ  Богъ  прославлялъ  пхъ  еще  на  землЬ  и  нрослав- 
ляетъ  на  небесахъ  и  запов1^даетъ  почитать  ихъ.  Святые  Бож1и 
еще  на  землЬ  старались  уподобляться  Господу  Богу  добрыми  д-Ь- 
лами,  а  Богъ  уподоблялъ  и  уподобляетъ  пхъ  Себ1^,  проявляя  чрезъ 
нихъ  свои  Божеск1я  совершенства:  одни  изъ  нихъ  предсказывали 
отдаленное  будущее,  чего  и  сами  не  понизшли,  открывали  сокро- 
венныя  мысли  другихъ,  безъ  всякаго  посредства,  иные  говорили 
на  иноземныхъ  языкахъ,  имъ  непзвктпыхъ,  такъ  что  они  видимо 
были  оруд1емъ  Святаго  Духа  и  Онъ  двпгалъ  устами  ихъ;  друпе 
исц-Ьляли  неизлечимый  бол1^зии,  повелЬвали  стих1ями  природы, 
изгоняли  злыхъ  духовъ;  были  и  так1е,  которые  воскрешали  мерт- 
выхъ.  Очевидно,  все  это  свойственно  Богу,  который  непосредствен- 
но и  д'Ёйствовалъ  въ  нихъ.  Самъ  Сынъ  Бож1Й  называетъ  святыхъ 
своими  друзьями  (1оаи.  15.  14),  близкими  родными:  кто  бцдстъ 
творить  волю  Вом'ью;  тотъ  мть  брать  и  сестра  и  матерь, 
сказалъ  Господь  1исусъ  Христосъ  (Марк.  3,  35).  Еще  о  живыхъ 
святыхъ  Онъ  сказалъ:  принпмающт  пророка  во  имя  пророка 
полечить  пагра&1/  проропа^  и  прннпмающгй  праведника  во  имя 
праведиишс  получи тъ  награду  пратдпика  (Мо.  10,  41).  Такъ 
самъ  Богъ  просшвляетъ  С11ятыхъ  своихъ  и  запов'Ьдуетъ  почитать 
ихъ.  Особенно  же  какъ  не  чтить  намъ  Пресвятую  Д1^ву  Мар1ю, 
которую  праведная  Елисавета,  по  внуп1еп1ю  Святаго  Духа,  назвала 
Матер1ю  Господа  своего  и  сочла  для  себя  за  величайн1ую  честь 
прин1еств1е  Ея?  Какъ  не  чтить  Матерь  Г)0Ж1Ю,  устами  которой  Свя- 
тым Духъ  предрекъ,  что  Ее  ублажать  вси  роди  (Лук.    1,  43. 
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48)?  Не  чтить  Ее  значить  идти  иротивъ  евангел1и,  оскорблять 
Ея  Сына  и  Святаго  Духа,  предрекшаго  Ей  славу  и  Ее  прослав- 
ляюпцгго . 

Во  вторыхъ  потому  мы  должны  почитать  святыхъ  Бож1ихъ, 
что  они  величайш1е  благод'Ётели  нанги  и  трудно  изобразить  всЬ 
т1Ь  благод1зН1я,  которыя  оказаны  и  оказываются  ими  роду  чело- 
в-Ьческому . 

Несомн'Ёнпо  то,  что  если  бы  не  было  святыхъ  Бож1ихъ  на 
земл1ц  то  не  было  бы  и  насъ.  Если  бы  предъ  всем1рпымъ  пото- 
поиъ  не  обрЬлся  на  земл-Ь  праведный  Ной  съ  его  семействомъ; 
то  весь  родъ  челов'Ьческ1й  погибъ  бы  въ  волнахъ  потопа.  Сему 
великому  праведнику  всЬ  народы  и  мы  обязаны  быт1емъ  своимъ 
на  зсмл'Ь.  Аврааму  Богъ  открылъ,  что  Онъ  готовь  пон(адить 
больнюй  городъ,  если  въ  немъ  найдется  десять  праведниковъ  (Быт. 
18,  80).  Устами  пророка  Иса1и  Онъ  возвЬстилъ ,  что  святымъ 
сЬменемъ  стоитъ  земля  (Ис.   6,  13). 

Не  только  временнымъ  быт1емъ  своимъ  на  земл-Ь  мы  обязаны 
святымъ  Бож1имъ,  но  они  ведутъ  насъ  и  къ  в-Ьчному  блаженству 
на  небесахъ.  Они  споспЬпгиики  Богу  въ  д'Ьл'Ь  нашего  спасен1я. 
И  во  первыхъ  святые  Бож1и  ведутъ  насъ  ко  спасен1ю  своими  пп- 
сан1ями.  Чрезъ  кого  даны  намъ  кнтч!  Святаго  Писан1я  Ветхаго  и 
Новаго  Зав1эТ015ь?  Чрезъ  Моисея  и  про[к)Ковь  и  апостоловъ.  Если 
мы  чтимъ  книги  Святаго  11исан1я,  то  какь  не  чтить  гЬхъ,  чрезъ 
которыхъ  оц-Ь  написаны?  Какъ  не  чтит1>  далЬе  святыхъ  отцевь  и 
учителей  церкви,  которые  своими  сочинен1ями  изъяснили  Святое 
Пнсан1е,  посрамили  еретиковъ,  утвердили  православную  в-Ьру?  Во 
вторыхъ  С1штые  Вожми  ведутъ  пась  г.ь  царство  небесное  своею 
добродетельною  жизн1Ю.  которую  они  вели  на  землЬ.  Несомн'Ьпно, 
что  страдан1я  мучениковъ  за  в11ру  во  Христа  утвердили  въ  ихъ 
время  многихъ  слабыхъ  христ1анъ  въ  в!>р1>,  многихъ  язычниковь 
привлекли  ко  Христу  и  послужили  къ  распространен^)  в1.ры  Хри- 
стовой, которою  и  мы  спасаемоя;  а  чтен1е  жшмП  мучениковъ, 
святителей,  нреподобпыхъ  мужей  и  женъ  Христа  ради  юродивыхъ 
и  другихъ  святыхъ.    сколькихъ  спасло  и  посл-Ь  нихъ,   сколькихъ 
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умудрило  и  ул1улриетъ  вь  Г)орьо1>  съ  соолазиамп  йпра  и  злыми  ду- 
хами. По  истиы-Ь  снятые  1)0Ж111  суть  о()рази  намъ  въ  дЬлЬ  спа- 
сен1я  (1  Петр.  5.  Н.  1  Тим.  4,  12).  Въ  третьихъ  святые  Боипи 
ведутъ  насъ  въ  царство  небесное  своими  ходатапствеиными  молит- 
вами за  насъ  предь  ])ОГомъ  и  своею  номонцто  въ  д1>л1)  напито  спа- 
сения. Сильно  ходатайство  святыхъ  предъ  Богомъ  еще  во  время 
земной  жизни  пхъ  за  людей.  Царь  Герарск1й  Авпмелехъ  обидГаъ  Ав- 
раама и  самъ  Богъ  повел^Ьлъ  этому  царю  просить  молитвъ  за  себя 
у  Авраама  и  только  но  ходатайству  сего  праведника  избавплъ  его 
отъ  смерти  (Быт.  20,  7.  снеси  1ов.  42,  7—9.  1аков.  5,  16 — 
18).  ТЬмъ  бол'Ье  сильны  ходатайственныя  молитвы  святыхъ  за 
насъ  на  небесахъ;  ибо  они  тамъ  несравненно  ближе  къ  Богу.  Мы 
знаемъ,  что  св.  н1Кфокъ  Ил1я,  еще  во  время  вознесен1я  на  небеса, 
даровалъ  Елисею  сугубую  благодать,  то  есть,  вдвое  большую,  ч'Ьмъ 
самъ  им'Ьлъ  на  землЬ,  ибо  на  иебесахъ  опъ  прославленъ  несрав- 
ненно бол'Г,е,  чЬмъ  вдвое.  Богъ  открываетъ  внутренняя  номышле- 
н1я  людей  святымъ  е1це  во  время  жизии  ихъ  на  землЬ;  т^>мъ  бо- 
л1^е  Он'1)  открываетъ  имъ  па  небесахъ  молитвы  и  нужды  прите- 
кающихъ  къ  нимъ  людей  въ  разныхъ  мЬстахъ  земли,  и  они  хо- 
датапствуютъ  за  молящихся  имъ  и  Богъ  пряемлетъ  ходатайство  ихъ 
и  чрезъ  нпхъ  же  помогаетъ  намъ  невидимо,  а  иногда  и  видимо 
въ  зпамен1яхъ  и  чудесахъ.  Еакъ  же  не  чтить  намъ  столь  вели- 
ки хъ  благодетелей? 

В1»аги  почитан1я  святыхъ  Бож1пхъ,  не  смотря  па  ясныя  сви- 
д1^тельства  самого  Бога  въ  Писан1и  о  силК  ходатайства  ихъ  предъ 
Нимъ,  не  хотятъ  прибегать  къ  ходатайству  ихъ,  основываясь  на 
Т0М1.,  что  въ  11исан1и  Единымъ  Ходатаемъ  Бога  и  человГ>ковъ  на- 
зывается 1исусъ  Христосъ  (1  Тим.  2,  5.  6.  1  1оан.  2,  1.  2). 
Но  Господь  Бог'].  1Я)  Св.  Нисан1н  и  вь  своихъ  д'Ьйств1яхъ  СебК 
П[)Отивор1У1ить  не  можетъ.  Ходатайство  святыхъ  сильно  предъ  Бо- 
гомъ, потому  что  они  не  во  свое  имя  ходатайствуют ь,  а  во  имя 
1исуса  Христа  (1оан.  16,  23 — 26).  Сильно  бываетъ  ходатайство 
и  ('ано1{ников1,  земныхъ,  если  они  возносятъ  ходатайство  свое  чрезъ 
сына  цареяга.     Но  если  бы   за  извЬстныхъ  людей   не  было   хода- 
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тайства  святыхъ  во  имя  Христа  или  предъ  Христомъ,  не  было  бы 
дано  милости  Христомъ  тЬмъ  людямъ^'. 

Наконецъ  святые  Бож1и  будутъ  судить  М1ръ.  Разв/ь  не  знае- 
те^ писалъ  свитый  апостолъ  Павелъ  коринеянамъ,  что  святые 
будутъ  судить  лйро  (1  Кор.  6,  2)?  Самъ  Господь  сказалъ  сво- 
имъ  апостоламъ:  истинно  говорю  вамъ,  что  вы,  посл/ьдовавкт 
за  Мною  вб  иакибытш,  когда  слдетъ  Сынъ  человшческгй  на 
престол}ь  славы  своей,  сядете  и  вы  на  двшнадцата  престолахъ 
судить  дтьнадцать  колгьнъ  Израилевыхъ  (Ме.   19.  28). 

Господь  Богъ  прославляетъ  самыя  тЬлеса  святыхъ  Бож1Ихъ, 
совершая  чрезъ  нихъ  зиамен1Я  и  чудеса  и  по  разлучен1и  ихъ  съ 
душами.  Въ  ветхозав'Ьтныя  времена  еврей,  прикасавппйся  къ  мерт- 
вому, считался  нечистымъ  и  требовалъ  очищен1я.  Однако  же  что 
случилось?  Когда  умеръ  снятый  пророкъ  Елисей  и  похоронили 
его;  то  полчища  моавитянъ  пришли  въ  то  мЪсто  въ  сл1Ьдующемъ 
году.  И  было,  что,  когда  погребали  одного  челов^^ка;  то,  увид'Ьвъ 
это  полчище,  иогребавппе  бросили  того  человека  въ  гробъ  Елисеевъ 
и  онъ,  при  паден1и  своемъ,  коснулся  костей  Елисея  и  ожилъ  и 
всталъ  на  ноги  свои  (4  Цар.  13,  20.  21.  снеси  Сир.  48,  14.  15). 
Это  было  преду казан1е  на  Новый  ЗавЬтъ,  въ  которомъ  тЬла  хри- 
ст1анъ,  содк1ывающ1яся  храмами  Святаго  Духа  Ч11езъ  таинство 
м\'рономазан1я  и  храмами  Господа  1исуса  Христа  чрезъ  таинство 
иричан^ен1я,  не  только  не  считаются  нечистыми,  но  честными. 
Пала  нЬкоторыхъ  святыхъ  дивпо  прославляются  отъ  Бога  петлЬ- 
Н1емъ  и  многими  чудесами  п  но  разлучен1и  съ  душами  нребываютъ 
храмами  Пресвятыя  Троицы.  Хотя  и  въ  ветхозав-Ьтныхъ  пророкахъ 
обиталъ  Святый  Духъ,  хотя  ткш  н1^которыхъ  изъ  нихъ  сохраняемы 
были  Богомъ  нетл'Ьнными  въ  и'^^драxъ  земли**,  но  они  открыты  и 
нрославлепы  уже  по  воскресеи1и  Господа  1исуса  Христа,  такъ  какъ 
и  самыя  дуит  ихъ  возведены  на  небоса  только  сошедитмъ  во  адь 

*  См.  ниже  о  чуд'1;  пси,'Ьлеи1я  (^оод(1р;1  иъ  К1и11т1-.  муимшкамч  Кнромь  т1 
Хоаииомъ. 

**  11;п1'1;ст11Ы  открыты;1  уже  нь  хрисчмаискои  щ'ркии  мощи  иророиоиъ  11са1и, 
1сром1П,  Елисея,  Лид1я,  :^ахар1и.  См.  Полный  М1;сяи,есло1п.  Востока,  Лрхимандр. 
Сергея.  Т.  11.  Зам'1;тки  феир.  8,  мая  1  и  9  и  1|оня  14. 
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Спасителемъ  посл'Ь  крестной  смерти  Его.  Такимъ  образомъ  съ  мо- 
щаз1н  сиятыхъ  совершилось  подобное  тому,  что  и  съ  гигонами  са- 
мого Божества;  въ  Ветхомь  Зав'Ьт'Ь  иконы  Божества,  по  выше  из- 
ложеннымъ  причипамъ,  не  были  дозволены,  хотя  были  предука- 
заны для  Новаго  Завета,  а  въ  Новомъ  Богъ  чрезъ  нихъ  творить 
чудеса. 

Хотя  поклонен1е,  воздаваемое  нами  святымъ,  по  ви'Нпшости 
не  отличается  отъ  поклопен1я  Богу;  ибо,  поклаияясь,  мы  ос1>няемъ 
себя  также  св.  крестомъ  въ  знамеп1е  того,  что  мы  брат1Я  имъ  по 
в^Ьр-Ь  въ  Христа,  что  какъ  наше,  такъ  и  ихъ  ходатайство  сильно 
предъ  Богомъ  по  крестнымъ  заслугамъ  1исуса  Х1>иста,  что  въ 
нихъ  по  преимуществу  обитаетъ  въ  ТропцЬ  славимый  Богъ;  но  въ 
дух-Ь  и  ум1>  мы  воздаемъ  поклонен1е  Богу  па  столько  высшее  въ 
сравнен1и  съ  поклонен1емъ  святымъ  Бо/К1имъ,  на  сколько  самъ  Богъ 
выше  созданпыхъ  Имъ  существъ,  и  въ  воззвания хь  молитвенныхъ 
Богу  мы  говоримъ:  спаси,  помилуй  пасъ,  а  святымь  говорпмъ: 
моли,  молите  Бога  о  насъ,  какъ  научаетъ  самъ  Богъ,  который 
сказалъ  Авимелеху  царю  объ  АвраамК:  онъ  проропъ  и  помолитсл 
о  те6^ь  и  ты  будешь  живъ  (Быт.  20,  7.  сн.  1ов.  42,  8). 
Только  одной  Богоматери  мы  взываемъ:  Пресвятая  Богородице, 
спаси  нась,  по  великой  близости  Ея  къ  Сыну  своему  и  необы- 
чайной сил'Ь  ходатайственныхъ  молитвъ  Ея. 

Не  смотря  на  множество  свид1>тельствъ  Св.  Писания,  возла- 
гающихъ  на  насъ  обязанность  почитания  святыхъ.  еретичеству ю- 
Щ1е  враги  ночитан1я  ихъ  указываютъ  на  сл1^дуюицй  случай,  опи- 
санный въ  АнокалипсисЬ.  Евангелистъ  1оаннъ  иалъ  къ  ногамъ 
ангела,  показа вп1аго  ему  будун^ее,  но  апгелъ  сказалъ:  смотри, 
пе  д}иаи  сего:  и4о  л  сослужитель  тешь  и  (1раты1мъ  твоимь, 
им(ьплцимб  свидпшьельство  Тисусово.  Богу  ?1оклош1сь  (19,  10. 
22,  8.  9).  Но  это  объясняется  смиреп1емъ  ангела,  или,  какъ  друг1е 
объясняютъ,  т'Ёмъ,  что  1оани].  нринялъ  ангела  за  Господа  1исуса* 
и  хот'Ьлъ  воздать  ему  поклонен1е  Божеское.  Напротивъ,  архангелъ 

*  Въ  Ветхомъ  Заи'ЬтЬ,  какъ  ми  пиджин,  Поп.  многократно  являлся  нь  нид'Ь 
Ангела. 
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Михаилъ,  явивш1йся  1исусу  Навину  бдизъ  1ерихона,  не  только 
не  воспретилъ  ему  поклонен1е  до  земли;  но  вел'Ьлъ  ему  снять 
обувь  съ  ногъ;  ибо  м'Ьсто  это  было  освящено  присутств1емъ  по- 
сланника Бож1я  (I.  Нав.  5,  14.  15).  Св.  апостолъ  Петрт,  Кор- 
нил1ю,  который  паль  къ  ногамъ  его,  считая  его  за  высшее  су- 
щество, сказалъ:  встань,  я  тоже  челов1эКъ  (Д-Ьян.  10,  25.  26). 
И  св.  апостолы  Павелъ  и  Варнава  не  приняли  Божественной  чести, 
которую  хот^^ли  воздать  имъ  язычники  въ  Листр'Ь  посл'Ь  исц'йлен1я 
ими  хромаго,  прпнявъ  ихъ  за  боговъ  (Д'Ёян.  14),  но  сыны  про- 
роческ1е,  увид^Ьвъ,  что  духъ  Ил1и  почилъ  на  Елисее,  вышли  ему 
на  встр'Ьчу  и  поклонились  до  земли.  И  это  было  еще  при  жизни 
пророка  на  земл'Ё  (4  Цар.  2,  15).  И  пророкъ  не  воспретилъ  имъ 
сего. 

Хотя  бы  ангелы  и  святые  Бож1и  челов-Ьки,  но  смиренш.  ска- 
зали: не  покланяйтесь  намъ;  мы  до.шны  имъ  покланяться;  ибо 
самъ  Богъ  повел1^ваетъ  намъ  воздавать  имъ  преимуществен- 
ное почитан1е,  а  поклонен1е  есть  одипъ  изъ  наибол1Ье  распростра- 
ненныхъ  1шдо]а  почитан1я  даже  живыхъ  людей,  и  достойно  удив- 
лен1Я  осл'Ьплен1е  т11хъ,  которые,  въ  бГ>д'Ь  пли  ради  незначительной 
выгоды,  готовы  всеуннукенно  преклоняться  и  даже  стоять  на  ко- 
Л'][^нахъ  предъ  людьми  какого-нибудь  и  низп1аго  чина,  а  святымъ 
Бож1имъ,  самихмъ  Богомъ  проела вляемымъ,  покланяться  не  хотятъ 
и  п1)оснть  ихъ  помощи  не  желаютъ. 

Итакъ  челов'Ькъ  есть  образъ  Бо?К1Й,  но  пе  есть  потому  идолъ, 
и  святымъ  Бож1пмъ,  достнгигимъ  высокаго  уподобления  Богу,  должно 
воздавать  почитан1е,  но  конечно  такъ,  чтобы  оно  не  пе])еходнло  ьъ 
идолослуже1пе,  какъ  это  было  у  язычниковъ,  которьк;  нЬкоторыхь 
людей  считали  за  боговъ  и  кото1»ыхъ  обличаетъ  св.  апостолъ  Па- 
велъ за  то,  что  они  славу  неглЬннаго  Бога  изм1>нили  въ  образъ 
подобный  тл'Ьипому  челов1',ку  и  служили  тиари  вмКсто  Ти(фца 
(Рим.  2,  2;^.  25).  Всему  должна  бьгП)  м1>ра  и  всякое  доброе  дЬло 
можно  извратить.  Самъ  Господь  Богъ  зановЬдаль  истинное,  досто- 
должное почитан1е  святыхъ,  а  одииь  изъ  иидоиъ  почитания  сии- 
тыхъ    есть  устро(ж1е  изображен1Й  или  иконъ  святыхъ    Бож1ихъ  и 
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воздаяи1с  имъ  чести.  И  живымъ  заслужеинымь  людямъ  иоздается 
честь  110ставлен1ел1ъ  ихъ  портретовъ  въ  обществен ныхъ  здан1яхъ. 
Самъ  Господь  иовелКлъ  поставить  пзоГ)раже111я  хе[>увнз10въ  въ  са- 
моз1Ъ  святомъ  м1^ст'Ь  скшпи  СВ11ДЁН1Я.  Еслп  Богъ  110иел1элъ  сде- 
лать изображен!»  без1Ы0тныхъ  духовъ  съ  лицами  человЬческими  и 
крыльями  птицъ;  если  херувимы  показаны  пророку  1езекп1лю  съ 
лицами  не  только  человЬка,  но  и  животныхъ:  льва,  орла  и  тельца- 
то  тЬмъ  бол'Ье  должно  изображать  святыхъ  Бож1ихъ  челов'Ьковъ, 
Д'Ьйствительно  иосившихъ  плоть  челов1^1ческую  и  вм'Ёст'Ь  съ  анге- 
лами предстояп^ихъ  престолу  Бож1ю  на  небесахъ.  Самые  духовные 
образы  ихъ,  которые  мы  должны  иредпосить  предъ  очами  ума, 
напечатлеваются  и  д'Ьйствуютъ  въ  насъ  сильи1^е,  если  при  этомъ 
предстоятъ  т1Ьлеспые  образы  ихъ  пашимъ  т1злеснымъ  очамъ. 

Кром1>  поклонен1я  иконамъ  святыхъ  Божптхъ  человЬковъ  и 
лобызан1я  ихъ,  мы  воздаемъ  святымъ  почитан1е  еще  чрезъ  возже- 
Н1е  св1Ьчей  предъ  пзображен1ями  ихъ  и  кажден1е.  Эта  честь  во 
времена  вселенскнхъ  соборовъ  воздавалась  и  имнераторскнмъ  порт- 
ретамъ.  веодос1й,  епископъ  Аммор1йск1Й,  на  7-мъ  вселенскомъ  собо- 
р1з  между  прочимъ  прочиталъ:  «если  царскимъ  портретамъ  и  изоб- 
ражен1ямъ,  отправлиемымъ  въ  города  и  села,  выходить  въ  срЬте- 
Н1е  народъ  со  св-Ьчами  и  кадильницами,  оказывая  почтен1е  не 
изображен1ю  на  облитой  воскомъ  доскЬ,  но  императору;  то  па  сколь- 
ко болЬе  сльдуетъ  въ  церквахъ  Христа  Бога  нашего  изображать 
икону  Спасителя,  нашего  Бога,  и  непорочной  Его  Матери  и  вс'1^хъ 
святыхъ  и  блажениыхъ  отцевъ  и  аскетовъ?»*  И  нынЬ  во  дни 
царск1е  и  при  пос'Ьщен1и  царями  городовъ  возжигаются  въ  честь 
ихъ  въ  обилп!  св'Ьтпльпнки.  Портреты  ихъ  украпгаются  цвЬтами 
и  осв1зщаются.  Кад1ггся  и  нын'ё  во  храмахъ  всЬмъ  хр11СТ1анамъ, 
по  это  не  значитъ,  что  воздается  нмъ  божеская  честь.  С]^итые  на 
неб'Ь  видятъ  во  свЬтЬ  Бож1е1МЪ  честь,  воздаваемую  изображен1ямъ 
ихъ  и  иоклоиен1емъ  и  возжен1емъ  свЬтильниковъ  и  каждеи1емъ  и 
другими  видами,  и  всЬ  виды  почитания  иконъ  ихъ,  воздаваемаго 
православными  христ1аиами,  по  указанш)  церкви,  пр1ятны  самому 

*  Д+.яи.  все.юи.  соборовъ  VII,  85. 
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Богу,  иначе  Опъ  пе  сталъ  бы  чрезъ  иконы  святыхъ  творпть  чу- 
деса. Честь,  воздаваемую  святымъ,  Богъ  относнтъ  къ  СебЬ  (Ме. 
К),  40). 

Въ  третьпхъ  видимый  м1ръ  есть  отчасти  образъ  Бож1й,  хотя 
въ  пноз1Ъ  существенно  отличномъ  значен1и,  чЬмъ  челов'Ькъ.  До- 
стойно облпчаетъ  св.  апостоль  Павелъ  язычниковъ  за  то,  что  они 
славу  петл1>ннаго  Бога  изменили  въ  образъ  подобный  тл'Ьнному 
человеку  и  птпцамъ  и  четвероногимъ  и  пресмыкающимся  и  слу- 
жили твари  вмЬсто  Творца,  но  тотъ  же  апостолъ  въ  томъ  же  м'Ьст'Ь 
предъ  т'Ьмъ  обличен1емъ  написалъ:  то,  что  можно  знать  о  Босчь, 
явно  для  нихъ  (лзычниковъ),  потому  что  Богъ  лвплъ  имъ; 
и(^о  невидимое  Его,  в)ьчнал  сила  и  Божество,  оть  создангя 
мгра  чрезъ  ^уазслютриванге  творенШ  видимы,  такъ  что  они 
безотвгьтны  (Римл.  1,  19.  20).  Подлинно  видимый  М1ръ  го- 
воритъ  намъ  не  только  о  быт1и  Бож1емъ,  но  и  о  свойствахъ  Бо- 
жчихъ,  которыя  отчасти  отразились  въ  немъ,  какъ  въ  зеркал-Ё. 
Громадное  пространство  м1ра.  наши  изм15рен1я  превосходящее,  гово- 
ритъ  о  всемогун1еств'Ь  Создателя  его,  разумное  устройство  предме- 
товъ  м1ра  и  въ  цЪломъ  и  во  всЁхъ  частяхъ  свидЬтельствуетъ  о 
премудрости  Бож1ей,  всюду  разлитая  жизнь  возв-Ьщаетъ  о  благости 
Бож1ей,  общ1е  законы,  держащ1е  всю  вселенную  въ  гармон1и  и  по- 
рядЕ-Ь,  говорятъ  объ  единств1>  Творца  и  Промыслителя.  Нечестиво 
самый  М1ръ  или  отдельные  предметы  въ  М1р']Ь  признавать  за  Бога, 
но  и  гр1Ьшно  въ  видимомъ  М1р1^  не  вид-Ьть  Бога  Создателя  Его. 
Не  видятъ  Бога  въ  м1р'Ь  иеразумныя  животныя,  но  человКкъ, 
созданный  по  образу  Божчю,  видитъ  Его  въ  м1р'Ь  и  долженъ  вид-Ьть, 
ибо  подобный  понимаетъ  подобнаго.  Особенно  же  ясно  Господь  Богъ 
являетъ  свое  присутств1е  въ  м1р1>  и  свои  Божеск1я  свойства,  когда 
совернгаетъ  въ  немъ  чудеса,  то  есть,  д^га,  нревыпгаюния  законы 
природы,  данные  ей  при  создан1п,  и  по  которымъ  она  постоянно 
д'кйствуетъ.  Какъ  между  людьми  есть  С15ятые,  1{ъ  которыхъ  по 
преимуществу  отображается  Богъ  и  проявляетъ  свою  силу  въ  ве- 
ликихъ  зпамен1нхъ  и  чудесахъ-  такъ  и  между  местами  и  Н1»ед- 
метамп  впдимаго  М1ра  есть  так1е,  въ  которыхъ  и  чрезъ  которыхъ 
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ПО  преимуществу  открывался  и  открывается  Богъ,  которые  самимъ 
Богомъ  названы  святыми  и  особенно  чтились  и  чтутся  людеэМИ. 
Когда  Господь  Богъ  явился  иатр1арху  1акову  въ  Веоил'Ь,  сей  ска- 
залъ:  истипно  Господь  щтсцтствцетъ  на  мп,ст)ь  семо. 
Страшно  м/ьсто  ск.  Это  не  иное  что,  пакъ  домъ  Божш, 
Это  врата  неоесныя,  и  возлилъ  онъ  елей  на  камень,  на  кото- 
ромъ  спалъ  (Быт.  28,  16 — 18).  Когда  Господь  явился  Моисею  въ 
купин'Ё  пли  терновомъ  кустЪ,  который  гор'Ьлъ  и  НС  сгоралъ,  то 
сказалъ  ему:  снюш  ооувь  твою  съ  погъ  твоихъ;  ибо  м)ьсто. 
па  которомъ  ты  стоишь,  есть  земля  святая.  Чтятъ  и  нынЬ 
христ1ане  м'Ьста  погребен1я  и  воскресен1я  Христова  въ  1ерусалимЬ, 
гору  баворъ,  на  которой  Господь  преобразился,  и  Елеопъ,  откуда 
вознесся  на  небеса,  и  друг1я  св.  м'Ьста,  какъ  объ  этомъ  предска- 
зано пророками:  и  будить  приходить  многгя  племена  и  силь- 
ные народы,  чтобы  взыскать  Господа  Саваооа  въ  1ерусалим1ь 
и  помолиться  лицу  Господа  (Зах.  8,  21.  22.  Ис.  2,  3.  гл. 
60).  Также  и  предметы,  созданные  руками  человеческими  по  Бож1ю 
повелЬн1Ю,  для  проявлен1я  чрезъ  нихъ  славы  Бож1ей,  особенно 
чтились  и  чтятся.  Снятый  Стефанъ,  епископъ  Бострскй1,  пишетъ 
иконоборцу:  «ты  говоришь,  что  самъ  Богъ  запретилъ  покланяться 
рукотворенному.  Скажи  же,  1уден,  что  есть  на  землЬ  нерукотво- 
реннаго?  Не  кивотъ  ли  Бож1Й,  сд1Ьланный  изъ  дерева  сеопмъ? 
Разв1Ь  онъ  не  руками  сдЬланъ?  И  жертвенникъ  и  очистилище  и 
стамна,  гдЬ  находилась  манна,  и  трапеза,  и  свЬнщнкъ,  и  скин1я 
внутренняя  и  внЬшняя,  развЬ  все  это  не  дЬло  рукъ  человЬческнхъ, 
когда  все  это  сд'Ёлано  Моисеемъ?  И  почему  сотворенное  руками 
называется:  Святая  Святыхъ?»*  Бея  ветхозаветная  скин1Я,  говорить 
аиостолъ  Павелъ,  была  образомъ  небеснаго  или  небссныхъ  (Евр. 
8,  5).  По  снесен1и  между  собою  разныхь  м'Ьстъ  Св.  11исан1я, 
можно  полагать,  что  алтарь  ея  или  Святое  Святыхъ  соотвЬтство- 
валъ  выспгему  небу,  а  ковчегъ  съ  херувимами  въ  алтар^Ь  соотв'Ьт- 
ствовалъ  престолу  величеств1я  на  небесахъ  (3  Цар.  8,  27.  Евр. 
1,  3;  4,  14;  6,  19;  7,  26;  8,  1;  9,  24.  снес.  2  Кор.  12,  2. 

*  Д'Ьян.  всел.  собор.  VII,  142. 
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Апок.  8,  3;  11,  19;  14,  15.  17.  18;  15,  8).  Скишя  была 
рукотворееная;  а  Моисей  п  Ааронъ  падали  на  лица  свои  у  входа 
ея  (Исх.  26,  6;  1ис.  Нав.  7,  6).  Святый  царь  Давидъ  говоритъ 
о  ней:  войду  въ  домъ  Твой,  поклонюсь  Святому  храму  Твоему  въ 
страх'Ь  Твоемъ  (Пс.  5,  8).  1удеи  весьма  чтили  самое  м-Ьсто  храма 
Соломонова  въ  1ерусалим'Ь  даже  по  разру1пен1и  храма.  Пророкъ 
Дан1илъ  въ  пл'Ьну  Бавилонскомъ  троекратно  въ  день  отнорялъ  окно 
въ  своей  горниц1^,  обран^енное  къ  1ерусалиму,  чтобы  молиться, 
гд-Ё  былъ  храмъ  Соломоновъ,  уже  разрушенный  Навуходоносоромъ 
(Дан.   6,   10). 

Т'Ьмъ  бол1Ье  должны  быть  чтимы  храмы  христ1анск1е  и  въ 
нихъ  по  преимуществу  престолъ  Бож1Й.  Ветхозав-Ьтная  скин1я  и 
предметы  ея  освящены  были  чрезъ  номазан1е  мгромъ  и  все  при- 
касавшееся къ  нимъ  освящалось  (Исх.  ВО,  23 — 29).  Чрезъ 
помазан1е  освященнымъ  чрезъ  епископа  мгромъ  престола,  анти- 
минса и  ст'Ьнъ  христ1анскаго  храма  вселяется  въ  него  Духъ  Свя- 
тый и  съ  того  времени  присутствуетъ  въ  немъ  особеннымъ,  пре- 
имун^ественнымъ  образомъ*,  присутствуетъ  въ  храм'Ь  христ1анскомъ 
и  Господь  1исусъ  Христосъ  Божескимъ  и  человЬческимъ  естествами 
въ  пречистыхъ  Тайнахъ  и  въ  большей  части  храмовъ  постоянно 
присутствуетъ  весь  всец1&ло  обоими  естествами  въ  запасныхъ  да- 
рахъ.  А  гд'Ь  Сынъ  и  Духъ  Святый,  тамъ  и  Богъ  Отецъ.  И  въ 
храмахъ  христ1апскихъ  явлено  много  знамен1Й  и  чудесъ,  свидитель- 
ствующихъ  о  д^Ьйствительномъ,  преимущественномъ  присутств1и  въ 
нихъ  Божества. 

Противны  врагу  Бо}к1н),  злому  духу  и  святые  храмы  Бож1п. 
Некогда  оиъ  искушалъ  самого  1исуса  Христа  словомъ  Бож1им'ь; 
поставивъ  Его  на  кровлЬ  1ерусалпмскаго  храма,  оиъ  сказалъ: 
если  Ты  Сынъ  БожШ,  (бросься  вппзъ;  ибо  шитсаио:  Анге- 
ламъ  свонмь  запов)ьдаешъ  о  Тео^ь  и  па  рукахъ  понесутъ  Тебя, 


*  Ес.111  храмъ  но  осюпцаотся  гамимъ  оипскопомг,  то  посы.1аог('я  имъ  въ 
тотъ  .храмъ  аитимипсъ,  который  осмящаотся  еинскономъ  чреиъ  окрои.1е111е  осня- 
щешюю  подою,  чрезъ  11ома;)аи1е  его  св.  муромъ,  иложеи1е  иъ  иего  си.  мощей  и 
чрезъ  молитны. 
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да  не  преткпешьсл  о  камень  ногою  Твоею  (Пс.  90,  11.  12). 
Но  Господь  отразплъ  его  также  сло1{омъ  Божйшъ,  сказавъ:  напи- 
сано также:  не  искушай  Господа  Бога  твоего  (Ме.  4,  6.  7. 
Второз.  6,  16).  Так7>  и  нып1^  злобный  духъ  искушаеть  и  усиЬлъ 
соблазнить  н'Ькоторыхъ  изъ  христ1анъ  ложнымъ  толковаи1емъ  слова 
Бож1я-  зюжду  прочнмъ  онъ  вложилъ  въ  ипхъ  и  ту  мысль,  что 
храмы  Бож1и  для  нихъ  не  нужны  и,  хотя  въ  ветхозав-Ьтное  время 
и  былъ  храмъ  въ  1ерусалим'к,  но  будто  Христосъ  отм1Ьиилъ  храмъ, 
сказавъ  женЬ  самарянк-Ь:  настцпаеть  время,  когда  и  не  на 
гор)ь  сей  (па  Гарпзии1>,  гд1>  былъ  храмъ  СамарянскШ)  и  не  въ 
1ерусалам)ь  будете  кланшпьсл  Отцу.  Вогь  есть  Духъ  и  по- 
кланяюгцгеся  Ельу  должны  покланяться  въ  дух}ь  и  истиюь, 
(1оаи.  4,  21.  24). 

Враги  св.  храмовъ  прпводятъ  еще  въ  свою  защиту  слова 
архид1акона  Стефана  и  св.  апостола  Павла.  Св.  архид1акоиъ  Сте- 
фанъ  прсдъ  мученическою  кончиною  своею  сказалъвъ  рЬчи  1удеямъ: 
Соломонъ  построилъ  Ему  (Богу)  домъ^  но  ВсевышнШ  въ 
нерукотворенныхъ  храмахъ  живетъ,  какъ  говоратъ  пророкъ: 
шбо  престолъ  Мой  и  земля  тдножге  ногъ  Моахъ,  Какой  домъ 
созиждете  Мн/ь,  говор нтъ  Господь,  пли  какое  лиьсто  для 
покоя  Моего  (ДЬян.  7,  47 — 49)?  И  св.  аностолъ  Павелъ  въ  рЬчи 
своей  аоинянамъ  сказалъ  тоже  самое:  Богь,  сотвортийй  м1ръ 
и  все,  что  въ  немъ,  не  въ  рукотвореннихъ  храмахъ  живетъ 
и  не  требу етъ  служенгя  рукъ  человшческпхъ,  какъ  бы  мм)ью- 
щш  въ  чемъ-либо  нужду,  Самъ  дая  всему  жизнь  и  дыхаше 
и  все  (Д1^ян.  17,  24.  25).  Обратнмъ  сперва  вннмаи1е  на  м1Ьста, 
которыя  противниками  храмовъ  отрывочно  берутся  изъ  р'Ьчей  св. 
архид1акоиа  Стефана  и  св.  апостола  Павла.  Почему  тотъ  и  другой 
сказали  выншириведенныя  слова?  Потому  что  1удеи  и  язычники 
ш^%ш  неправильное  ионят1е  о  своихъ  храмахъ.  Гордые  1удеи  ду- 
мали, что  па  всей  землЬ  только  храмъ  1ерусалнмск1Й  есть  необхо- 
димое и  единственное  мЬсто  истиннаго  Богопочитаи1я,  а  язычники 
думали,  что  боги,  какь  ограничепныя  существа,  живутъ  въ  хра- 
махъ,   какъ  въ  домахъ,    и  приносили   имъ  даже  пищу,    которая 
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съ-Ьдалась  жрецами.  Но  мы  сказали,  что  врага,  обольщающаго 
сла(3ыхъ  христ1ааъ  ложнымъ  толкован1емъ  Св.  Писан1я,  надобно, 
по  примеру  Спасителя,  отражать  Ппсан1емъ  же.  Господь  сказалъ 
уста  МП  пророка  Иса1и  {удеямъ:  небо  престолъ  Мой  и  земля 
подножье  погь  Моихь.  Какой  домъ  созиждете  Мшь  (Ис.  66, 
1.  2)? — потомъ  прибавилъ:  а  вотъ  на  кого  Я  призрю:  на  сми- 
ренна/о  и  сокрут&ннаго  духомъ  и  на  трепещущаго  предъ 
словомъ  Моимь:  зпачитъ,  не  храмъ  Онъ  осуждаетъ,  а  гордость 
молящихся  въ  немь.  Не  тотъ  ли  же  Господь,  какъ  говорить  Ни- 
сап1е,  повел;Ьлъ  Моисею  создать  скии1ю,  а  Соломону  храмъ  и  при- 
носить Себ'^  жертвы  и  обличалъ  чрезъ  пророковъ  тЪхъ,  которые 
приносили  Ему  худое  отъ  стадъ  своихъ  пли  краденое  (Малах.  1, 
13)?  Соломонъ  въ  молитвЪ  своей  при  освящеи1п  храма  изрекъ  то- 
же въ  смирен1и:  Богу  ли  жить  на  землгь?  Еебо  и  небо  небесъ 
не  вмтцаютъ  Тебя,  пыьмь  метье  сей  храмъ,  который  Я  по- 
строиль  (3  Цар.  8,  27)-  потому  слава  Бож1Я  ос1Ьпила  сей  храмъ. 
Тотъ  же  архид1акоиъ  Стефанъ,  который  сказалъ:  Всевышн1Й  не 
въ  рукотворенныхъ  храмахъ  живетъ,  молился  взгЬстЬ  съ  апосто- 
лами и  другими  христ1аиами  въ  крусалпмскомъ  храм'Ь,  уже  пос- 
д-Ё  крестной  жертвы  Спасителя,  посл1^  того  какъ  зав-Ьса  въ  хра- 
м'Ь  разодралась  и  ветхозавЬтныя  жертвы  потеряли  свое  значен1е. 
Христ1ане  и  послЬ  того  смотр1зЛИ  па  храмъ  1ерусалимск1Й,  какъ 
на  дохмъ  молитвы.  Мы  зпаемъ  изъ  евангел1я  отъ  Луки,  что  св. 
апостолы,  по  возиесеи1и  Господа,  пребывали  всегда  въ  х{1ам;Ь,  про- 
славляя и  благословляя  Бога  (Лук.  24,  53),  и  не  только  апостолы, 
но,  по  КНИГЕ  Д'Ьяи1й  апостольски хъ,  и  всЬ  ув1эровавш1е  изъ  [уде- 
евъ,  уже  и  по  сошеств1и  Святаго  Духа,  каждый  день  единодуш- 
но пребывали  въ  храм1ь  (ДЬяи.  2,  46).  Святый  апостолъ  Навелъ 
приходилъ  изъ  дальнпхъ  своихъ  путешеств1Й  въ  1ерусалимск1Й 
храмъ  для  поклонен1я  (ДЬян.  24,  11.  12).  Однажды,  какъ  оиъ 
самъ  говоритъ,  когда  онъ  молился  въ  хразгЬ,  Господь  1исусъ  Хри- 
стосъ  явился  ему  и  сказалъ  ему,  что  опъ  иазначается  для  про- 
пов-Ёди  не  1удеямъ,  а  язычникамъ  (ДЬян.  22,  17.  21).  Птакъ 
Господь  внималъ  молитвЬ  христ1аиъ  въ  1ерусалпмскомъ  храмЬ.  и 

4 


—  50  — 

самъ  Христосъ  явился  въ  немъ  апостолу.  Это  значптъ.  что  у  1уде- 
евъ  отнята  была  благодать  Бож1я  въ  храхМ-Ь,  а  перешла  опа  къ 
христ1ана1мъ,  а  какъ  самый  храмъ  не  зюгъ  перейти  въ  руки  хри- 
ст1анъ,  то  онъ  п  разрушенъ.  А  что  у  христ1анъ  должны  быть  и 
будутъ  храмы  даже  до  временъ  антихриста,  это  предсказано  Свя- 
тымъ  Духомъ  чрезъ  св.  апостоловъ  Павла  и  1оанна  Богослова.  Изъ 
словъ  апостола  Павла  къ  Солунянамъ,  можно  вид-бть,  что  духъ 
злобы,  не  усп'Ьвши  уничтожить  храмы  Бож1и,  однако,  по  допуще- 
Н1Ю  Бож1Ю,  сод'Ьлаетъ  то,  что  наперсникъ  его  антихристъ  возся- 
детъ  предъ  концомъ  М1ра  во  хралиь  Божьемъ.  Объ  этомъ  такъ 
предрекаетъ  Святый  Духъ  устами  апостола  Павла:  откроется  че- 
лов/ькъ  гр}ьхау  синъ  7юги6ела,  проттлщшся  и  превознослщшсл 
выше  всего,  называемаго  Богомъ  или  Святынею,  такъ  что  въ 
хралт  Божкмъ  *  сядетъ  онъ,  какъ  Богъ,  выдавая  себя  за  Бога 
(2  Солун.  2,  3.  4).  Ясно,  что,  по  апостолу,  у  христ1анъ  должны 
быть  и  будутъ  храмы  даже  до  временъ  антихриста.  Это  же  пред- 
сказано еще  въ  Ветхомъ  ЗавЬт'Ь  святымъ  пророкомъ  Дан1илозгь 
(7,  25;  8,  11;  11,  36).  Святый  евангелистъ  1оаннъ  Богословъ  въ 
откровен1и  говоритъ:  и  дана  мть  трость,  подобная  жезлу,  и 
сказано:  встань  и  излтрь  храл1Ъ  Божгй  и  жертвенникъ  и 
покланяющихся  въ  нихъ,  а  вн/ьтпШ  дворъ  хралш  исключи  и 
не  изл1)ьряй  его;  ибо  онъ  данъ  языЧникалт;  они  будутъ  тпи- 
рать  городъ  (1ерусалимъ)  сорокъ  два  лиьсяца  (Апок.  11,  1.  2). 
Изъ  связи  этого  м1Ьста  съ  предъидущимъ  и  посл'Ьдующимъ  ясно 
также  видно,  что  евангелисту  было  видЬше  о  храм11  и  жертвенник'Ь 
и  судьб-Ь  вн'Ьшняго  двора  храма  въ  христ1анской  церквп.  ДалЬе, 
какъ  Моисею  показанъ  былъ  образъ  скинпг  на  гор1&,  такъ  и  свя- 
тому 1оанну  показанъ  былъ  многократно  храмъ  на  небесахъ,  на- 
полненный уже  и  христ1анскими  святыми:  и  я  взгляну лъ  и  вотъ 
дверь  отверста  на  пеб1Ь  и  вотъ  престолъ  стоялъ  на  неб1Ь  и 
на  прест.ол)ь  былъ  Сидлщгй.  Это  Господь  Богъ  Вседержитель. 
(Апок.  4).  Л  л  взгляну  лъ  и  вотъ  посреди  7грестола  и  четы- 

*  Зд-Ьсь  по  греческому  тексту:  в1^  гоу  уаб7  ясно  разумеется  храмъ,  какъ  ида 
1пе,  а  не  какъ  собраи1е  в'Ърующихъ. 


—  51   - 

'рехь  животныхъ  и  посреди  старщвъ  стоялъ  Агнецъ  (х\пок. 
5,  6).  И  взгляну лъ  я  и  вотъ  Агнецъ  стоить  на  гор)Ь  Сгошь 
и  съ  нн.мд  сто  сорокъ  четыре  тысячи;  они  поютъ  какъ  бы 
новую  шьснь  предь  престоломъ  и  предъ  четырьмя  животные 
ми  и  старцами.  Они  д^ьвственники.  Они  иступлены  изъ  лю- 
дей, 9:акб  первенци  Богу  и  Агнцу  (Апок.  14,  1—5).  И  еще: 
взглянулъ  я  и  вотъ  великое  множество  людей,  котораго  ни- 
кто не  могъ  перечесть  изъ  воьхь  племенъ,  и  кол}ьнъ,  и  наро- 
довъ,  и  языковъ,  стояло  предъ  престоломъ  и  Агнцемъ  въ  б/ь- 
лыхъ  одеждахъ  съ  пальмовыми  в/ьтвями  въ  рукахъ  своихъ. 
Они  служили  Богу  день  и  ночь  въ  храм^ь  Его  (Апок.  7,  9. 
15).  И  вс/ь  Ангелы  стояли  вокругъ  престола  и  старцевъ  и 
четырехъ  живот.ныхъ  (Апок.  7,  11).  Бъ  этомъ  храм-Ь  предъ 
престоломъ  Бож1имъ  стоялъ  золотой  жертвеннпкъ  съ  четырьмя  ро- 
гами и  Ангелъ  съ  золотою  кадильницею  возлагалъ  на  него  множе- 
ство вим1ама  съ  молитвами  святыхъ  (Апок.  8,  3;  9,  13).  Изъ 
этого  небеснаго  храма  исходили  ангелы  для  совершен1я  опред'Ёлен1й 
Бож1ихъ  на  землЬ  (14,  15 — 20;  15,  5 — 8).  Устрояются  храмы 
христ1анск1е  также  съ  престоломъ  и  жертвенникомъ,  съ  кадильни- 
цами и  со  св1^тильниками  (Апок.  1,  12;  5,  4),  съ  изображен1ями 
Господа  Вседержителя,  и  Сына  Бож1я,  какъ  царя  и  первосвящен- 
ника (Апок.  1,  13),  и  ангеловъ  и  святыхъ  Бож1ихъ  человЬковъ. 
Въ  храм'Ь  небесномъ  св.  1оаннъ  Богословъ  видЬлъ  небожителей, 
которые  им'Ьютъ  разныя  степени  близости  къ  Богу.  Посреди  внут- 
ри престола  и  вокругъ  престола  онъ  вид'Ьлъ  четырехъ  херувимовъ 
въ  образахъ  животныхъ,  день  и  ночь  воздающихъ  славу  и  честь 
Сидящему  на  престол'Ь;  далЬе  вокругъ  престола  онъ  вид'Ьлъ  еще 
24  престола,  на  которыхъ  сидЬли  24  старца  пзъ  искунленныхъ 
людей;  они  падали  предъ  Сидянцьмъ  на  престолЁ  и  покланялись 
Ему  и  полагали  в'Ьнцы  свои  предъ  престоломъ,  затЬмъ  предстояли 
и  покланялись  Сидящему  па  престол'Ь  Ангелы  и  спасенные  чело- 
в-Ьки  (Апок.  гл.  4  и  7).  Такъ  и  въ  церкви  христ1анекоЙ  въ  ал- 
тар!!  предстоятъ  престолу  Бож1ю  арх1ереи  и  священнослужители,  а 
дал-Ье  въ  храм^Ь  стоятъ  проч1е  христ1ане.  Въ  ветхозаветной  церкви 
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въ  алтарь  или  Святое  Святыхъ  входплъ  одииъ  первосвященпикъ  и 
однажды  въ  годъ,  а  въ  христ1анск1й  алтарь  могутъ  входить  еже- 
дневно для  совершеи1я  службы  не  только  арх1ереи,  но  и  проч1е 
свян^еннослу жители;  въ  ветхозав'1\тпой  церкви  въ  святилище  или 
вторую  часть  скии1и  входили  одни  свяп^еннпки,  а  нын'Ё  входятъ 
всЬ  христ1ане;  ибо  Господь  1исусъ  Христосъ  приблизилъ  вЬрую- 
щихъ  въ  Него  къ  Отцу  своему  небесному.  Такимъ  образе мъ  сня- 
ты я  иконы  Господа  Вседержителя  и  вообще  Лицъ  Пресвятыя  Тро- 
ицы, а  также  изображен1я  ангеловъ  и  святыхъ  человЬковъ  въ  хра- 
м1Ь  христ1анскомъ  иредставляютъ  внешни мъ  чувствамъ  церковь  не- 
бесную, а  сами  христ1ане  составляютъ  церковь  земную. 

Еще  въ  Ветхомъ  Зав^ЬтЬ  Духъ  Святый  устами  пророковъ  пред- 
рекъ  о  слав1Ь  храма  христ1анскаго  въ  1ерусалим'Ь.  Св.  пророкъ 
Иса1я  пзрекъ:  возстань,  свгьтисъ  (Ьрусалимъ);  гьбо  пригивлъ 
свтпъ  твой  и  слава  Господня  взошла  надъ  тобою.  И  прш- 
дутъ  народы  къ  св)ьту  твоему  и  гщрп  къ  восходящему  надъ 
тобою  сглнгю.  Воь  овцы  Еедарскгя  будутъ  соорани  къ  те()}ь' . 
взойдутъ  на  алтарь  мой  жертвою  блхиоугодною  и  Я  прослав- 
лю домъ  славы  Моей.  Слеша  Ливана  пршдетъ  къ  тебгь,  ки- 
парисъ  и  певгъ  и  вм/ьст^ь  кедръ,  чтобы  украсить  м)ьсто  свя- 
тилища Моего  и  Я  прославлю  подножге  ногъ  Моихъ  (Ис.  60, 
1.  3.  7.  13.  снеси  Ис.  2,  3;  18,  7).  Подобное  предсказано 
пророками  Захар1ею  (гл.  14,  16—20)  и  Михеемъ  (гл.  4,  2). 
Эти  пророчества  исполнились.  Первый  христ1анск1й  императоръ  св. 
Копстантинъ  равноапостольный  создалъ  великол1Ьпный  храмъ  Вос- 
кресен1я  Христова  въ  крусалимЬ  на  м1Ьст1Ь  спасительпых;ь  стра- 
дан1й  и  воскресен1я  Христова;  онъ  освященъ  былъ  ц1злымъ  собо- 
ромъ  епископовъ  въ  334  году  по  Р.  Х.**  Матерь  императора  свя- 
тая равноапостольная  царица  Елена  путешествовала  къ  святымъ 
м'Ьстамъ  въ  1ерусалим'Ь  и  Палестин'Ь,  и  вотъ  до  сего  времени  стре- 


*  Пророки  часто  изображали  новозавЬтную  церкопь  подъ  формами  вет.чозап'1п- 
ной, — потому  и  зд4сь  говорится  объ  овцахъ  Кедарскнхь  и  тому  подобное. 

**  Ос1шщои1е   этого  храма  до  ыыи4  празднуется  13  сентября    и   известно  подъ 
нмен«мъ:  Сювущаго  Боскресспгя. 
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мятся  туда  христ1ане  вс^хъ  странъ  и  племенъ,  путешествуютъ 
туда  цари  и  князи  христ1анск1е.  Что  сильн1Ье  сихъ  свид'Ьтельствъ 
за  храмы  христ1анск1е?  Подлинно  опасно  толковать  Св.  Писанте 
по  одному  своему  разум^н1ю;  легко  можно  впасть  въ  сЬти  оболь- 
стителя— врага  Бож1я.  Сколько  въ  христ1анской  церкви  въ  продол- 
жен1и  18  столЬт1й  было  ересей,  одно  краткое  описаше  ихъ  соста- 
витъ  большую  книгу,  и  большая  часть  ихъ  изчезла  совершенно 
съ  лица  земли,  а  вс*  еретики  старались  оправдывать  себя  Св. 
Писан1емъ.  Св.  апостолъ  Петръ  свидетельству етъ,  что  еще  въ  его 
время  нев1^жды  и  неутвержденные,  къ  собственной  своей  погибели, 
превращали  послан1я  св.  апостола  Павла  и  проч1я  Писан1я  (2  Петр. 
3,  16). 

Но  мы  продолжимъ  р-Ьчь  о  храмахъ.  Господь  Богъ,  устами 
пророка  Малах1п  обличая  1удеевъ  за  то,  что  они  приносили  въ 
жертву  Богу  хромыхъ,  больныхъ  и  украденныхъ  животныхъ,  ска- 
залъ:  7гриношем1е  отъ  рут  ваитхъ  т  ()лагоу годно  Мшь;  ибо 
отъ  востока  солнца  до  запада  велико  будешь  имя  Мое  между 
пародами  и  на  всякомъ  м)ьст)ь  будуть  приносить  оимгамъ 
имени  Моему  и  чистую  жертву  (Малах.  1,  10.  11)*.  Симъ 
предсказано,  что  вездЬ  будетъ  приноситься  чистая  христ1анская  жер- 
тва и  сл1Ьдовательно  везд'Ь  будутъ  храмы.  К1юм'Ь  того  пророкъ 
Иса1я  предсказалъ  о  жертвенник'Ь  и  жсртвахъ  егиитянъ  истинному 
Богу  въ  египетской  земл'Ь  (Ис.  19,  19 — 20),  а  пророкъ  Яахар1я 
о  жертва хъ  во  всей  земл'Ь  1удейской  (Зах.  14,  21). 

Самъ  Господь  1исусъ  Христосъ,  соверпгивъ  вечерю  въ  горнпц1^ 
больпюй,'  устланной,  повел'Ьлъ  и  апостоламъ  совершать  таинство 
причащсЧйя  въ  Его  восиомииац1е(Лук.  22,  12.  19.  1  Кор.  И,  24). 


*  Одними  переводчиками  эти  стбна  читаются:  „вим1амъ  имени  Моему,  чистую 
жертиу";  но  70  то-иковниконъ  и  друг1е  церегюдчпкп  чигаютъ:  „впм1амъ  имени  Моему  н 
чистую  жертну".  Ес.1и  по  первому  чтению  подь  чистою  жертвою  раиум'Ьть  не  бе:тро11- 
нук!  жертиу  т.  Пречистыхъ  Тайиа.чъ,  но  топ.  же  вим1амъ;  то  въ  Вет.\омъ  Зав1т1>  и 
вим1амъ  приноси.юя  Богу  только  кь  храм'Ь,  и  курон1я,  д1'..1анпаго  по  ука;1ан1н1  Господа 
для  скин1и,  не  велено  было  дЬлаги  частиымъ  людямъ:  Святыня  да  будетъ  оно  у  тебя 
для  Господа.  Кто  сдилаетъ  подобное,  чтобы  курить  имъ,  дуим  та  истребится  отъ  на- 
рода своею  (Псх,  30,  34 — 38);  следовательно  п  эта  жертва  предполагает!,  храмы. 
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Чрезъ  святаго  апостола  Павла  открыто,  что  это  таинство  должно 
совершаться  до  самаго  втораго  прпшеств1я  Христова  (1  Кор.  11,26). 
Эта  безк  ровная  жертва  заз1'Ьнила  не  только  пасхальна  го  агнца,  од- 
нажды въ  годъ  сн'Ьдаемаго  въ  дозшхъ,  но  и  всё  ветхозав1Ьтныя 
кровавый  жертвы,  которыя  приносились  въ  храмЬ  первосвященнп- 
комъ  и  священниками  (Исх.  24,  8). 

Самъ  Господь  1исусъ  Христосъ  сей  безкровной  жертв-Ь.  препо- 
данной апостоламь  на  тайной  вечери,  приписалъ  ту  же  силу,  ка- 
кую им-Ьетъ  жертва,  принесенная  Имъ  на  крестЬ  и  заменившая 
ветхозав1^тныя  жертвы:  угште  отъ  тл  всп;  ал  есть  кровь  Мол 
Новаго  Зсшьта.  яже  за  вы  и  за  многш  изливаемал  во  остав- 
леше  гртховб  (Ме.  26,  28.  Лук.  22,  20;  снеси  1оан.  6, 
51.  53). 

Святый  апостолъ  Павелъ  въ  посланй!  къ  Кориноянамъ  ясно 
противопоставляетъ  ее  жертвамъ  1уденскпмъ  и  языческимъ,  при- 
носимы мъ  въ  храмахъ  и  жрецами,  и  т'Ёмъ  показываетъ,  что  и  она 
должна  приноситься  въ  храм'Ь  христ1анскомъ.  Ч^ата  благословенгя, 
которую  благословллемъ^  не  есть  ли  прЫгценге  крови  Тра- 
стовой^ Хл/ь()?},  который  преломллемь,  не  есть  ли  прШтете 
тгьла  Христова^  Посмотрите  на  Израилл  по  плоти:  т^ь, 
ко)порые  )ьдлтъ  жертвы,  не  участника  ли  жертвенника,? 
Язычники,  принося  жертвы,  принослть  6)ьсамъ,  а  не  Богу. 
Но  л  не  хочу,  что()Ы  вы  были  въ  о(}и^ен1и  съ  бтсами.  Не  мо- 
жете пить  чашу  Господню  и  чешу  бньсовскую;  не  можете 
быть  участниками  въ  трапезт  Господней  и  въ  трапезп,  б)ь- 
совской  (1  Кор.  10,  16 — 21).  Онъ  же  пишетъ  евреямъ:  мы  илиь- 
емъ  жертвенникъ,  отъ  котораго  не  имгьютъ  права  питаться 
служащге  скин'ш  (Евр.  13,  12).  Если  им'Ьемъ  жертвенннкъ,  то 
и  храмъ.  Ибо  только  въ  исключительныхъ  случаяхъ  жертвенники 
допускались  безъ  храмовъ. 

Вь  иервыя  времена  церковь  христ1анская  уподоблялась  мла- 
денцу, сокровенно  возрастаюн^сму  въ  утробЬ  матери.  Христ1ане  въ 
в'Нкъ  аностольск1Й,  гонимые  {удеями  и  язычниками,  малочислен- 
ные,   разд'Ьленпые  больн1ими    разстояи1ями,    естественно   но  могли 
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им^^ть  особыхъ  храмовъ  Бож1ихъ  и  потому  избирали  лучш1я  м-Ьста 
въ  домахъ  лучшихъ  хрпст1аиъ,  по  преимуществу  горницы  пли 
верхн1я  части  домовъ  для  молптвенныхъ  собран1Й  и  для  соверше- 
ния таинства  причащен1я  (Д:Ьян.  20,  7 — 9).  Но  и  эти  м-Ьста  или 
домовыя  церкви  противопоставляются  апостоломъ  Павломъ  простымъ 
части ымъ  домамъ;  въ  нихъ  христ1ане  должны  были  вести  себя 
особенно  чинно  и  въ  порядкЬ.  Слышу,  писалъ  святый  апостолъ 
Коринеянамъ,  что  когда  вы  собираетесь  въ  церковь,  между  ва- 
ми дываютъ  разд}ьленгя...  Разв>ь  у  васъ  шьтъ  домовъ  на  то, 
чтобы  )ьст,ь  и  пить?  Или  пренебрегаете  церковь  Божью?  Же- 
ни ваши  въ  г{ерквахъ  да  молчатъ  (1  Кор.  11,  18.  22;  14, 
34.  35.  40).  Когда  и  ветхозав1зТная  церковь  состояла  изъ  однихъ 
семействъ  патр1арховъ  Авраама,  Исаака,  1акова  и  ихъ  домочад- 
цевъ,  которые  жили  въ  шатрахъ,  тогда  не  могло  быть  храмовъ; 
однако  были  жертвенники,  служивш1е  храмами.  Патр1архъ  1аковъ 
посл1Ь  явлен1я  ему  Бога  въ  Вееил'Ь  поставилъ  камень,  который  былъ 
ему  изголовьемъ  во  время  сна,  и  сказалъ:  этотъ  камень,  который 
л  поставилъ  ^гамлтпикомЬ,  будетъ  у  меня  домомъ  Вожгимъ 
(Быт.  28,  22).  По  необходимости  и  кивотъ  Господень  сначала 
былъ  въ  походной  палатк'Ь,  которая  служила  храмомъ,  стоялъ  и 
въ  частныхъ  домахъ,  напримЬръ  въ  домЬ  Амипадава  въ  Кар1ае1а- 
рим1^  20  л-Ётъ,  и  въ  дом'Ь  Аведдара  гееянина  3  мЬсяца  (1  Цар. 
7,  1.  2.  2  Цар.  6,  10.  11).  Однако  впосл'Ьдств1и,  когда  евреи 
утвердились  въ  землЬ  имъ  данной,  Соломонъ  создалъ,  по  вол;Ь  Бо- 
Ж1ей,  великол1^пный  храмъ. 

Какъ  глубоко  чувствовали  первые  христ1яне  потребность  въ 
храмахъ,  особенно  для  принесеп1я  безкровной  жертвы,  это  видно 
изъ  того,  что  первые  римск1е  хрнст1анс,  не  им-Ья  возможности  воз- 
водить особыя  здаи1я  для  храмовъ  или  безопасно  устроять  церкви 
въ  частныхъ  домахъ  по  причинЬ  нреслЬдован1й  со  стороны  языч- 
нико1^ь.  строили  храмы  съ  ирест().1ами,  горнимъ  мЬстомъ  и  други- 
ми иринадлежностими  1}ъ  иодземпыхъ  иещерахъ,  назиачасмыхъ  для 
погребен1Я  умери1ихъ  (въ  катакомбахъ),  куда  по  римскимъ  зако- 
намъ  враги  ихъ  не  имЬли  достуиа  до  гонен1я  императора  Валериана 
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иъ  257  году.  Эти  храмы  открыты  и  изслЬдованы  ученым»  изы- 
скателями хрпст1анскпхъ  дреиностей.  Подобный  подземныя  кладби- 
ща былп  и  въ  другпхъ  м'Ьстахъ  Итал1и,  и  на  восток1Ь  найдены 
на  остров-Ь  Кинр'Ь,  въ  Ант1ох1и  и  близь  города  Александрйг.  Впро- 
чемъ  на  основан1и  нослан1я  святаго  апостола  1акова  къ  христ1а- 
намъ  изъ  1удеевъ,  находящихся  въ  разсЬян!!!  между  язычниками, 
можно  полагать,  что  по  м1Ьстамъ  и  во  времена  апостоловъ  были 
уже  отд'Ьльныя  молитвенныя  здан1я  у  хрпст1анъ:  есяи  въ  собра- 
те вате  (съ  греческаго  подлиннаго:  если  въ  синагогу  вашу)  вой- 
детъ  челов)ькъ  съ  золотымъ  перстнемъ,  въ  богатой  одеждпи  воп- 
детъ  же  и  б/ьдный  въ  скудной  одежд)ь;  и  вы,  смотря  на  од^ь- 
таго  въ  богатую  одежду,  скажете  ему:  те6)ь  хорошо  оъсть 
зд)ьсь,  а  бтдпому  скажете:  ты  стань  тамъ,  или  садись  зд/ьсь, 
у  ногъ  моихъ;  то  не  ^щесуживаете  ли  вы  въ  се6)ъ  (2,  2 — 4)? 
Такъ  какъ  м'Ьсто  собран1я  христ1анъ  у  апостола  называется  сина- 
гогою и  это  слово  почти  всегда  употребляется  въ  значен1и  м'Ьста 
для  молитвенныхъ  собран1Й  и  у  (удеевъ  синагоги  были  отд1^льные 
молитвенные  домы,  то  можно  полагать,  что  1удеи,  въ  значптельномъ 
количеств1з  въ  нЬкоторыхъ  мЬстахъ  обращавш1еся  ко  Христу,  свои 
синагоги  обращали  въ  храмы. 

Изъ  всего  выше  сказаннаго  ясно  видно,  что  существован1е 
храмовъ,  и  притомъ  великолЬнныхъ,  у  христ1аиъ  предсказано  еще 
въ  Ветхомъ  Зав1'>т1>  Г1са1ею  (гл.  60)  и  другими  пророками,  а  свя- 
тыми апостолами  Павломъ  и  1оаниомъ  предсказано  сун^ествован1е 
ихъ  до  посл'Ъдннхъ  временъ  церкви  (2  Сол.  2.  3.  4.  Апок.  11, 
1.  2),  что  они,  по  пророчеству  Малах1и  и  по  повел'Ён1Ю  Господа 
1исуса  Христа  о  соверпкчии  Евхарист1и  везд'Ь,  должны  быть  стро- 
имы во  всЬхъ  м-Ьстахъ,  гд-Ь  живутъ  христ1ане:,  потому  и  слова 
Господа  Самарянк-Ь:  насту паетъ  время,  когда  и  не  на  горгь  сей 
и  не  въ  1ерусалим)ь  будете  поклаиятьсл  Отцу,  сл-Ьдустъ  по- 
нимать такъ,  что  храмы  для  поклонении  Богу  духомъ  и  истиною 
и  для  припесен1Я  истинной  жертвы  безкровпой  будутъ^'^^^зд^-  по 
всей  земл1>.    ТЬмъ  бол'Ье   такъ  это  должно  понимать,    что  водй^- 

*  Римск1Я  катакомбы  Фрнкеиа,  ч.  I.  стр.  70.  105.  173. 
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Тисуса  Христк  домы  для  молитвы  пли  еврейск1я  синагоги  были  по 
всей  Г1алестин1^  и  даже  въ  я:5ыче('кихъ  земляхъ,  а  поклоиен1е  же1)т- 
ваз1и  было  только  въ  храмЁ  1ерусалимскомъ  и  только  таиъ  быль 
ирестолъ  1еговы  или  кивотъ  зав1,та.  Такпмъ  образомъ  Господь  не 
отм'Ёнилъ  ветхозав1зтиый  законъ  о  храм-Ё,  а  восиолнилъ,  и  нигд* 
въ  11исан1и  не  сказано,  что  у  христ1анъ  не  должно  быть  храмовъ, 
а  противное  тому,  что  храмы  будутъ,  сказано  ясно,  и  это  испол- 
нилось, не  смотря  на  гоиеи1я  и  препятств1я  со  стороны  враговъ 
Христовой  церкви. 

Св.  евангелистъ  1оаннъ  Богословъ  видЬлъ,  что  посл-Ь  страш- 
наго  суда  на  новой  земл'Ь  не  будетъ  храма  иъ  град-Ь  1ерусалим'Ь, 
ибо  Господь  Богъ  Вседержитель  будетъ  храмъ  его  и  Агнецъ  (Апок. 
21,  22).  Но  почему  самъ  Господь  Богъ  повел'Ьлъ  Моисею  создать 
скин1ю  въ  пустынь,  а  Соломону  храмъ  въ  крусалимЬ,  почему 
1оанну  Богослову  многократно  показанъ  былъ  храмъ  на  неб^Ь? 
Конечно  потому,  что  храмы  необходимы  на  земл'Ь  въ  настоящемъ 
С0СТ0ЯНЙ1  людей.  И  въ  раю,  когда  первые  люди  не  нуждались  въ 
жилинщхъ,  не  было  храма,  а  после  люди  Д')лжны  были  строить 
себ-Ь  жилища  для  разныхъ  нуждъ;  оказалась  необходимость  и  въ 
храмахъ.  Впрочемъ  и  на  новой  земл1>  ирестолъ  Бога  и  Агнца  бу- 
детъ и  рабы  Его  будутъ  служить  Ему  (Апок.  22,  3). 

Хрпст1ане  строятъ  отд1>льные  домы  для  школъ,  для  судовъ, 
для  больницъ  и  лекарствъ,  для  воинскихь  унра/кнеп1й,  для  раз- 
ныхъ обн^ественныxъ  собранп1,  даже  для  увеселепЫ  и  наконець 
помГ>н(ен1я  для  домашнихъ  жн150тныхъ,  а  для  15едичай11111хъ  и  важ- 
н1>нн1ихъ  д'Ьлъ,— для  обн^ей  молитвы  Богу,  для  нринесе111я  Ему 
благоугодной  жертвы,  не  должно  быть  особыхъ  домовъ?  По  истин г> 
это  обольн^ен^е  врага  Бож1я!  Х[)ист1анск1Й  храмъ  имЬетъ  разнород- 
ный зпачен1я.  Онъ  есть  высшее  учи.ппце,  гд1^  преподается  слово 
Бож1е,  онъ  есть  врачебница  для  больныхъ,  наипаче  дупюю.  .м1',сто 
суда  о  гр^>хахъ  и  про1цен1я  ихь  въ  таинствЬ  иснов'Ьди.  источникь 
спасающей  благодати  въ  другихъ  тап1ит1!ах1.,  мКсто  собраи1я  для 
обп1ей  молит1^ы.  мЬсто,  гдК  показу ются  и  даются  средства  для 
борьбы  съ  врагами  нанюго  спасения,    мЬсто  духовныхъ  утТ,Н1ен1П. 
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Онъ  им'Ёет'Ь  вс'Ь  добрыя  значен!}!  и  прптомъ  несравненно  выснпя 
Т1>Хъ,  для  которыхъ  строятся  друг1е  общественные  домы.  Наконецъ 
построен1е  и  поддержание  хразЮвъ  Бож111Хъ  и  жертвы  наши  слу- 
жатъ  со  стороны  нашей  лучшпмъ  выражен1емъ  дЬйствительной  любви 
натнен  къ  Богу;  потому-то  у  вс1эхъ  народовъ  отъ  глубочайшей 
древности  были  и  есть  храмы  и  у  самыхъ  дикарей,  не  имьв)щихъ 
домовъ,  есть  священный  рощи,  священные  камни  и  друг1я  м'Ьста^ 
въ  которыхъ  они  прпносятъ  жертвы  своимъ  божествамъ.  И  если 
христ1ане  часто  строятъ  себЪ  великол-Ьпные  домы,  то  стыдно  не 
им^ть  благоукрап1енныхъ  храмовъ.  Св.  царь  Давидъ,  живя  въ 
кедровомъ  дом-Ь,  безнокоился  душею  о  томъ,  что  храмъ  Бож1й  по- 
мещался въ  СКИН1И  или  шатр;Б. 

Молясь  въ  храм'Ё  или  на  храмъ  издали,  мы  молимся  не  камню 
и  древу,  но  Живущему  въ  храмЬ  преимущественнымъ  образомъ, 
Господу  Богу;  молясь  на  востокъ,  мы  не  боготворимъ  эту  часть 
св'Ьта,  а  покланяемся  духовному  Солнцу-Богу;  такъ  и  покланяясь 
снятымъ  иконамъ,  покланяемся  не  краскамъ  и  матер1п,  а  тЪмъ, 
которые  изображены  на  нихъ, — Господу  Богу  и  святымъ  Его.  И 
какъ  чрезъ  кивотъ  зав'Ьта,  ос1Ьняемый  изображен1ями  херувимовъ, 
Господь  совершилъ  велик1я  чудеса,  такъ  совершаетъ  Онъ  и  нынЬ 
чудеса  чрезъ  святыя  иконы  и  особенно  въ  храмахъ  свопхъ.  По 
законамъ  естественнымъ  душа  развивается  чрезъ  т-Ёло  и  видимый 
М1ръ,  также  и  по  законамъ  благодати  предметы  вид  имаго  М1ра 
ел  у  жатъ  къ  нашему  сиасен1Ю. 

Во  дни  Господа  1исуса  Христа  и  апостоловъ  мног1е  чтили 
одежды,  которыя  носилъ  Господь  и  которыя  употребляли  ученики 
Его;  ибо  чрезъ  нихъ  изливалась  на  вЬрующихъ  чудотворная  сила 
благодатная,  проявлявшаяся  въ  исц'Ёлен1И  разныхъ  болЬзней.  Кро- 
воточивая жена,  страдавшая  двенадцать  л1>тъ  отъ  бол'Ьзпи  и  все 
имЬи1е  свое  издержавшая  на  врачей  безъ  пользы,  какъ  Т(1Лько  кос- 
нулась съ  в-Ьрою  одежды  Спасителя,  исц1>лилась  отъ  бол1>зни  (Мо. 
гл.9.  Марка  гл.  5,  Луки  гл.  8,  43 — 48).  Св.  евангелистъ  Маркъ 
пов!.ствуетъ.  что  куда  ни  приходилъ  Господь,  въ  селен1я  ли,  въ 
города  ли,  въ  де[»евни  ли,  клади  больныхъ  па  открытыхъ  мЬстахъ 
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и  просили  Егб,  чтобы  имъ  прикоснуться  хотя  къ  краю  одежды  Его; 
и  которые  прикасались  къ  Незгу,  исцелялись  (Марк.  6,  56). 
Св.  евангелмстъ  Лука  иов1>ствуетъ,  что  Богъ  твориль  не  мало  чу- 
десъ  руками  Павла  въ  ЕфесЬ.  такъ  что  на  больныхъ  возлагали 
платки  и  опоясан!!!  съ  гЬла  его  и  у  нихъ  прекращались  болЬзни 
и  злые  духи  выходили  изъ  нихъ  (Д'Ьян.  19,  11.  12).  Если  со- 
вершались велик1я  чудеса  чрезъ  рукотворенные  предметы,  именно 
чрезъ  одежды  Спасителя  и  апостоловъ  и  поч11таи1е  этихъ  вещей  не 
есть  идолопоклонство;  то  почему  Господь  Богъ  не  можетъ  совершать 
подобныя  чудеса  чрезъ  святыя  иконы  Его  и  святыхъ  своихъ? 

Мы  уже  говорили,  что  Сынъ  Бож1Й  принялъ  на  Себя  образъ 
агнца  въ  откровен1и  св.  1оанну  Богослову  и  высш1я  небесныя  силы 
покланялись  этому  Агнцу;  говорили  о  явлеп1и  Духа  Святаго  въ 
вид1Ь  голубя.  Но  мы  им1Ьемъ  бол1^е.  Сынъ  Бож1й  не  только  является 
памъ,  но  и  вселяется  въ  насъ  весь  всец-^^ю  и  Божескимъ  и  че- 
лов1Ьческимъ  естествами  въ  пречистыхъ  Таинахъ  подъ  видомъ  хл'Ьба 
и  вина  и  мы  воздаемъ  Ему  подъ  этими  видами  Божеское  покло- 
неше,  что  1удей,  на  основан1и  второй  запов'Ьди,  можетъ  сочесть  за 
идолопоклонство.  Равно  и  Духъ  Снятый  вселяется  въ  насъ  чрезъ 
святое  муро  въ  таинствЬ  муроиомазап1я.  Итакъ  Господь  Богъ 
многоразлично  и  многообразно  открывался  и  открывается  людямъ 
чрезъ  видимый  М1ръ  и  не  только  открывается,  но  и  освящаетъ  насъ 
и  вселяется  въ  насъ  чрезъ  предметы  видимаго  м1ра  (чрезъ  св.  м>'ро 
и  св.  дары).  Почему  же  противны  нЬкоторымъ  даже  изъ  христ1а1гь 
св.  иконы?  Потому  что  противны  он'^1  врагу  Божгю.  т-Ьхъ  христ1анъ 
обольстившему.  И  опъ  сдкчалъ  то,  что  отвергаюнце  св.  иконы  от- 
вергаются законнаго  свянн'нства,  а  чрезъ  то  и  спасающей  благо- 
дати Святаго  Духа  въ  таинствахъ. 

Изъ  выше  сказаннаго  ясно  видно,  какъ  неосновательно  против- 
ники св.  икопъ  утверждаютъ,  что  устрос1пе  и  почитан1е  иконъ 
есть  несовершенство,  а  обхожде1ие  безъ  икопъ  и  иоклонеи1е  Б(»же- 
ству  духомъ  есть  духо1{ное  сиве1»н1енство,  какь  Спаситель  сказа  ль: 
Вогь  есть  духъ  и  покланмющкся  Ему  должны  покяанятьсл 
бъдух(ь  и  истшиь  (1оан.  4,  24),  и  какъ  еще  Сиасптель  ска:шдъ: 
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блаженны  нев11д1ьвшге  а  увщювттш  (1оан.  20,  29).  Мы  счи- 
таемъ  излишнимъ  долго  остана1{Л11ваться  на  иопросЛ^  о  необходи- 
мости вн'Ёншяго  Богопочнтан!}!  при  впутропне.мъ.  Докол-Ь  челоп11Къ 
въ  т1>л1^,  внЪшн1П  М1ръ  неотразимо  д1>йствуетъ  на  него.  ЛПръдМ- 
ствуетъ  на  многихъ  людей  соблазнительно  чрезъ  важн-Ьйшее  чув- 
ство— зр1^Н1е.  Почему  соблазнительны мъ  видамъ  и  предметам!,  не 
противопоставить  священныя  изображеи1я?  Несомн-Ьнно,  что  свя- 
тыя  иконы  весьма  благотворно  д'Ьйствуютъ  и  на  весьма  образован- 
ныхъ  людей.  Увидимъ  ниже,  что  просвещенные  отцы  св.  Грпгор1й 
Нисск1Й,  Лстер1Й  Амас1йск1й  проливали  слезы  при  вид'Ь  священныхъ 
изображен1й  и  даже  при  воспоминаи1и  о  нихъ.  Въ  комъ  и  пын1) 
наибол1зе  развита  любовь  къ  лучшимъ  произведен1ямъ  живописи? 
Въ  людяхъ  образованныхъ.  Но  что  всего  важнЬе,  самъ  Богъ,  какъ 
мы  вид'Ьли  выше,  свид'Ьтельствуетъ,  что  Онъ  являлся  Моисею  въ 
оиред'Ёленномъ  образ1Ь,  а  сл-Ьдовательно  и  другимъ  великимъ  вет- 
хозав1>тнымъ  святымъ,  по  ихъ  духовному  совершенству  въ  срав- 
пен1и  съ  другими  людьми  и  даже  въ  сравнен1и  съ  меньшими  ихъ 
и|к)роками  (Числ.  12,  6 — 8).  Утверждать,  что  почптан1е  иконъ 
есть  несоверН1енство,  значитъ  утверждать,  что  сама  Пресвятая  Троица 
была  виною  несовершенства,  такъ  какъ  самъ  Богъ  Отецъ  послалъ 
Сына  своего  для  вопло1цен1я  на  землю,  а  Сынъ  принялъ  на  Себя 
образъ  челов^'.ка,  Духъ  же  Снятый  содЬйствовалъ  тому.  Если  Богу 
нр1ятно  только  служен1е  духовное,  то  для  чего  1исусомъ  Христомъ 
установлено  причащен1е  т'Ьла  и  крови  Его  подъ  видомъ  хлЬба  и 
вина,  во  исц'Ьлеи1е  не  только  души,  но  и  т1^ла?  Что  же  касается 
до  словъ  Спасителя:  блажтны  невндгьвкт  и  в/ьровавыт;  то 
они  къ  иконамъ  не  относятся;  они  сказаны  апостолу  вом-Ь  въ  об- 
личен1е  иев1ф1я  его  свид'Ётельству  прочпхъ  апостоловъ,  видЪвшихъ 
воскресшаго  Господа,  который  явился  имъ,  чтобы  утвердить  въ 
нихъ  в1',1»у  въ  Него  и  чтобы  они  были  свид-Ьтелями  воскресеи1я 
Его  людимъ.  Означеиныя  слова  относятся  къ  намъ,  если  мы,  не 
вид'Ьвъ  Воскресп1аго,  вЬруемъ  евангельскому  сказанш  о  воскресеи1И 
Его  И  свою  вЬру  въ  Него  и  любовь  къ  Нему  выражаемъ  и  д^ломъ, 
имГ.я  и  почитая  образъ  Его  воскресшаго.    Кто  говоритъ:  я  вЪрую 
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въ  Воскресшаго,  п  не  нуждаюсь  въ  образ1Ь  Его,  тотъ  показываетъ, 
что  онъ  не  им1>етъ  достаточной  любви:  ибо,  кого  любпмъ  того 
изображеп1е  пзгЬть  желаемъ  п  почитае)1ъ. 

Въ  Ветхомъ  Зав'Ьт1ь  не  было  пзображен1й  Божества,  потому 
что  там7,  былъ  духъ  рабства  п  страха.  Богъ  явилъ  свое  прпсут- 
ств1е  народу  еврейскому  на  Спна-Ь  не  въ  опредЬленномъ  образЪ, 
а  въ  пламени,  дызт-Ё,  громахъ  и  молн1яхъ  и  народъ  въ  страх-Ь 
отступилъ  и  сталъ  вдали  (Исх.  20,  18).  Но  и  самый  страхъ 
мало  д1>йствовалъ  на  этотъ  чувственный  народъ.  Вскоре  евреи 
слили  себЬ  золотаго  тельца  (Исх.  32)  и  потомъ  часто  отступали 
отъ  Бога  и  покланялись  идоламъ  языческпмъ.  Напротивъ  въ  Но- 
вомъ  Зав'ЬтЪ  духъ  любви  и  сыноноложен1я.  Сынъ  Бож1й,  какъ 
нельзя  бол'Ье,  приблизился  къ  людямъ,  явившись  въ  плоти  чело- 
в-Ьческой  не  избраннымъ  только,  но  всему  пароду  еврейскому 
и  язычппказ1Ъ,  съ  нимъ  сонрикосновеннымъ,  и  весь  народъ 
гьскаше  пршшсатися  Ему,  лко  сила  отъ  Него  исхожда- 
ше  и  асцжглшб  вел  (Лук.  6,  19.  Мар.  5,  30).  Христосъ  усы- 
новилъ  вс1Ьхъ  в'Ёрующихъ  въ  Него  Отцу  небесному  (1оан.  1,  12). 
Но  кто  кого  болЬе  любитъ,  тому  пр1нтн'Ье  изображеи1е  люби- 
маго:  д1Ьтямъ  бол1^е  свойственно  чтить  изображен1я  своихъ  отцовъ, 
нежели  рабамъ,  братьямъ  естественно  чтить  изображен1я  братьевъ. 
Кому  и  цари  земные  даютъ  свои  изображен1я?  Т;Ьмъ,  которымъ 
хотятъ  оказать  особое  свое  благоволе1Йе.  Такъ  посту пилъ  и  возлю- 
бивш1й  насъ  Царь  небесный.  И  христ1ане  достойно  воздавали  лю- 
бов1ю  за  любовь  къ  нимъ  Бож1Ю.  Они  тысячами  умирали  за  Христа 
среди  пресл'1>дован1й  отъ  язычниковъ;  въ  тяжкое  и  продолжительное 
гонеп1е  отъ  иконоборцевъ  они  многими  страдан1ями  и  потоками 
крови  отстояли  самый  изображен1я  Просвятыя  Троицы  и  брат1й 
своихъ  на  небЬ  святыхъ  Бож1ихъ.  Это  истипиая  любовь!  Это  ис- 
тинное совершенство!  Господь  Гпсусъ  Христосъ  во  время  11ребыва111я 
во  плоти  на  земл1>  благовол[1Лъ  такъ  приблизить  Себя  къ  людямъ, 
что  входилъ  въ  домы  мытарей  и  грЬпгнпковъ  и  возлежалъ  съ  ними 
на  вечеряхъ  и  во  время  вечери  допустилъ  прикасаться  къ  Нему 
жен1Ь  гр1ЬшпнцЬ  (Ме.  9,   9—12.   Лук.  7,  36—50;   19,  1—9). 
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Потому  хрпст1ане  и  въ  домахъ  своихъ  им'Ьютъ  образъ  Его  и  свя- 
тыхъ  Его.  И  мы  увидимъ  ниже,  что  Господь  тиоритъ  чудеса  и 
чрезъ  домапппя  иконы  христ1анъ*.  Св.  пророкъ  Захар1я  нзрскъ  о 
хрнст1анскихъ  временахъ:  въ  то  время  даже  на  конскихъ  уборахъ 
будетъ  (начертано):  Святыня  Господу  (Зах.  14,  20):  это  т'Ь 
слова,  которыя  носилъ  одинъ  ветхозав-Ьтный  первосвященникъ  на 
чеЛ'Ь  своемъ  на  золотой  дощечк-Ё  во  время  священнослужен1Я. 

П.  Свидетельства  Священнаго  11редан1я  за  сватыя  иконы 
и  голосъ  за  нихъ  вселенской  церкви. 

Предан1е,  дошедшее  до  насъ  отъ  древнихъ  христ1анъ  и  древ- 
ними занисанное,  свидЬтельствуетъ,  что  святыя  иконы  ведутъ  свое 
начало  отъ  самого  Господа  1исуса  Христа,  святыхъ  апостоловъ  и 
первыхъ  христ1анъ.  Правда,  враги  святыхъ  иконъ  отвергаютъ  и 
предан1е  апостольское.  Но  это  послу житъ  къ  большему  обвинен1Ю 
нхъ  на  суд'Ь  Бож1емъ.  Самое  Св.  Писан1е  осуждаетъ  ихъ  за 
отвержен1е  ими  Священнаго  Предан1я.  Святые  апостолы  заключили 
въ  Св.  Писан1и  не  все,  необходимое  для  нашего  спасения,  не 
все,  что  они  говорили  и  д'Ьлали  для  спасен1я  людей.  Потому  св. 
апостолъ  Павелъ  въ  своихъ  послан1яхъ  убЬждаетъ  христ1анъ  со- 
хранять наставлен1я,  преподанныя  имъ  словомъ  или  устно:  братш, 
писалъ  онъ  Солунянамъ,  стойте,  и  держите  предан ш,  которымъ 
вы  научены  ила  словомъ  ила  послангемъ  патамъ  (2  Солун. 
2,  15),  и  зав'Ьщаетъ  имъ  гшенемъ  1асуса  Христа  удаляться 
отъ  всякаго  брата,  тступающаго  безчанно,  а  не  по  предашю. 


*  Отъ  и:^ображе111я  Спасите.1Я,  постаиленнаго  иредь  диерью  дома  нсц'Ь.юшюй 
Имъ  кровоточииой,  совершались  исц'1.1ен1Я,  о  чемь  сказано  ниже.  Образъ  Казанская 
обр'Ьтеиъ  иодъ  печью  сгор1;ншаго  дома  стр'Ь.тьца;  отъ  списка  Тихвинской  иконы  Бож1ей 
Матери,  который  нын'Ь  въ  11саак1евскомъ  Иетербургскомъ  соборЬ,  чудотворен1я  нача- 
лись, когда  онъ  еще  стоялъ  въ  квартир-Ь  Марьи  Бостоковоп.  Какъ  Господь  во  дни 
смирен1я  своего  на  земл*  совершалъ  велик1я  чудеса  и  до  нын'Ь  совершаетъ  велик1я  д4ла 
чрезъ  людей  смиреиныхъ  и  уничиженныхъ,  такъ  нередко  Онъ  совершаетъ  чудеса  и 
чрезъ  св.  иконы,  оставленный  людьми  въ  иренебреже1ии  пли  иоврожд»м1ныя  временемъ, 
показывая  тЬмъ,  что  и  так1я  иконы  не  должно  оставлять  въ  пренебрежен1И.  Калуж- 
ская чудотворная  икона  Богоматери  обретена  подъ  крышею  (на  чердак§)  дома  част- 
наго  лица. 
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которое  приняли  отъ  него  (2  Солун.  3,  6).  Такъ  и  нын1Ь  хри- 
ст1ане  должны  удаляться  отъ  т^хъ,  которые  отступаютъ  отъ 
св.  церкви,  отвергая  нредан1я  св.  апостоловъ.  Коринеянамъ  же 
св.  апостолъ  писалъ:  Хвалю  вась,  братгя,  что  вы  все  мое 
помните  и  держите  преданш  такъ,  кат  л  предалъ  вамъ 
(1  Кор.  11,  2).  Епископу  Тимоеею  онъ  написалъ:  О,  Тимооей! 
храни  преданное  теб1Ьу  отвращать  негоднаго  пустословгл  и 
прекословш  лжеименнаго  разума^  которому  предавшись,  тько- 
торые  уклонились  отъ  в)ьры  (1  Тим.  6,  20,  21).  Держись  о6- 
раза  здраваго  ученья,  которое  ты  слишалъ  отъ  меня  съ  в}ь- 
рою  и  любовью  во  Христьь  Тисуоь^  и  что  слишалъ  отъ  ме- 
ня при  многихъ  свидштеляхъ^  то  передай  в/ьрнымъ  людямЪу 
которые  были  бы  способны  и  другихъ  научать  {2  Тим.  1,  13- 
2,  2). 

Св.  1оаннъ  Богословъ,  дополнявш1й  въ  своемъ  евангел1и  ска- 
зан1я  другихъ  евангелистовъ,  говоритъ:  много  сотворилъ  Тисусъ 
предъ  учениками  своими  и  другихъ  чудесъ,  о  которыхъ  не  на- 
писано въ  кнш)ь  сей  (1оан.  20,  20).  11осл'Ьдн1я  же  слова  еван- 
гел1Я  его  таковы:  многое  и  другое  сотворилъ  Тисусъ:  но  если 
бы  писать  о  томъ  подробно;  то,  думаю,  и  самому  мъру  не 
влтстить  бы  написанныхъ  книгъ  (21,  25).  Въ  книг'Ё  Д-Ьян!!! 
аностольскихъ  сказано,  что  1исусъ  Христосъ  по  воскресен1и  оюемъ 
въ  продолжен1и  сорока  дней  являлся  апостоламъ  и  говорнлъ  о 
царствги  Божъемъ  (ДЬян.  1,  3),  но  что  онъ  говорилъ,  этого 
не  сказано,  а  явлен1Я  Его  апостоламъ  по  воскресен1и  описаны  въ 
евангел1яхъ  кратко  и  нритомъ  не  ж%  такъ  у  апостола  Павла  въ 
послан1и  къ  Коринеянамъ  (гл.  15)  говорится  о  явлен1и  Его  пяти 
стамъ  челов1Ькамъ,  а  также  апостолу  1акову.  о  чемъ  не  сказа- 
но въ  евангел1яхъ.  Самыя  книги  Св.  Писаи1я  утверждаются  на 
предан1И.  Мы  пр1емлемъ  27  книгъ  Новаго  Зав-Ьта,  нанисаниыхъ 
святыми  апостолами;  по  почему  мы  ув-брены,  что  эти  книги  на- 
писаны действительно  св.  апостолами?  Единственно  но  предан1ю, 
переходивн1ему  отъ  времепъ  аностольскихъ  до  нашихъ  дней. 

Если   и  признать,    что  въ   Св.   11исаи1и  изложены   всЬ  глав- 
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пыя  истины,  нсобходимыя  для  спасен1Я  людей;  то  въ  немъ  не 
изложены  свяп1('нпын  д'Ьйств1Я  при  соверигенш  святыхъ  таинствъ 
и  правила  церноинаго  уиравлен1я;  то  и  другое  допыо  до  иасъ  чрезъ 
Священное  11редан1е.  Безъ  таинствъ,  чрезъ  которыя  пренодается  хри- 
ст1анамъ  спасающая  благодать  Бож1я,  невозможно  спасен1€.  Безъ 
Духа  Святаго,  преподаемаго  въ  таинствЬ  м\'ропомазан1я,  иевозможно 
даже  в1Ьрное  попиман1е  самого  Св.  11исаи1я 

Возьмите  таинство  крещен1я.  Въ  евангел1и  сказано,  что  кре- 
стить сл-Ёдустъ  водою  во  имя  Отца  и  Сына  и  Святаго  Духа.  Но 
сколько  разъ  погружать  при  крещен1и,  этого  не  сказано.  По  апо- 
стольскому правилу  (50-му),  сохраненному  чрезъ  предан1е,  при 
крещен1и  должно  погружать  непрем-Ьнно  три  раза,  иначе  крещен1е 
не  д-Ьйствительно,  и  потому  еще  въ  древней  церкви  кре^ценныхъ 
еретиками  чрезъ  одно  погружен1е  перекрещивали.  Сл-Ёдуетъ  ли  кре- 
стить младенцевъ,  объ  этомъ  въ  Писан1и  прямо  не  сказано,  а  меж- 
ду тЪмъ  это  вопросъ  весьма  важный  и  оиъ  р'1^шается  апостольскимъ 
предан1емъ.  Оригенъ,  умерш1й  спустя  150  л1>тъ  посл^  кончины  св. 
1оанна  Богослова,  сл1^довательно  близк1Й  къ  временазгь  апостоль- 
скимъ, говорить:  «Церковь  приняла  отъ  апостоловъ  преподавать 
крещен1е  и  младенцамъ»*.  Въ  таинств1Ь  муропомазан1я  преподается 
хрпст1анамъ  Духъ  Святый.  Изъ  книги  Д^яни!  апостольскихъ  (гл. 
8)  видно,  что  въ  первое  время  Онъ  преподавался  чрезъ  молитву 
и  возложен1е  рукъ  апостольскихъ,  но  вскорЬ  для  преподан н1я  Духа 
Святаго  вм1>сто  руковозложеи1я  стали  употреблять  помазан1е  мгромъ, 
на  которое  низводится  Св.  Духъ  молитвою  и  крестнымъ  знамеи1емъ; 
въ  Св.  Писап1и  есть  указан1я  на  зам'Ьнен1е  руковозложен1Я  мгро- 
помазан1емъ  (1  1оан.  2,  20.  2  Кор.  1,  21.  22),  но  иер'Ьшитель- 
ныя;  р-Ьшительныя  основан1я  за  св.  мгропомазан1е  находятся  въ 
предан1и  о  томъ,  которое  прииято  всЬми  древними  церквами,  и 
самъ  Духъ  Святый  утверждаетъ  это  предан1е,  сходя  на  христ1анъ 
чрезъ  муропомазан1е  и  совершая  чрезъ  пихъ  видимыя  знамеп1я  и 
чудеса;  иирочемъ  о  семъ  скажемъ  еще  ниже. 

Велико  таинство  причащен1я  и  весьма  важны  священный  д'Ьй- 

*  Догм.  Богосл.  Макар1я,  изд.  3.  Т.  111.  стр.  340. 
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СТВ1Я  литург1и,;  но  о  совершен!»  таинства  иричащен1и  въ  Св.  Пи- 
санш  говорится  весьзш  кратко  (Ме.  26,  26 — 28).  Чины  же  ли- 
тург1П  отъ  аностоловъ,  и  между  ними  на  восток1Ь  изв^стн1Ьиш1й 
чинъ  литурпи  св.  апостола  1акова,  дошли  до  насъ  чрезъ  предаше. 
Въ  Писан!»  ясно  не  сказано  также,  кто  долженъ  совершать  это 
таинство,  хотя  этотъ  вопросъ  можетъ  быть  р'Ьшаемъ  и  па  оспова- 
н!и  11исан!я  чрезъ  выводы  и  умозаключен!я.  Мзъ  предан!я  же  апо- 
стольскаго  мы  ясно  знаемъ,  что  совершать  лнтург!ю  могутъ  только 
епископы  п  священники  (н  и  семъ  ниже). 

Итакъ  самое  главное — благодать  Святаго  Духа,  необходимая 
для  духовной  жизни  в1зрующпхъ.  преподается  чрезъ  св.  таинства, 
а  таинства  сове1)шаются  по  предан!ю.  Считаемъ  излишнимъ  гово- 
рить о  необходимости  предан!я  въ  д'Ьл1^  церковнаго  управлен!я. 
«Есш  бы  вздумали  мы  отвергать  неизложенные  въ  Ппсан!и  обычаи, 
какъ  неим'Ьющ!е  большой  силы,  говорить  св.  Васил!й  Велик!й,  то 
неприм1^тнымъ  для  себя  образомъ  исказили  бы  самое  главное  въ 
евангел!и,  лучше  же  сказать,  обратили  бы  пропов'Ьдь  въ  пустое 
имя»*.  Это  и  исполнилось  на  еретикахъ,  отвергшихъ  Священное 
Предаше**. 

ИослЪ  сихъ  краткихъ  зам'Ьчан!й  о  необходимости  Священнаго 
Предан!я  въ  д1эЛ'Ь  спасен!я,  обратимся  къ  предан!ю  о  святыхъ  ико- 
пахъ. 

Первое  стол'Ьт1е. 

1.  Нерлкотвореннин  образъ  Спасателя. 

На  востокъ  отъ  1еру салима  въ  Малой  Аз!и,  между  ркками 
Тигромъ  и  Евфратомъ,  стонтъ  городъ  Орфа.  Въ  древности  онъ  на- 
зывался Едессою  и  былъ  столицею  небольшаго  государства  Осроены. 
Во  дни  земной  жизни  Господа  нашего  1исуса  Христа  Авгарь***  или 

*  Твор.  Вас.  Вел.  т.  Ш  стр.  332.  Гус.  иерои. 
**  Иоэтому  нель;>я  сог.1;1Снться  съ  т-Ьми,  которые  угиерждаютъ,   что  ьъ  бор1.бк 
съ  мо.юкаиамп  и  штундистамп  надобно  гоиоригь   только  отъ  Си.    Иисан!:!.  Сл4дуе1ь 
доказывать  имъ  отъ   Св.  Писаихя  необ.\однмость  Спнщ.  Преда1ил  ]1  иоюмъ  говорить  и 
отъ  Свлщ.   Преда1ия.  гдь  это  иеоп.чодпмо. 

***  Скааанге  С1е  составлено  но  древннмъ  исхорика.\1ъ.    Снес,  мои  Слова  стр.  1(37. 
Авгарь — это  бы.п.  тнтулъ  владетелей  Осроены;  онъ  значнчъ:  велпкШ  мужъ. 
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князь  этой  страны,  по  имени  Ухомо,  пораженъ  былъ  неизлечимою 
страшною  бол'Ьзн1ю — проказою.  Узнавъ  о  чудесахъ  1исуса  Христа, 
онъ  иросилъ  Его  письмомъ,  посланнымъ  съ  Аиан1ею,  нос1^тить  его 
и  исц'Ьлить  отъ  бол1>зни.  Спаситель,  взявъ  платъ,  отерся  имъ,  изоо- 
разилъ  при  этомъ  на  немъ  ликъ  своп  и  послалъ  его  къ  едесскому 
князю,  об'Ьщая  совершенно  псцЬлить  его  посл1Ь  чрезь  одного  изъ 
своихъ  учениковъ.  Князь  съ  благогов'Ёи1емъ  принялъ  снятый  образъ 
Господа,  поклонился  ему,  облобызалъ  его  и  ночувствовалъ  большое 
облегчен1е  отъ  бол'Ьзни.  По  вознесен1и  Господа,  снятый  Оаддей,  одинъ 
изъ  70  апостоловъ,  пришелъ  къ  Авгарю  и  совершенно  исц'к1илъ 
его  отъ  бол'Ьзни.  Князь  помЬстилъ  снятый  убрусъ  въ  стЫЪ  го- 
рода надъ  главными  вратами  его.  Святый  образъ  прославился  ве- 
ликими чудесами  и  миог1е  христ1ане  изъ  отдаленныхъ  странъ  стали 
путешествовать  въ  Едсссу  для  поклонен1я  этой  святын1Ь.  Въ  седь- 
момъ  стол'Ёт1и  по  Рождеств'Ь  ХристовЬ  Осроеною  завлад-Ёли  арабы 
мусульмане,  но  не  препятствовали  христ1анамъ  путешествовать  для 
поклонен1я  святому  образу .  Въ  десятомъ  в1экЬгреческ1Й  императоръ 
Романъ  I  возым^лъ  пламенное  желан1е  перенести  эту  святыню  въ 
столицу  свою — ^Константпнополь.  Но  арабск1Й  эмпръ  не  соглашался 
отдать  ее;  тогда  греческ1я  войска,  опустошивъ  окрестный  мЬста 
Едессы,  осадили  и  ст-Ьснили  этотъ  городъ.  Мусульмане  выдали 
святый  убрусъ  посольству  императора.  Это  было  въ  944  году 
по  Р.  X.  Во  время  перенесешя  святаго  образа  къ  Царьграду  совер- 
шились чудеса  и  мног1е  больные  получили  отъ  него  исц'Ёлен1я. 
Святыня  прибыла  въ  столицу  греческой  импер1и  ко  дню  Успеи1Я 
Богоматери.  На  другой  день  сего  праздника,  въ  16  день  м'Ьсяца 
августа,  посл'Ь  крестнаго  хода,  весьма  торжественно  императорскою 
фамил1ею,  священноначал1е1МЪ  и  народозгъ  совершеннаго  въ  столиц^Ь 
и  по  суш1Ь  и  по  морю,  святый  образъ  поставленъ  въ  храмЬ  фарос- 
скомъ.  Во  время  этого  крестнаго  хода,  какъ  говоритъ  писатель, 
несомн1Ьнно  современный  событ1Ю*,  «одинъ  разслабленный,  издавна 

*  Оиисин1е  перенесеи1я  образа  приписывается  императору  Константину  Пор- 
фирородному (912 — 959),  сопранителю  Романа  I,  но  въ  этомъ  описан1и  есть  так1я  м^Ь- 
ста,  по  которымъ  можно  ааключпть,  что  оно  принадлежитъ  другому  писателю,  неп;!- 
в'Ьстиому  по  имени,  но  несомн-Ьино  современному. 
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страдавш1Й  нргаАМи,  опираясь  на  своихъ  слугъ,  приподнялся  немного, 
чтобы  у вид'Ьть  божественную  икону,  и  лпшь  только  увид1элъ,  тот- 
часъ  же  почувствовалъ  кр1^пость  въ  ногахъ,  самъ  собою  прпбЬжалъ 
и,  лобызая  кивотъ,  велегласно  прославилъ  Бога  и  предъ  всёмп 
испов^далъ  чудо,  надъ  нимъ  совершившееся».  Съ  сего  времени 
установлено  совершать  празднован1е  нерукотворенному  образу  Спа- 
сителя въ  16  день  м-Ёсяца  августа.  Свид1Ьтельства  объ  отношен!- 
яхъ  между  1исусомъ  Христомъ  и  Авгаремъ  древни  п сильны.  Еще 
въ  начал!^  3-го  стол'Ьт1я  по  Рожд.  Христовомъ  хрпст1анск1Гг  писатель 
1улШ  африканскш  говорить  въ  своей  хроник Ь*  объавгар-Ь  святомъ 
муж1^  въ  ЕдессЬ.  Епископъ  Евсев1Г1,  знаменитый  церковный  историкъ 
въ  первой  иоловин11  четвертаго  вЬка,  и  Моисей  Хореиск1Й.  армянск1Й 
историкъ  (около  460  года),  живш1Й  до  отдЬлен1я  армянской  цер- 
кви отъ  вселенской, — оба  читали  въ  Едесскомъ  архив-Ь  письмо 
авгаря  къ  1исусу  Христу  и  отвЁтъ  на  него  Спасителя  авгарю  и 
привели  ихъ  согласно  въ  своихъ  истор1яхъ.  Объ  нерукотворенномъ 
образ1>  въ  Едесс'Ь  Моисей  Хоренск1Й  говоритъ  неоднократно.  Въ 
истор1и  Армен1и  онъ  говоритъ:  «Ананъ,  гонецъ  авгаря,  принесъ 
ему  это  письмо  (Спасителя)  вм-ЬстЬ  съ  изображен1емъ  лика  Спа- 
сителя, существующимъ  до  сего  времени  въ  город-Ь  ЕдессЬ»'*.  Въ 
истор1И  иутешеств1я  св.  мученицы  Риисим1и  и  спутницъ  ея  онъ 
утверждаетъ,  что  он*  ходили  въ  Едессу  для  поклонен1я  нерукотво- 
ренному образу,  а  это  было  около  300  года  по  Р.  Х.*^*  Въ  ше- 
стомъ  столЬти!  персидск1й  царь  Хозрой  два  раза  (въ  540  и  543  г.) 
подступалъ  къ  ЕдессЬ  съ  многочисленнымъ  войскомъ  и  не  могъ 
взять  города.  Историки  этого  столЬт1я,  иовЬствуюнйе  о  семъ,  го- 
ворятъ,  что  Ж1ггели  Едессы  твердо  были  увЬрены  въ  своей  безопас- 
ности по  причине  хранившейся  у  нихъ  святыни"***.  Во  времена 
иконоборства  въ  8  и  9  в1',кахъ  не  только  восточные  патр1архи,  но 

*  Хроника  Сннке.1ла  215  годъ. 
**  Исторхя  Арменш  стр.  105.  Перонодъ  Эмниа.  Армянская    цер'<^*1'1.  огдГ.ли.ись 
совершенно  отъ  греческой  восточной  церкви  въ  491  году. 
***  Тамъ  же,  стр.  204.  Память  Рицсим!!!  30  сентября. 
****  Пстор1я  Прокоп1я.  Переводъ  Дестуниса,  стр.  208  269.  истор1я  Евагрхя,  стр. 
220  и  сд'Ьд. 
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и  отдаленный  по  М'Ьсту  жительства  папа  рпм('К|Г1  (Г11игор1п  II) 
указывали  иконоборцамъ — греческимъ  императорамъ  па  сей  неру- 
котворенный  образъ  Спасителя*. 

2.  Другое  изображен1е  Господа  1исуса  Христа.  Ему  современ- 
ное, сд-Ьдапо  было  кровоточивою  женою.  Имь  псц'Ьленною.  Она 
происходила  изъ  Кесар1и  Филипповой,  прежде  называвшейся  Нанеа- 
дою.  Въ  пред'Ьлахъ  этого  города  апостолъ  Петръ  отъ  лпца  всЬхъ 
апостоловъ  испов'Ёдалъ  Господа  1исуса  Христомъ  Сыномъ  Бож1пмъ 
(Ме.  гл.  16).  Церковный  историкъ,  епископъ  Евсев1Й.  живнпй. 
какъ  мы  сказали,  въ  первой  половин'Ё  четвертаго  стол'Ьт1я  по  Р.  X., 
самъ  былъ  въ  этомъ  город-Ь  и  такъ  говоритъ  объ  изображении 
Господа:  «Зд-Ьсь  и  теперь  еще  указывяютъ  домъ  ея  (исц'Ьленной 
жены)  и  сохраняютъ  славные  памятники  благод'Ьяшя,  оказаннаго 
ей  Спасителез1ъ .  Именно,  предъ  дверями  ея  дома  лежитъ  высоки! 
камень  и  на  немъ  поставлено  м1Ьдное  изваяние  женщины  съ  пре- 
клоненными колунами  и  съ  простертыми  впередъ  руками.  п]»ед- 
ставляющее  подоб1е  молящейся.  Противъ  нея  стоитъ  изъ  того  же 
металла  прямая  фигура  мущины,  красиво  облеченнаго  въ  двойную 
мант1ю  и  простирающаго  руку  къ  женпи1н1,.  У  ногъ  его  на  са- 
момъ  пьедестал'Ь  растетъ  какая-то  незнакомая  трава,  досягающая 
до  подола  м'Ьдной  мантпг  и  служащая  противояд1емъ  всякаго  1)ода 
бол'Ьзней.  Эта  статуя  представляетъ,  говорили  (жители  Евсев1ю), 
образъ  1исуса.  Она  сохранилась  до  нашего  времени  и  мы  собствен- 
ными глазами  вид-Ьли  ее  въ  бытпость  нашу  въ  город1Ь»''*. 

Объ  этой  стату:Ь  1исуса  Христа  въ  Кесар1и  Филипповой  гово- 
рятъ  еще  писатели  и  историки  5-го  в-Ёка:  Антипатръ,  епископъ 
Востры  въ  Арав1и,  пр(щвьтавипй  около  460  года,  церковный  исто- 
рикъ  Созоменъ,  ар[анск1Й  церковный  историкъ  Филосторг1Й  и  мно- 
г1е  посл'Ьдующ1е.  Созоменъ  пин1етъ  объ  пмператор11  1ул1аи'Ь  Вого- 
отстуиник-Ь  (361 — 362  г.):  «Узнавъ,  что  въ  Кесар1и  Филипповой 
есть  знаменитое  изображен1е  Христа,  воздвигнутое  избавивнююся 
огь  бол'Ьзни  кровоточивою,    Юл1анъ  снялъ  его   и  на  то  м'Ьсто  по- 


*  Д'Ьян.  все.1.  соборовъ  VII  стр.  30. 
**  Церк.  ист,  7,  18. 
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ставилъ  пзображен1е  самого  себя.  Но  упавпйй  съ  неба  бурный 
огонь  сокрушилъ  грудь  статуи,  а  голову  съ  шеею  нпзвергъ.  Съ 
того  времени  статуя  Юл1ана  и  до  нын1Ь  остается  въ  этомъ  видЪ, 
то  есть,  вся  покрыта  черными  сл1'>дами  громоваго  удара.  А  изоб- 
ражеи1е  Христа  язычники  влачили  тогда  по  городу  и  сокрушили. 
Обломки  его  посл'Ь  собраны  христ1анами  и  положены  въ  церкви, 
гд!;  хранятся  они  и  теперь»''.  Такъ  хрпст1ане  чтили  древнее  изоб- 
ражен1е  Господа.  Если  Господь  воспринялъ  рпспят1е  отъ  беззакон- 
ныхъ.  то  что  дивнаго,  если  Онъ  допускаетъ  нечестивымъ  пору- 
ган1я  надъ  Его  изо5ражен1Ями,  показывая  вирочемъ  по  временамъ 
всю  тяжесть  такихъ  беззакон1Й  посылаемыми  свыше  казнями  на 
печестивцевъ. 

И.  Упоминаемый  выше  церковный  историкъ  Евсев1Й  пишетъ 
еще  сл1Ьдующее:  «мы  уже  разсказывали,  что  посредствомъ  красокъ 
на  картинахъ  сохранены  также  лики  апостоловъ  Петра  и  Павла, 
да  и  самого  1исуса  Христа.  В;Ьроятно,  древн1е,  сл-Ьдуя  обычаю 
язычниковъ,  выражали  такимъ  образомъ  уважен1е  ко  всЪмъ  безъ 
1>азлич1я  благод'Ьтелямъ»**.  йзъ  этихъ  словъ  Евссв1я  видно,  что 
изображен1я  самого  1псуса  Христа  восходятъ  къ  апостольскпмъ 
временамъ,  и  свид'Ьтельство  этого  историка  Т'Ьмъ  бол1Ье  ваяшо  и 
сильно,  что  самъ  онъ  былъ  противъ  священныхъ  изображеи1й, 
принадлежа  къ  парти!  1удействуюпи1хъ. 

4.  По  древнему  христ1а некому  предан1ю  снятый  апостолъ  и 
евангелистъ  Лука  былъ  живописецъ  и  ппсалъ  иконы  Господа  1исуса 
Христа  и  Пречистой  Матери  Его.  Одна  пзъ  иконъ  Богоматери,  пи- 
санная этимъ  евангелистомъ,  прислана  была  царицею  Евдок1ею, 
супругою  императора  0еодос1я  II,  изъ  1еру салима  въ  Константино- 
поль сестр-Ь  императора  благочестивой  Пульхер1и  въ  первой  поло- 
1!ИнТ>  пятаго  стол!>т1я.  Объ  этомъ  свид'Ьтельствуетъ  въ  своей  исто- 
р1и  Оеодоръ  Чтецъ.  жиннпй  г,ъ  пачалТ)  П-го  В'Кка***. 


*  Со:!Ом.  кн.  Г),   гл.  21. 
**  Це1)к.  ист.  7.  18. 
***  Цорк.  пет.  Р^пагр!)!  и  проч.  иъ  русск.  перепод1;  стр.  505, 
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Свид-Ьтельства  изъ  2  и  3  вШвъ  за  святыя  иконы. 

Изъ  втораго  п  третьяго  стол'Ьт!!"!  христ1а11ской  церкви,  гони- 
мой и  преСсТЬдуемой  въ  это  время,  много  дошло  до  насъ  священ- 
ныхъ  пзображенШ  условныхъ  или  символ пческнхъ;  но  не  очень 
много  дошло  до  насъ  священныхъ  изображен!!!  ясныхъ  и  прямыхъ, 
во  1-хъ  потому,  что  христ1ане  опасались  этими  изображеи1ями  вы- 
давать себя  язычникамъ,  во  2-хъ  потому,  что  опасались,  чтобы 
самыя  изображен1я  не  были  поруганы  язычниками,  въ  3-хъ  по- 
тому, что  въ  это  время  не  мало  было  между  хрнст1анами  1удепство- 
вавшнхъ,  которые  были  противъ  самыхъ  священныхъ  изображен!!!, 
въ  4-хъ,  не  говоря  о  старан1и  язычниковъ  уничтожить  сдЬланныя 
христ1анами  изображен1я,  самое  всесокруншющее  время  посл1>дую- 
щихъ  в11К0въ  убавило  много  иконъ  христ1анскихъ  втораго  и  третьяго 
стол^т1я.  Мног1Я  пнсан1я  святыхъ  отцевъ  и  христ1анскихъ  мужей 
этихъ  в1Ьковъ  не  дошли  до  насъ  и  извЬстны  намъ  только  по  име- 
ни; не  дошло  до  насъ  ни  одной  изъ  27  книгъ  Св.  П11сан1я  Но- 
ваго  Завета,  которая  была  бы  написана  рукою  самого  апостола 
или  даже  к^Ьмъ-либо  переписана  въ  первые  три  в-Ька.  Но  при 
всемъ  этомъ  изъ  втораго  и  третьяго  стол'ЁТ1п  дошли  до  насъ  во  1-хъ 
въ  довольномъ  ЧИСЛЕ  самыя  священныя  11зображен1я,  чтобы  ясно 
свид1Ьтельствовать  о  поч11тан1и  святыхъ  иконъ  древними  христ1а- 
нами.  НЪкоторыя  же  изображен1я,  напр!1м.  въ  кр1!пт1Ь  Люцины 
!1  въ  усыпальниц-Ь  Домитиллы — въ  катакомбахъ  Рима,  учеными 
изслЪдователями  древностей  и  самими  простестантами  относятся  да- 
же къ  первому  стол'Ьт1ю''.  Во  2-хъ  дошли  до  насъ  св1!д11тельства 
въ  соч11нсн1Яхъ  СВ.  отцсвъ  И  христ1апскихъ  писателей  объ  употреб- 
лен1п  священныхъ  изображен1П  во  2  и  3  стол1>т1яхъ. 

1 .  Бол'Ье  всего  дошло  до  насъ  древнихв  символ!1ческ11хъ  изоб- 
ражен1й  1!1суса  Христа,  какъ  добраго  пастыря.  Они  въ  то  время 
п1,1ли  М11огоч!1сленн1Л.  11зображен1я  добраго  пастыря  11азличпы,  но 
чаще  Гос1!од1>  изоб1)ажается  въ  вид1^>  паст!лря,  песуниим)  овцу  на 
с!юихъ  плечахъ.    11зображен1я   добраго  пастыря   д'Ьлал1!сь   на  ст-Ь- 


*  01с11оц.  МагИдпу.  р.  294. 
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нахъ  подземцыхъ  пещеръ^усыпальницъ  (катакомбъ).  на  гробни- 
цахъ,  на  сосудахъ,  на  лампахъ,  на  кольцахъ  и  другихъ  пред- 
метахъ;  онп  встр1>чаются  во  всЬхъ  странахъ  христ1анскаго  М1ра. 
Видно,  что  христ1ане  желали  постоянно  им-Ьтб  это  изображен1е 
иредъ  своими  глазами.  Древи'Ьйпг1я  донгедппя  до  насъ  изображе- 
Н1я  добра  го  пастыря,  найденныя  въ  катакомбахъ  Рима,  относятся 
ко  2-му  В'Ьку,  а  н-Ькоторын  могутъ  быть  отнесены  къ  1-му  В'Ьку*. 

Въ  этихъ  подземныхъ  пещерахъ  христ1пне,  удаляясь  отъ  пре- 
сл'Ьдован1я  язычниковъ,  совершали  свое  богослужен1е  и  приносили 
безкровную  жертву-  какъ  на  стЬнахъ,  такъ  и  на  гробннцахъ  и  дру- 
гихъ предметахъ  этихъ  катакомбъ  сохранились  изъ  2-го  и  3-го  в'Ёка 
и  друг1я,  ясныя,  не  символическ1я  изображен1я  Спасителя,  Пречистой 
Матери  Его,  апостоловъ  и  событ1Й  изъ  земной  жизни  Спасителя  и 
изъ  ветхозав1^тной  истор1и.  Такъ  ко  второму  в-Ьку  и  притомъ  къ  на- 
чалу его  учеными  изслЪдователями  относятся  изображен1е  благовЬ- 
щен1я  архангеломъ  Бож1ей  Матери,  также  изображен1е  Богоматери 
съ  младенцемъ  1псусомъ  у  груди  и  со  зв-Ьздою  вверху,  оба  въ 
усыпальниц'Ь  Прискиллы  въ  Рим1^.  и  тамъ  же  сохранииппяся  изоб- 
ражен1я  Спасителя,  исц'Ьляюп^аго  крог>оточивую  жену  и  бесЁдующа- 
го  съ  Самарянкою  относятся  къ  средин-Ь  втораго  стол1^т1я**. 

Изъ  третьяго  в1Ька  укажемъ  на  сохранпвш1яся  въ  Рим'Ь  въ 
подземномъ  кладбищЬ  Ерм1я,  въ  иолукруг-Ь  составляющ1я  одну 
картину,  на  восемь  частей  разд'Ьленпую,  изображен1я:  1)  добраго 
пастыря,  2)  1исуса,  исц'Ьляющаго  б1и'поватаго  отрока,  3)  разслаб- 
леннаго  исцктеннаго,  несущаго  одръ,  4)  1исуса,  воскрешающаго 
Лазаря,  5)  Моисея,  изводящаго  воду  изъ  скалы  ударомъ  жезла, 
б)  1оны,  выброшенпаго  на  берегъ  китоз1ъ,  7)  1оны,  лежапи^го  подъ 
тыквою  въ  т'Ьни  и  8)  1оны,  лежан^аго  у  изсохнюй  тыквы.  Къ  тому 
же  в'Ьку  относятся;  находящееся  въ  катакомбК  Марцеллииа  и  Петра 
изображен1е  ноклонен1я  волхвовъ  Богомладенцу,  держимому  Пресвя- 


*  Во8Ю.  Кош.  8ои.  р.  537.  Б'Ад1пс.  Н)з1.  йе  1а  ре1п1.  Т.  V.  р.  20.  Гимск1о 
катако-мбы  Фрикена.  ^1асть  3,  стр.  5.  Часть  4,  стр.  43 — 46.  48. 

**  Самыя  н;юбражен1я  смотр,    въ  Гн-мскихг  катакомбахъ  Фонъ-Фрикена.  Ч.  4. 
стр.  47.  53—55.  Ч.  3.  стр.  150—155  157.  161. 
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тою  Д-Ьвою*,  и  сохранивпйяся  иа  восток11  въ  Алексаидр1ЙскоГ1  усы- 
палы11щ1з  два  изображен1я  Спасителя.  1)  преи^оряющаго  воду  въ 
вино  на  брак-Ё  въ  Кан-Ь  Галилейской ,  и  2)  умножающаго  хл^бы 
и  насыщающаго  ими  народъ**.  За)1'1^чательно  также  самое  древнее 
изображен1е  главъ  апостоловъ  Петра  и  Павла  на  бронзовомъ  ме- 
дальон-Ь,  найденномъ  въ  усыпальниц-Ё  Домитиллы  и  относимомъ 
къ  первой  половин-Ь  3-го  в^Ька.  У  апостола  Петра  волосы  густые 
п  курчавые  па  глав-Ь  и  брадЪ,  брада  круглая,  небольшая,  черты 
лица  крунн1ье,  ч1Ьмъ  у  ап.  Павла;  у  апостола  Павла  лице  длин- 
нее и  тоньше,  глава  спереди  и  вверху  не  илгЬетъ  волосъ  (лысая)***, 
борода  длинная,  прядями,  у  обоихъ  лица  евренскаго  тина''***.  Вы- 
ше описанныя  нзображен1я  апостоловъ  считаются  портретами  ихъ 
и  Евсев1Й  говоритъ.  что  первые  хрислчане  сохранили  лики  ихъ. 
Такъ  лики  аностоловъ  писались  и  до  нын-Ь  пин1утся  на  запад'Ь; 
распространены  так1и  изображен1я  и  на  восток'Ь.  Попменовывать 
друг1я    священныя    нзображен1я    третьяго    стол1эт1я    считаезгь    из- 

ЛИШНИ31Ъ*****. 

Скажемъ  объ  золотыхъ  изображен1яхъ.  Золотыя  нзображен1я 
Спасителя.  Богоматери,  апостоловъ  Петра  и  Павла,  нЁкото- 
рыхъ  мучениковъ,  наприхМ'Ьръ  мученицы  Агн1и,  и  разныхъ  со- 
быт1Й  изъ  священной  истор1И  Ветхаго  и  Новаго  ЗавЬтовъ,  сохра- 
нились до  нашего  времени  на  стеклянныхъ  или,  точнЪе,  въ  стек- 
лянныхъ  сосудахъ  (чашахъ),  изъ  которыхъ  немало  несомнЬнно 
относится  къ  третьему  в-Ьку.  Художникъ  растягивалъ  на  круглой 
стеклянной  пластинк'Ь,    покрытой  клейкимъ  составомъ,  тонк1й  ли- 


*  Р]1мск1е  катакомбы  Фоиъ-Фрикена.  Ч.  4.  стр.  60 — 01.  Ч.  .3.  стр.  КЮ. 
**  Тамъ  же.  Ч.  4.  стр.  137. 
***  У  иосточныхъ  часто  п  иапротшп.  ап.  Потръ  11:!ображался  лысымъ;  п:!обра- 
жался  оиъ  такимъ  и  1[а  :1апад1>.  напрпмЬръ  на  гробипц-Ь  4-10  иЬкл  въ  Лате])а11СК()МЪ 
му:)е-Ь.  Катакомбы  Фрикена.  Ч.  4.  стр.  113.  Л'^  21.  Художники  могли  см'Ьшинать 
одного  съдругимъ,  ибо  не  всегда  иадъ  ними  д-Ьлалпсь  въ  древности  надписи,  и  т-Ьмъ 
бол1;е,  что  аи.   Петръ  старше  аи.  Павла. 

****  Гисунокъ    въ  Римски.чъ  катакомба.\ъ  Фо11ъ-'1'рикена.    Ч.  3.   стр.   174.  Тоже 
выг)аж1'111е  ЛИЦ],  апостоловъ    на   гробниц!;  Ани11;1я  11строн1я    Проба,    о  коей    будетъ 
ниже. 
*****  1И;ко/орыя  пиъ  нихъ  описаны  иъ  труд'Ь  Фонъ-Фрпкена.   Ч.  4.  стр.  59. 
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стокъ  золота  и  на  немъ  чсртп.гь  иди,  лучше  сказать,  рЬзалъ  на- 
сквозь какимъ-нибудь  металлическн1мъ  остр1емъ  лин1н  представляе- 
З1ыхъ  предметовъ  или  буквы  надписи,  отбрасывая  отъ  листка  всё 
лишн1я  незанятыя  изображен1емъ  части,  потомъ  стеклянную  пла- 
стинку принаивалъ  къ  донышку  чаши.  Такимъ  образомъ  золотое 
изобрашен1е  пом'Ёщалось  между  двумя  слоями  стекла.  Н11Которыя 
изъ  этихъ  чашъ  были  употребляемы  при  богослужен1и,  при  совер- 
шен1И  таинствъ;  во  многихъ  изъ  нихъ  хранилась  кровь  мучени- 
ковъ.  Наибол'Ье  зам-Ьчательное  собран1е  такихъ  чашъ  находится  въ 
Ватиканской  библ1отек'Ь  въ  РимЬ;  есть  собран1я  ихъ  и  въ  другихъ 
городахъ:  Лондон;^,  Париж-Ё,  Неапол'Ь  и  у  н'Ёкоторыхъ  частныхъ 
лицъ*. 

Потребность  въ  священныхъ  изображен1яхъ  для  первыхъ  хри- 
ст1анъ  такъ  была  сильна,  что  они,  опасаясь  выдать  себя  и  иконы 
язычникамъ,  часто  довольствовались  символическими,  то  есть,  услов- 
ными изображен1ями.  Такъ,  кромЬ  изображен1я  Спасителя  подъ 
видомъ  добраго  пастыря,  весьзш  также  распространено  было  изоб- 
ражен1е  Его  иодъ  видомъ  рыбы.  Рыба  служила  образомъ  Христа, 
потому  что  въ  греческомъ  наименован1и  ея,  состоящемъ  изъ  5  буквъ 
(1ХвАТ),  заключаются  первыя  буквы  греческихъ  пяти  словъ,  на  рус- 
скомъ  язык^Ё  означающихъ:  1исусъ  Христосъ  Бож1й  Оынъ  Спа- 
ситель. Она  служила  символомъ  или  образомъ  Христа,  крещающаго 
водою  и  дающаго  плоть  свою  въ  сп^дь,  то  есть,  была  символомъ 
таинствъ  крещен1я  и  причащен1Я.  ДреипТ>йшее  изъ  многихъ  изоб- 
раженШ  сего  рода  находится  въ  подземной  римской  усыпальницЪ 
Люцины  въ  Рим'Ё  и  относится  къ  концу  перваго  или  ко  второму 
в^ку-  надъ  рыбою  поставлена  корзина  съ  хл1Ьбами,  чЬмъ  яснЪе 
выражается  таинство  причащен1я.  На  рыбЬ  дЁлались  надписи,  со- 
крап^ениыя  и  таинственныя,  которыя  въ  русскомъ  иереводГ,  могутъ 
быть  выражены  такъ:  I.  X.  Б.  С.  С.  жшшхь,  другая:  I.  X.  Б.  Г.  С. 
спаса;  первая  означала:  1исусъ  Христосъ  Бож1й  Сынъ  Спаситель 
живыхъ   (то  есть,  христ1анъ).    а  другая:  1исусъ  Христосъ    Бож1и 


МагИдпу  р.  294.  Римск1я  катакомбы  Фрпкена.  Ч.  4.  стр.  82—87. 
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Сынъ  Спаситель  спаси  *  Иногда  металлическое  изображение  рыбы 
носилось  на  нге-Ь  вм-Ьсто  креста  и  тогда  на  м1^ст'Ё  глазъ  ея  д1эла- 
лось  отверст1е.  Это  д^Ьлалось  потому,  что  нои1ен1е  креста  могло 
выдать  носящаго  язычникамъ**. 

Нер1Ьдко  изображался  также  Спаситель  подъ  видомъ  агнца. 
Этотъ  образъ  взятъ  былъ  изъ  Ветхаго  Зав1>та.  Св.  1оаннъ  креститель 
назвалъ  1исуса  Христа  Агнцемъ  Бож1имъ,  вземлющимъ  гр'Ёхи  М1ра 
(1оан.  1,  29.  36);  ибо  Господь  прообразованъ  былъ  пасхальнымъ 
агнцемъ  1удеевъ  (Исх.  гл.  12.  Иса1и  53,  7).  Эти  и  друпя  символи- 
ческ1я  священный  изображен1я  весьма  древн1я  (2  п  3  в1^ковъ)  ясно  сви- 
д'Ьтельствуютъ  о  томъ,  что  первые  христ1ане  не  только  не  отвра- 
щались отъ  святыхъ  изображен1Й,  но  старались  и  прикровенно  упо- 
треблять ихъ  среди  гонен1й  отъ  язычнпковъ;  такъ  они  считали  ихъ 
согласными  съ  в'Ьрою  христ1анскою;  такъ  они,  живш1е  среди  идо- 
лопоклонниковъ  и  презр'Ьвнпе  идолопоклонство,  считали  эти  изоб- 
ражен1я  отличными  отъ  идоловъ,  хотя  нельзя  отвергать  и  того, 
что  были  христ1ане  изъ  язычниковъ,  возстававш1е  противъ  иконъ, 
потому  что  опасались,  чтобы  н'Ькоторые  изъ  простыхъ  христ1анъ, 
подобно  язычникамъ,  не  сочли  самыхъ  изображен!!!  Божества  и 
святыхъ  за  боговъ.  Потому-то  и  въ  первые  в'Ька  несравненно  бо- 
Ле,  встр11чается  живописныхъ  священныхъ  изображенй1,  нежели 
священныхъ  изваян1Й. 

2.  Христианский  писатель  2-го  и  начала  3-го  стол15Т1я  Тер- 
тулл1апъ  ясно  говоритъ  объ  изображеи1яхъ  добраго  пастыря  на 
чашахъ,  употребляемыхъ  христ1анами***.  Климентъ  Александр1пск1й, 
знаменитый  наставникъ  христ1аиской  ншолы  въ  Александр1и,  про- 
цв1этавнпй  во  2-мъ  стол'Ьти!,  совЬтовалъ  христ1анамъ  употреблять 
и  на  печатяхъ  ихъ  образъ  рыбы****,  символъ  Христа. 


*  По  гречесви  писалось  такъ:  1хвлх  ^тхш^,  \\вус  за)оа1д,  то  есть,  есля  пря- 
мо читать:  рыба  жпныхъ,  рыба  спаси,  а  на  самомъ  д'1;.14  это  означа.то;  1исусъ  Хри- 
стосъ  Бож111  Сынъ  Спаситель  жпныхъ,  или:  1исусъ  Христосъ  Бож1п  Сынъ  Снаситель 
спаси, — '[•г]зо%  Хр'.ато;  веоО  Г[б5  2сохт^р  ^{^)VxсоV  пли  амаас^. 

**  Римск1я  катакомбы  Фоиъ-Фрикона.   Ч.  2.  стр.  97  п  сл1'.д. 
***  Бе  ри{ис1иа  X. 
****  Педаюгъ  Ш.   106.  Маг^дпу  р.  544. 
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Святый  Ме0ОД1Й  Патарск1Й,  живппй  въ  3-мъ  в1Ьк'Ь  и  въ  начал-Ь 
четвертаго  [-\-  312),  ясно  свидетельству етъ  объ  изображен1яхъ  въ 
его  время  ангеловъ  и  силъ  небесныхъ:  «устрояемыя  изъ  золота 
изображен1я  ангеловъ  Его  (то  есть,  Бога),  началъ  и  властей  мы 
устрояемъ  въ  честь  и  славу  Его»*,  говоритъ  онъ. 

По  истине  древн1е  христ1ане,  чтители  св.  иконъ,  будутъ  су- 
дить людей  настоящаго  времени,  имеиующихъ  себя  христ1анами  и 
возстающихъ  на  иконы  Пресв.  Троицы  и  святыхъ  Бож1ихъ:  т-Ь,  не 
смотря  на  опасности  и  гонен1я,  ум-^ли  изготовлять  и  сохранять  и 
чтить  св.  иконы,  а  С1и,  не  смотря  на  мног1Я  свид-Ьтельства  самого 
Бога  за  св.  иконы,  не  смотря  на  прим-йры  ночптан1Я  св.  иконъ 
предержащею  власт1ю,  ихъ  отцами  и  предками,  нарушаютъ  миръ 
церкви  и  возстаютъ  на  иконы  Господа  Бога  и  святыхъ  Его. 

Четвертое  стол^Т1е. 

Переходимъ  въ  четвертое  столЪт1е.  Церковный  историкъ  епи- 
скопъ  Евсев1Й,  какъ  современникъ,  свид-Ьтельствуетъ  о  любви  пер- 
ваго  христ1анскаго  императора  св.  равноапостольнаго  Константина 
къ  священнымъ  изображен1ямъ,  которыми  онъ  украсилъ  и  городъ 
Константинополь  и  свой  дворецъ  въ  первой  половинЬ  четвертаго  вЬка. 
Восхваляя  сего  государя,  Евсев1й  пишетъ:  «при  источнпкахъ,  среди 
торговой  площади,  ты  видишь  знакомый  читателямъ  Божественныхъ 
писан1й  знамен1я  добраго  пастыря  (то  есть,  изображеп1я  1исуса  Хри- 
ста въ  вид'Ь  добраго  пастыря),  видишь  также  изиаяннаго  изъ  мЬди 
вм-ЁсгЬ  со  львами  и  блистаюп^аго  золотыми  покровами  Даи1ила. 
Любовь  къ  Божественному  столь  могуи^ественпо  обладала  дуп1ею 
царя,  что  въ  превосходн-Ьйнгей  изъ  всЬхъ  храминъ  царскихъ  черто- 
говъ  въ  вызлощенномъ  углублепи!  потолка,  па  самой  средин'Ь  его, 
онъ  приказалъ  утг.ердить  великол'Г.ппую  картину  съ  изображен1емъ 
зиамепн  спасптсльпыхъ  (трада111Й  (то  есть,  К1кч'та).  которое  состав- 
лено было  изъ  различныхъ  д{1агоцЬпныхь  камней,  богато  опраи- 
ленныхъ  въ  золото.  Это  знамеи1е  боголюбивому  царю  казалось  хра- 

*  Св.  Мевод1Й.  Лопягпиа,  стр.244.  Это  м'Ьсто  прпиоднтъ  изъ  Моаод1я  си.Тоапнъ 
Дамаскнкъ  пъ  3  слон5;  его  объ  нкоиа.чъ. 
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нптелемъ  его  царства.  Такими  113ображеи1ями  Констаетинъ  украсилъ 
свой  городъ»*. 

Въ  пятой  кн11г1Ь  евангельскихъ  доказательствъ  Евсев1П  пов'Ь- 
ствуетъ  о  живоппсномъ  изображен111  явлен1я  Бога  Аврааму  съ 
двумя  ангелами  у  дуба  Мамвр1Йскаго,  находившемся  на  м'Ьст'Ь 
самаго  явлен1я.  «И  нын^,  ппшеть  ЕвсевШ,  сос1^дннхъ  странъ  жи- 
тели приходятъ  на  поклонен1е  мЬсту  сему,  какъ  Божественному, 
въ  честь  явившихся  здЪсь  Аврааму  и  доселЬ  тамъ  вид1^нъ  тере- 
винеъ**.  Угощенные  Авраамомъ  представлены  на  картинЬ:  двое  по 
сторонамъ  и  одинъ  величественн'Ьйш1й  ирочпхъ  въ  средин-Ь,  такъ 
какъ  бы  это  былъ  явивш1йся  намъ  Господь,  саз1ъ  Спаситель  нашъ, 
котораго  они  и  не  в-Ьдая  (поклонники  изъ  нехрист1анъ)  чтутъ  и 
чрезъ  то  подтверждаютъ  сказанное  въ  Писаи1и.  Итакъ  по  истин'Ь 
самъ  Господь  и  тогда,  чтобы  посЬять  въ  людяхъ  сЬмена  благоче- 
ст1я,  принималъ  на  Себя  видъ  и  образъ  человЬческп!  открывалъ 
Себя,  кто  Онъ,  возлюбленному  Богомъ  праотцу  Аврааму  и  сооб- 
щалъ  ему  познан1е  о  ОтцЪ  своемъ»***.  Должно  заметить,  что,  по 
толкован1ю  однихъ  отцевъ  церкви  и  учителей,  Аврааму  явилась  вся 
Троица  въ  вид1Ь  трехъ  странниковъ,  по  толкован1ю  другихъ  явился 
Сынъ  Бож1й  съ  двумя  ангелами  (Быт.  гл.  18).  Для  насъ  важно 
во  первыхъ  то,  что  са.мъ  Богъ  несомн1^нио  прннялъ  на  Себя  образъ 
челов:Ька,  и  во  вторыхъ  то,  что  явлен1е  Его  въ  образЬ  челов'Ька 
изображено  было  на  икон1Ь  въ  весьма  древн1я  времена  не  позднее 
начала  или  первой  половины  четвертаго  стол'Ёт1я  по  Рон^деств'Ь 
Христов-Ё. 

Святый  Василш  Велгшт,    кончая  свое  слово  въ  честь  му- 
ченика Варлаама,  возглашаетъ:  «возстаньте  теперь  предо  мною  вы, 

*  Ииюнь  Константина  кн.  3  гл.  49.  Что  касается  до  письма  Евсев1Я  къ  се- 
стр*  императора  Констанцги,  которая  будто  проси.та  его  доставить  изображен!© 
Спасителя;  то  ато  письмо  считается  некоторыми  неиодлиннымъ  (Ре1ау.  с1е  хпсаша!;. 
ИЬ.  XV.  с.  5.  §  9).  Это  письмо  разобрано  иъ  сочииен1и  патр1арха  Никифора  про- 
тивъ  иконоборцовъ,  которое  издано  Пптрою  (Ап11ггЬе1.  сои^га  ЕизеЬ.  8р1с11ед;1ит 
8о1е8теп8е  1852.  Т.  1.  р.  311.  Снеси  ДЬян.  всел.  соборовъ  VII,  530. 
**  Дерево,  иодъ  коимъ  сид'Ьлп  явивипеся  Лврааму. 
***  Приводится  это  м-Ьсто  изъ  Евсев1я  и  у  1оаина  Дамаскина  въ  Ш  глав!;  объ 
иконахъ.  Хркст.   Чтен.   1828  г.  XXX.  15. 
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славные  жйвописатели  подвижническихъ  заслугъ.  Добавьте  свопмъ 
искусствомъ  это  неполное  пзображен1е  военачальника.  Цв1Ьтаип  ва- 
шей мудрости  осв'Ьтите  неясно  нредставленнаго  мною  в-Ьиценосца. 
Пусть  буду  побЬжденъ  вашимъ  живонисан1емъ  доблестныхъ  дЬлъ 
мученика.  Посмотрю  на  этого  борца,  жив1>е  изображеннаго  на  ва- 
шей картин-^,.  Да  плачу тъ  демоны,  и  нын'Ё  поражаемые  въ  васъ 
доблестями  мученика.  Опять  да  показана  будетъ  палимая  и  по- 
б-Ёждающая  рука.  Да  будетъ  изображенъ  на  картин1^  и  Подвпгопо- 
ложникъ  въ  борьбахъ  Христосъ»*.  Св.  отецъ  ясно  говоритъ,  что 
самое  изображен1е  мученика  страшно  для  демоновъ. 

Чего  желалъ  св.  Васил1Й  Велики"!  въ  отношен1и  къ  мученику 
Варлааму,  то  исполнено  было  въ  его  время  въ  отношеп1и  къ  ве- 
ликомученику беодору  Тирону,  мощи  котораго  находились  въ  го- 
род-Ь  Евхаитахъ.  Братъ  Васнл1я  св.  Григорш  Насскш  тшъ  шм- 
сываетъ  храмъ  св.  мученика:  «Кто  взойдетъ  въ  какое-либо  м1Ьсто 
подобное  сему,  гдЪ  сегодня  мы  собрались,  гд1э  совершается  память 
праведнаго  и  гд1^  св.  останки  его,  тотъ  во  первыхъ  утЬшитъ  свою 
душу  великол'Ьп1емъ  того,  что  представляется  его  взорамъ,  видя 
сей  домъ,  какъ  храМъ  Бож1Й,  св^Ьтло  благоукрашеннымъ  и  вели- 
ч1емъ  постройки  и  благол'Ьп1емъ  украшен1й,  гд-Ё  р1^зчикъ  прпдалъ 
дереву  видъ  различныхъ  животныхъ  и  камнетесъ  каменныя  плиты 
довелъ  до  гладкости  серебра.  И  жиноиисецъ  украсплъ  искусствен- 
ными цв-Ьтами,  изобразивъ  на  иконЬ  доблестные  подвиги  мученика, 
его  твердое  стоян1е  на  суд1^,  мучен1я,  зв'Ьрообразныя  лица  мучи- 
телей, ихъ  насильственныя  д'Ьйств1я,  пламенемъ  горящую  печь, 
блажснн'Мн1ую  кончину  подвижника,  начертате  челов)ьческаго 
образа  подвигоположника  Христа;  все  это  искусно  начертавъ 
намъ  красками,  какъ  бы  въ  какой  объяснительной  книг-Ь.  ясно 
разсказалъ  подвиги  мученика  и  свЬтло  украсилъ  храмъ.  какъ  бы 

*  Тнор.  Вас.  Вел.  рус.  иереи,  ч.  4.  стр.  278.  Нт  мЬсто  приведено  на  7  «сел. 
собор-Ь  аа  почптаьие  си.  нконъ.  Д^иш.  собор,  М1,  305.  ^Мы  не  ирнподимь  письма 
Василия  Ве.1НЕаго  къ  Юл1ану  Отступнику,  сильно  гоиорящаго  :т  употррблен1е  т.  его 
ирсмя  пкои'ь,  потому  что  подлинность  его  протииииками  нконъ  иаподо;)рипается.  Въ 
иемъ  оиъ  пишетъ:  „обрааы  апостодоиъ  и  мученикоьъ  я  почитаю  и  обожаю,  и.чъ  ви- 
дишь во  исЬхъ  нашнхь  церкиахъ". 
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цв1>тущ1й  лугъ  (ибо  и  живопись  молча  ум1^етъ  говорить  на  сгЬ- 
нахъ  и  доставлять  величайшую  пользу).  И  слагатель  ра:шоцв'Ьтныхъ 
камней  сдЬлалъ  попираемый  полъ  достоПнымъ  описываемаго  соОы- 
Т1Я.  УгЬшпвъ  взоръ  этими  чувствеииыми  п1»оиз1;еден1ями  искусства. 
(посЁтитель  храма)  желаетъ  паконецъ  приблизиться  и  къ  ракЬ,  по- 
читая освящеи1емъ  и  благословен1емъ  самое  ирикосновен1е  къ  ней. 
Если  кому  позволено  бываетъ  взять  земли,  лежащей  на  поверхности 
м:Ьста  его  уш)Коен1я,  тотъ  прахъ  пр1емлетъ,  какъ  даръ.  и  землю 
собираетъ,  какъ  сокровище.  Если  кому  счаст1е  доставитъ  возмож- 
ность прикоснуться  къ  самымъ  останкамъ,  то  какъ  это  вождел-Ёнпо 
и  какой  возвышенной  молитвы  почитается  даромъ,  знаютъ  т1Ь, 
которые  испытали  это  и  которые  сами  одушевлены  были  этимъ 
желан1емъ.  Взирающ1е  на  нихъ  лобызаютъ  оные,  какъ  самое  живое 
и  цв-Ьтущее  жизн1Ю  т11Л0.  приближая  ихъ  къ  глазамъ,  устамъ, 
ушамъ;  зат^Ьмъ,  проливая  слезы  благогов1эн1я  и  сердечнаго  уми- 
леп1я  приносятъ  молитву  о  ходатайств'Ь  какъ  бы  самому  въ  ц1э- 
лости  видимОхМу  мученику,  умоляя  его,  какъ  оруженосца  Бож1я, 
взывая  къ  нему,  какъ  пр1емлющему  дары  (молитвы),  когда  ему 
угодно»*.  Итакъ  христ1ане  четвертаго  стол'Ёт1Я,  воздвигая  велико- 
лепные храмы,  украшали  ихъ  изображен1ями  святыхъ  и  самого 
1исуса  Христа  и  воздавали  св.  мощамъ  мучениковъ  благогов'Ьйное 
почитаи1е. 

Тотъ  же  снятый  отецъ  Григор1й  Нисск1Й  въ  слов1Ь  своемъ, 
произнесенномъ  въ  Константинополь,  пов-Ьствуя  о  прииошен1и  Ав- 
раамомъ  сына  своего  Исаака  въ  жертву  Богу,  сказалъ:  «нер-Ьдко 
вид'Ьлъ  я  живописное  изображен1е  этого  страдан1я  и  никогда  не  про- 
ходилъ  безъ  слезъ  мимо  сего  зрЬлища:  такъ  живо  эту  истор1ю 
представляетъ  искусство.  Исаакъ  лежитъ  предъ  отцемъ  у  самаго 
жертвенника,  ирипавъ  на  кол1Ьна  и  съ  руками  загнутыми  назадъ; 
отецъ  же,  ставъ  позади  отрока  па  согнутое  колЬно  и  л'Ьвою  рукою 
отведя  къ  себ'Ь  волосы  сына,  наклоняется  къ  лицу,  смотрящему 
на  него  жалобно,  а  правую,  вооруженную  ножемъ,    руку  направ- 


*  Твореи1я  Григ.  Нисск.  Ч.  8  стр.  200—202  рус.  дер. 
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ляетъ,  чтобы  заклать  сына  и  остр1е  ножа  касается  уже  т^Ьла;  тог- 
да приходитъ  къ  нему  гласъ,  останавлпвающп1  д1Ьло»*.  Это  м-Ьсто 
изъ  слова  св.  Григор1я  читано  было  на  7  вселенскомъ  собор;Ь  въ 
защиту  иконъ,  и  представитель  восточныхъ  арх1ереевъ  пресвптеръ 
1оаннъ  сказалъ:  <^еслп  этому  учителю  доставило  пользу  и  вызвало  сле- 
зы живописное  изображен1е  этой  пстор1и:  то  насколько  бол'Ье  оно  при- 
носитъ  сокрушен1Я  и  пользы  для  неученыхъ  и  простыхъ»**. 

Св.  Григор1Й  Богословъ  объ  изображен1яхъ  ангеловъ  пиигетъ: 
«ангеламъ  свойственно  быть  св'Ьтоносными  и  С1яющиз1и,  когда  изоб- 
ражаютъ  ихъ  въ  тЬлеспомъ  впд1Ь,  что  почитаю  символомъ  есте- 
ственной ихъ  чистоты»***. 

Св.  1оаннъ  Златоустъ  въ  одномъ  изъ  свонхъ  словъ  говоритъ: 
«я  полюбилъ  и  залитую  воскомъ  картину,  полную  благочест1я,  по- 
тому что  я  вид'Ёлъ  на  икон1^  ангела,  поражающаго  полчища  вар- 
варовъ».  Это  м'Ьсто  приведено  было  папою  Грпгор1емъ  II  въ  по- 
слан1и  къ  святому  патр1арху  Константинопольскому  Герману  въ 
защиту  св.  иконъ  противъ  иконоборцевъ****.  Оно  прочитано  и  на 
7  вселенскомъ  собор1Ь  по  книг1Ь,  представленной  Оеодос1емъ,  игу- 
меномъ  обители  св.  Андрея  пис1йскаго*****.  По  прочтеи1п  его  пред- 
с1^датель  собора  св.  патр1архъ  Константинопольски!  сказалъ:  «если 
им'Ьющ1Й  уста,  драгоц1ши'Ьйш1я  золота,  произнесъ:  «я  полюбилъ 
и  залитое  воскомъ  изображен  1е»;  то  что  мы  скажемъ  о  ненаг.ндя- 
щихъ  оное?»  1оаннъ,  иочтенп-Ьйнпй  инокъ  и  пресвптеръ,  предста- 
витель восточныхъ  арх1ереевъ,  сказалъ:  «кто  этотъ  аигелъ.  если 
не  тотъ,  о  которомъ  написано,  что  аигелъ  Господень  въ  одну 
ночь  убилъ  185  тысячъ  ассир1яиъ,  вооружившихся  противъ  1еру- 
салима » . 

Св.  р]пифан1П,  епископъ  КипрскШ,  въ  нисьмЬ  къ  1оанну.  епи- 
скопу крусалимскому,  написалъ,  что    «на  пути   Ч11езъ  село  Ана- 


*  Твор.   Григ.  Писек.   Ч.  4.  стр.  393. 
**  ДЪян.  всел.  собор.  VII,  235. 
***  Тпор.  Григ.  Богосл.  Русск.  порей.  Ч.  2.  стр.  268. 
****  Д'Ьяи.  нссм.  сооор.   М1,  319. 
*****  Тамъ  же  стр.  234. 
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блату  въ  Палестин'Ь,  онъ  нашелъ  зав'Ьсу  въ  дверяхъ  церкви,  на 
которой  былъ  написанъ  образъ  или  Христа  или  другаго  святаго, 
не  иомннтъ»*. 

Современникъ  св.  Епифаи1и,  Астери!,  епископъ  города  Аз1ас1и 
въ  Понт'Ё,  въ  слов^Ь  своемъ  на  память  мученицы  Евфимп!  гово- 
рить: «была  некоторая  ц-бломудренная  д'Ьвица,  которая  посвятила 
Богу  свое  д^Ьвство.  Она  называлась  Евфим1ею.  Когда  одинъ  мучи- 
тель воздвигъ  гонен1е  противъ  послЬдователей  благочест1я;  тогда  она 
весьма  охотно  предала  себя  на  смерть.  Сограждане  ея  и  посл11до- 
ватели  той  же  религ1и,  за  которую  она  предана  была  смерти,  ува- 
жая мужество  и  святое  д1Ьвство  ея,  построили  ей  близь  храма 
гробницу  и,  П0Л0ЖИВНП1  ее  тамъ  во  гроб-Ь,  воздаютъ  ей  тамъ  поч- 
тен1е,  ежегодно  празднуютъ  день  ея  (смерти)  и  совершаютъ  обще- 
ственное и  всенародное  торжество.  Священные  служители  таинъ 
Бож1ихъ  пропзносятъ  ей  тогда  похвальныя  слова  и  красноречиво 
разсказываштъ  собравшемуся  народу,  какпмъ  образомъ  она  совер- 
шила подвигъ  мученичества.  Некоторый  благочестивый  живописецъ 
съ  великимъ  искусствомъ  и  весьма  живо  представилъ  па  картин1^ 
истор1ю  вс1^хъ  ея  страдан1Й  и  пов-Ьсиль  картину  с1ю  около  гроба 
ея».  Описавъ  подробно  икону,  представляющую  въ  разныхъ  вп- 
дахъ  мучен1я  св.  Евфимп!,  Астерп!  такъ  пон1Ьствуетъ  о  посл'Ьднихъ 
ея  страдан1яхъ  по  той  же  икон'Ь:  одинъ  изъ  палачей  «приблизился 
къ  д'Ьвиц1>  и  выбпвалъ  у  ней  зубы.  Около  палачей  изображены  и 
оруд1я  мучен1Й, — молотъ  и  буравъ.  При  воспоминан1и  сего  я  не- 
вольно проливаю  слезы  и  чувство  сильной  горести  прерываетъ  мое 
пов'Ьствован1е.  Живописецъ  такъ  хорошо  пзобразилъ  капли  крови, 
что  можно  подумать,  что  он1з  въ  самомъ  д'Ьл1^  текутъ  изъ  устъ 
д'Ьвицы  и  невозможно  смотр1Ьть  на  оныя  безъ  слезъ.  Еще  далЬе 
видна  темница,  въ  которой  сидитъ  достойная  иочитан1я  д1Ьвица  въ 
темноцв-Ётной  одежд-Ь  одна,  простираетъ  руки  свои  къ  небу  и 
призываетъ  на  помощь  Бога  обл-егчить  несчаст1е  ея.  Во  время  мо- 
литвы является  над'ь  головою  ей  то  знамеп1е,    которому  христ1ане 


*  Письмо  помещено  въ  иаданхи  Петав1евомъ.  Т.  И,  стр.   317. 


-  81  - 

покланяются  и  которое  везд-Ь  изображаютъ  (то  есть,  крестъ).  Ду- 
маю, что  оно  было  предзнамеиован1емъ  близкой  мученической  смер- 
ти ея.  Наконецъ  недалеко  отъ  сего  въ  другомъ  м'ёст1з  картпны 
живописецъ  возжигаетъ  сильный  огонь  и  пламя  онаго  изображаетъ 
въ  н-Ькоторыхъ  м-Ьстахъ  багряными  красками.  Посреди  огня  онъ 
поставляетъ  д'Ёвицу,  которая  простираетъ  руки  свои  къ  небу,  но 
не  показываетъ  въ  лиц'Ь  своемъ  никакой  печали,  а  нанротивъ 
радуется,  что  переселяется  къ  жизни  безт'Ьлесной  и  блаженной. 
Изобразивъ  с1е,  живописецъ  кончилъ  свое  нроизведен1е  и  я  окан- 
чиваю пов'Ьствован1е  мое».  Епископъ  Астер1Й  умеръ  около  400  года. 
Описан1е  иконы  мученицы  Евфим1и  читано  изъ  слова  его  на  7 
вселенскомъ  соборе*.  Св.  великомученица  Евфим1я  замучена  въ  го- 
нен1е  Дюклит1аново  около  304  года  въ  Халкндон1Ь,  въ  предм1Ьст{и 
Константинополя  на  аз1атскомъ  берегу;  зд1Ьсь  были  ея  мощи,  отъ 
которыхъ  но  временамъ  истекала  кровь,  особенно  въ  ея  празд- 
ники, и  раздавалась  и  разсылалась  христ1анамъ.  Императоръ  Мав- 
рикии, усумнивнпйся  въ  этомъ  чуд'Ё,  на  12  году  своего  правлен1я, 
въ  594  году  по  Р.  X.,  у  потреби  лъ  средства,  чтобы  не  было  ка- 
кого-либо подлога,  но  въ  онред'Ёленный  день  кровь  излилась  отъ 
мощей  въ  большомъ  изобил1и  и  съ  великимъ  благоухан1емъ  въ 
ирису тствш  императора,  такъ  что  онъ  излилъ  обильный  слезы. 
Объ  этомъ  нов1Ьствуетъ  Оеофилактъ  Симокатта,  исторпкъ  современ- 
ный императору  (кн.  УШ  гл.  14).  Память  великомученицы  со- 
вершается 11  1юля  и  16  сентября.  Монц!  ея  до  нын-Ь  хранятся 
въ  патр1арх1и  Константинопольской. 

Знаменитый  западный  енискоиъ,  св.  Амврос1Й  Мед1оланск1й. 
говоря  о  бьиннихъ  ему  вид'Ьн1яхъ  предъ  открыт1емъ  мощей  св. 
мучениковъ  Гервас1я  и  Протас1я,  свид1^тельствуегь,  что  при  этомъ 
явился  ему  апостолъ  Павелъ,  такъ.  какъ  от  (иображалсн  на 
св.  иконахъ  (письмо  53).  Значить,  нзображеп1я  св.  апостола  въ  это 
время  были  многочисленны  и  им1^ли  оди1ГЬ  онред1^леиныЙ  видъ.  Этотъ 
видъ  онисанъ  нами  выше,  равно  какъ  и  ликъ  св.  апостола  Петра. 

*  Д'Ьян.  всед.  собор.  VII,  240 — 243.  Христ.  чтен1е  1327  г.  ч.  27  стр.  33 
И  сл'Ьд. 
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Наконецъ  изъ  четвертаго  стол1>т1я  дошло  до  насъ  не  мало 
самыхъ  священныхъ  изображенШ,  сохранившихся  въ  нодземныхъ 
усыпальницахъ  римскихъ,  о  которыхъ  мы  говорили  выше.  НЪко- 
торыя  изъ  этихъ  изображен!?!  представлены  въ  изв-Ьстной  русской 
книг-Ь:  Римск1я  катакомбы  Фрикена.  На  изображеи1и  въ  усыпаль- 
ниц'В  Домитиллы  1исусъ  Христосъ  представленъ  сидящимъ  съ  пра- 
вою рукою  распростертою,  именословно  благословляющею*,  по  об-Ь- 
имъ  сторонамъ  по  6  апостоловъ,  по  пяти  изъ  нихъ  стоятъ,  а 
Петръ  и  Павелъ  сидятъ  по  сторонамъ  на  такихъ  же  сид-Ьньяхъ, 
как1Я  употребляются  до  нын1Ь  православными  епископами. 

На  другомъ  изображен1и  въ  усыпальнпц'Ь  катакомбы  св.  х\гн1и 
представленъ  Спаситель,  поучающ1й,  въ  средине  въ  круг-Ё,  затъмъ 
вокругъ  его  сд-^ланы  изображен1я  Моисея,  изувающаго  свой  сапогъ 
на  гор1^  Хорив-Ь,  Моисея  же,  изводящаго  воду  изъ  скалы,  разслаб- 
леннаго  съ  одромъ,  исцЁлепнаго  Спасителемъ,  самого  Спасителя, 
воскрешающаго  Лазаря,  и  двухъ  мущинъ  и  женщинъ  въ  молпт- 
венномъ  положен1и.  Въ  той  же  усыпальнице  св.  Агн1и  есть  заи'Ь- 
чательное,  относящееся  къ  началу  4-го  вЬка,  если  не  къ  третьему 
в'Ьку,  изображен1е  Бож1ей  Матери,  съ  руками,  распростертыми  въ 
молитв'Ь,  и  съ  Богомладенцемъ  на  кол1Ьнахъ  Ея,  изв1>стное  у  насъ 
подъ  именемъ  знамен1я  Бож1ей  Матери**.  Къ  четвертому  же  вТ.ку 
относится  медальонъ,  в-Ьроятно,  носимый  на  груди,  съ  изображен1емъ 
Спасителя,  им-Ьющаго  лице  не  римскаго,  но  восточнаго  характера, 
съ  длинными  волосами,  разделенными  посреди  головы,  съ  усами 
и  бородою  недлинною.   Спаситель   изображенъ   въ  двухъ  одеждахъ 


*  Одинъ  изъ  апостоловъ,  крапн1п  по  л^вую  руку  Спасителя,  сложплъ  персты 
правой  своей  руки  также  именос.ювно,  какъ  к  самъ  Спаситель.  Особенно  ясно 
именословное  благословен1е,  употребляемое  до  нын'Ь  восточными  пастырями,  у  рим- 
скаго епископа  Ипполита,  изваян1е  котораго  сделано  въ  3  стол4т1п  и  1[а.\одится  въ 
Латераыскомъ  музе4  (у  Фрикена  ч.  4  стр.  92),  также  у  Спасителя  на  медальоне  4 
в-Ька,  найденномъ  въ  той  же  усыиальниц'Ь  Домитиллы  (Фрикена  ч.  3  стр.  122.  138), 
о  коемъ  ниже.  Поэтому  мы  не  можемъ  согласиться  съ  Фрикеномъ,  который  имено- 
словное благословен1е  Спасителя  на  изображении  въ  усыпальниц'Ь  Домитиллы  назы- 
ваетъ  жестомъ  оратора,  начинающаго  говорить.  Снеси  также  ч.  3  стр.  127.  рису- 
нокъ  10. 

**  Римск.  катакомбы  ч.  4  стр.  65,   66  и  ч.  3  стр.   167. 
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съ  в^Ьнцомъ  или  кругомъ  около  главы  (нимбомъ),  съ  крестомъ  надъ 
главою,  представляющимъ  и  первыя  дв-Ь  буквы  имени:  Христосъ. 
Онъ  наклонилъ  главу  на  лЬво  и  благословляетъ  рукою  именословно 
Медальонъ  найденъ  въ  усыпальнице^  Домитиллы.  Изображен1е  вы- 
р1^зано  на  круглой  пластинк-Ь  слоновой  кости*. 

Изв^^стны  также  священныя  изображен1я,  сохранивш1яся  на 
гробницахъ  четвертаго  стол'Ьт1Я.  Зам:Ьчательна  въ  этомъ  отношени! 
гробница  Юн1я  Басс1я,  начальника  императорской  стражи,  скончав- 
шагося  вскор-Ь  посл^Ь  своего  крещен1я  въ  359  г.  по  Р.  X.  Она 
найдена  подъ  соборомъ  св.  Петра  въ  Рим1Ь.  На  лицевой  сторон1Ь 
ея — два  отд'Ьлен1я  изображен1й,  одно  надъ  другимъ;  въ  каждомъ 
отдЬленш  по  5  изображен1й;  въ  верхнемъ  отд1Ьлен1и  въ  средин-Ь 
изображенъ  Спаситель  на  престол1^,  а  по  сторонамъ  Его  два  апо- 
стола; по  правую  руку  Спасителя  пом-Ёщено  изображен1е  апостола 
Петра,  ведомаго  въ  темницу,  и  дал-Ье  изображен1е  Авраама,  при- 
носящаго  въ  жертву  Исаака;  по  л1^вую  сторону  главнаго  изобра- 
жеи1я  другое  изображен1е  Спасителя  же,  ведомаго  двумя  воинами, 
а  загЁмъ  изображен1е  Спасителя  предъ  Пилатомъ,  умывающимъ 
руки.  Въ  нижнемъ  отд'Ьлен1и  въ  средин-Ь  представленъ  входъ  Спа- 
сителя въ  1ерусалимъ,  на  право  подъ  Петромъ,  ведомымъ  въ  тем- 
ницу, Адамъ  и  Ева  предъ  древомъ  райскимъ  и  у  древа  зм1Й, 
подъ  Авраамомъ  1овъ  па  гноищЬ,  по  л-Ьвой  сторон'Ь  Дан1илъ  между 
львами  и  дал'Ье  св.  апостолъ  Павелъ,  ведомый  въ  темницу.  Изъ 
того  же  четвертаго  вЬка  сохранилась  подобная  гробница  другаго 
начальника  императорской  стражи  Аниц1я  Петрои1я  Проба,  скоп- 
чавшагося  въ  395  году,  находящаяся  въ  Ватиканской  базилик Ь  въ 
Рим-Ё.  На  ней  на  лицевой  сторонЬ  въ  средин'Ь  изображенъ  1исусъ 
Христосъ  съ  апостолами  Петромъ  и  Павломъ.  Къ  Петру  обращенъ 
въ  рук'Ь  Спасителя  крестъ.  ЗатЬмъ  по  сторонамъ  сл1>дуютъ  изоб- 
ражен1я  другихъ  апостоловъ**.  О  другпхъ  свяп1енныхъ  нзображе- 
и1яхъ  4  вЬка,   до  нашего  времени  сохранившихся,    говорить  счи- 


*  Тамъ  же  ч.  3  стр.  122  п  138. 
**  Смотри    нзображен1я    об411хъ  гробыицъ  въ  Римсиихъ  катаком()ахъ  Фрикена 
ч.  4.   стр.   119.   123.   124. 
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таемъ  излишнимъ.  11осл1Ь  011устошен1я  Рима  Готеами  въ  410  году 
началось  за11ущен1е  подземныхъ  римскихъ  усыпальннцъ. 

Итакъ  голосъ  вселенской  церкви  въ  четвертомъ  стол^Т1И  ясно 
свид'Ётельствуетъ  за  употреблен1е  святыхъ  нконъ. 

Свидетельства  за  св.  иконы  въ  последующее  время. 

Свид'Ьтельствъ  за  св.  иконы  изъ  5  и  6  в1>ковъ  и  самыхъ 
священны хъ  изображен1й  дошло  до  насъ  столь  много,  что  самые 
враги  иконъ  сознаются,  что  въ  это  время  употреблен1е  иконъ  было 
распространено  между  христ1анами  востока  и  запада. 

Въ  7  и  8  стол'Ьт1яхъ  употреблен1с  и  почптан1е  св.  иконъ 
утверждено  шестымъ  и  седьмымъ  вселепскимп  собордми. 

Въ  691  году  въ  царствован1е  императора  Юстин'ана  11-го 
созванъ  былъ  въ  Константинопол'Ь  соборъ,  называемый  Трулльскимъ 
(потому  что  зас'Ёдан1я  происходили  въ  дворц'Ь  Трулл-Ь).  Подъ  опре- 
д'Ьлен1ями  этого  собора  подписалось  213  отцовъ.  Этотъ  соборъ  при- 
знается продолжен1емъ  шестаго  вселенскаго  собора,  бывшаго  въ  680 
году  противъ  ереси  моноеелитовъ,  признававптхъ  въ  1исус1>  Хрпст1^ 
не  дв1^,  но  одну  волю.  На  этомъ  соборе  составлено  такое  опредЬ- 
ден1е  касательно  изображен1я  1исуса  Христа:  «на  н-Ькоторыхъ  чест- 
ныхъ  иконахъ  изображается  перстоз1ъ  Предтечевымъ  показуемый 
Агнецъ...  Почитая  древн1е  образы  и  сЬни,  предаиныя  церкви, 
какъ  знамен1я  и  предначертан1я  истины,  мы  предпочитаемъ  благо- 
дать и  истину,  пр1емля  оную,  яко  исполнен1е  закона.  Сего  ради, 
дабы  и  искусствомъ  живописаи1я  очамъ  всЬхъ  представляемо  было 
совершенное,  повелЬваемъ  отнынЬ  образъ  агнца,  вземлющаго  гр^хи 
М1ра,  Христа  Бога  нашего,  на  иконахъ  представляти  по  челов-Ьче- 
скому  естеству  вмЬсто  ветхаго  агнца,  да  чрезъ  то,  созерцая  сми- 
рен1е  Бога  Слова,  приводимся  къ  воспоминаи1ю  жит1я  Его  во  плоти, 
Его  страдан1я  и  спасительный  смерти  и  симъ  образомъ  совершив- 
шагося  искуплеи1я  М1ра»  (правило  82).  ^ 

Въ  иосьмомъ  стол1Ьт1и  императоръ  Левъ  Исавр1ецъ  воздвигъ 
жестокое  гонеи1е  на  св.  иконы,  которое  продолжалось  при  сын1Ь  его 
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и  ввук1з.  Въ  787  году  протпвъ  этой  иконоборной  ереси  царицею 
Ириною  созванъ  былъ  седьмой  вселецск1Й  соборъ,  на  который  яви- 
лись 367  отцовъ.  На  немъ  посл'Ь  обстоятельнаго  разсмотр1^н^я 
вопроса  о  св.  иконахъ  постановлено  сл1^дующее:  « Посл'Ьдующе 
благоглаголивому  учен1ю  святыхъ  отецъ  пашихъ  и  предан1ю  каео- 
лическ1я  церкве  (в1)31Ы  бо,  яко  с1я  есть  Духа  Святаго  въ  ней 
живущаго).  со  всякою  достов'Ёрност1Ю  и  тп1ательнымъ  разсмотр^Ь- 
Н1емъ  опред'Ьляемъ:  подобно  изображен1Ю  честнаго  и  животворящаго 
креста,  полагати  во  святыхъ  Бож1ихъ  церкиахъ,  на  священныхъ 
сосудахъ  и  одеждахъ,  на  стЬнахъ  и  на  дскахъ,  въ  домахъ  и  на 
путяхъ,  честныя  и  святыя  иконы,  написанныя  красками  и  изъ 
дроби ыхъ  камен1Й  и  изъ  другаго  способнаго  къ  тому  вещества 
устрояемыя,  якоже  иконы  Господа  Бога  и  Спаса  нашего  1исуса 
Христа  и  непорочныя  Владычицы  нашея  святыя  Богородицы,  та- 
кожде  и  честныхъ  ангеловъ  и  вс*хъ  святыхъ  и  преиодобиыхъ  му- 
жей. Елико  бо  часто  чрезъ  изображен1е  на  иконахъ  ]и1днмы  быва- 
ютъ,  потолику  взираю1Ц1И  на  оныя  подвизаемы  бываютъ  воспоми- 
нати  и  любити  первообразныхъ  имъ  и  чествовати  ихъ  лобызан1емъ 
и  почитательнымъ  поклонен1емъ,  не  истиннымъ,  но  г.'Ьр1Ь  нашей, 
Богопоклонен1емъ,  еже  подобаетъ  единому  Божескому  естеству, 
но  почитан1емъ  по  тому  образу,  якоже  изображен1ю  честнаго  и 
животворящаго  креста  и  святому  Евангел1ю  и  прочиз1ъ  святы - 
нямъ  еим1амомъ  и  поставлен1емъ  св1ицей  честь  воздается,  яко- 
вый  и  у  древнихъ  благочестивый  обычай  былъ.  Ибо  честь, 
воздаваемая  образу,  переходитъ  къ  первообразному,  и  покланяю- 
Щ1ЙСЯ  икон-Ё  покланяется  сун^еству  изображенйаго  на  пей.  Тако  бо 
утверждается  учсн1е  св.  отецъ  нашихъ,  с1е  есть,  иредан1е  каеоли- 
ческ1я  церкве,  отъ  конецъ  до  конецъ  земли  нр1явипя  Евангел1е»*. 

Хотя  спустя  25  л1>тъ  послЬ  этого  собора  императоръ  Левъ 
армяпинъ  г^оздвигъ  снова  гоиен1е  на  св.  иконы,  которое  продол- 
жалось и  при  двухъ  преемникахъ  его;  но  св.  царица  веодора  въ 
842  году  окончательно  даровала  поб-Ьду  православ1ю.  Съ  сего  вре- 


*  Соборомъ  определено,    ччобы  от.метающ1е  иконы  епископы  и  клирики  бы.1п 
низлагаемы,  а  М1ряне  были  отлучаемы  отъ  церкви.  Д^яп.  УП,  594. 
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мени  въ  продолжен1и  восьми  стол'Ьт1Й  во  вс1^хъ  церквахъ  востока  и 
запада,  даже  отступившими  отъ  вселенской  церкви  въ  5  в'Ьк'Ь  ар- 
мянами и  другими  отступниками,  чтились  ев,  иконы,  докол'Ь  въ 
16  стол'Ьт1и  Лютеръ  и  посл'Ьдователи  его  не  возстали  противъ 
св.  иконъ. 

Теперь  спросимъ  враговъ  св.  иконъ:  если  вся  церковь  въ  про- 
должен1И  восьми  стол-йтШ,  по  ихъ  мн'Ьн1ю,  заблуждалась  и  предана 
была  тяжкому  гр'Ёху  идолослужен1я  и  такимъ  образомъ  лишилась 
Св.  Духа;  то  какъ  это  согласить  со  словами  Господа:  созижду 
церковь  Мою  и  врата  адова  не  одолтюшъ  ей  (Ме.  16,  18),  и 
съ  другими  словами:  и  се  Азъ  съ  вами  есмь  во  вся  дни  до 
скончангя  в)ька  [(Ме.  28,  20)?  И  еще  Господь  сказа лъ:  аще 
(братъ  твой)  и  гщтовъ  преслушаетъ^  буди  теб}ь^  якоже  языч- 
никь  и  мытарь  (Ме.  18,  17).  Какъ  согласить  это  со  словами 
св.  апостола  Павла,  устами  котораго  Духъ  Святый,  Духъ  истины, 
сказалъ,  что  церковь  есть  столт  и  утвержденге  истины 
(1  Тим.  3,  15)?  Христосъ,  по  апостолу,  есть  глава  церкви,  есть 
жепихъ  ея,  неразрывно  съ  нею  соединенный.  Можетъ  ли  такая 
глава  остаться  безъ  т1^ла,  безъ  членовъ?  Можетъ  ли  пасть  и  от- 
пасть отъ  Христа  Церковь,  за  которую  Онъ,  по  апостолу,  предалъ 
Себя,  чтобы  представить  ее  СебЬ  славною  церков1ю,  неим1шщею 
пятна  или  порока,  но  дабы  Она  была  свята  и  непорочна  (Ефес. 
5,  23.  25.  27.  29.  32). 

Если  церковь  поколеблена  была  силами  ада  и  лишилась  бла- 
годати и  истины  чрезъ  идолопоклонство,  то  какъ  и  откуда  явилась 
спасающая  благодать  для  протестантовъ  и  происшедшихъ  отъ  нихъ 
разпыхъ  сектантовъ;  ибо  благодать  послЬ  апостоловъ  должна  пере- 
ходить отъ  преемниковъ  ихъ  епископовъ  къ  посл'Ьдующимъ  епи- 
скопа мъ  другъ  другопришательно  для  сообщен1Я  ея  М1рянамъ  или 
самими  епископами  въ  таинствахъ  или  чрезъ  рукоположенныхъ 
свяп^енниковъ,  и  при  этомъ  нравственные  грЬхи  не  препятствуютъ 
сообщен1ю  ими  благодати  другимъ;  апостолъ  Петръ  отрекся  отъ 
Христа,  но  покаялся  и  не  лишился  благодати  апостольства  и  Хри- 
стосъ явился  ему    въ  первый  день  воскресен1Я  своего;   1уда  былъ 
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тать,  но  оставался  въ  лик^^  апостоловъ,  докол^Ь  самъ  не  лишилъ 
себя  жизни  (1оан.  12,  6.  Марк.   6,  13). 

Прочтите  восьмую  главу  книги  Д-Ьян!?!  апостольскихъ.  Вотъ 
св.  Филиппъ,  рукоположенный  не  м1рянами-христ1анами,  а  самими 
апостолами  въ  д1акона  (Д1>ян.  6,  6),  пошелъ  въ  Самар1ю  и  стадъ 
зд:Ьсь  пропов1^дывать  объ  1исусЬ  Христ15;  при  этомъ  онъ  творилъ 
велик1я  чудеса:  изгонялъ  нечистыхъ  духовъ,  исц'Ьлялъ  хромыхъ 
и  разслабленныхъ.  Видя  это,  Самаряне  приняли  отъ  него  крещен1е. 
Однако  св.  Фплиппъ,  хотя  пм'Ёлъ  уже  степень  д1акона,  хотя  ис- 
полнснъ  былъ  Святаго  Духа  и  силою  Его  творилъ  мног1я  чудеса, 
не  могъ  преподать  Его  новокрещеннымъ;  ибо  преподаян1е  Святаго 
Духа  есть  д11ло  высшей  степенп  священства, — апостольской  и  епи- 
скопской. Потому,  когда  находивш1еся  въ  крусалим^^  апостолы 
услышали,  что  Самаряне  крестились,  послали  къ  нимъ  апостоловъ 
Петра  и  1оанна,  которые,  нришедши  и  помолившись  о  нихъ,  воз- 
ложили на  нихъ  руки  и  они  приняли  Св.  Духа,  который  проя- 
вился въ  видимыхъ  знамен1яхъ.  Если,  по  мн'Ьнш  сектантовъ,  и 
м1ряне  нерукоположенные  могутъ  избрать  и  рукоположить  себ1Ь 
пресвитера;  то  почему  не  сд'Ьлали  этого  Самаряне  и  не  поставили 
Филиппа  или  другаго  кого-либо  себ1Ь  въ  пресвитера?*  И  въ  19 
глав-Ь  книги  Д'Ёян1Й  апостольскихъ  говорится,  что  когда  въ  ЕфесЬ 
приняли  крещен1е  12  учениковъ,  то  Духъ  Святый  сошелъ  на  нихъ 
только  посл1>  того,  какъ  св.  апостолъ  Павелъ  возложилъ  на  нихъ 
руки,  и  тогда  они  стали  говорить  иными  языками  и  пророче- 
ствовать (ст.  6). 

Итакъ,  вотъ  дв'Ь  степени  священныя,  высшая  апостольская 
и  ннзп1ая  д1аконская,  одна  отъ  другой  существенно  отличныя. 
Въ  другнхъ  м^Ьстахъ  Писан1я  говорится  о  степени  пресвитерской; 
такъ  а1юстолы  Павелъ  и  Варнава  ставили  пресвитеровъ  для  обра- 
щенныхъ  ими  ко  Христу  язычппковъ  (Д'Ёяп.  14,  23).  Тамъ,  гдЪ 


*  Хотя  семь  перпыхь  д^^кононь  плбр&на  были  вс1;мъ  собрахпеиъ  .\ри('т1а1п> 
въ  ГерусалимЬ;  ио  посл1;  и:)бран1я  они  поставлены  были  предъ  апостолами  и  с1и, 
помолясь^  возложили  на  нихъ  рукг1  (Д'Ьян.  6,  6)  и  только  чрезъ  С1е  они  получили  бла- 
годать д1ако»ской  степени. 
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умножалось  число  хрпст1анъ,  апостолы  ставили  епископовъ,  кото- 
рые управляли  только  дапными  имъ  окр^тамн  и  въ  этихъ  окру- 
гахъ  ставили  пресвптеровъ,  а  апостолы  ходили  всюду  для  распро- 
страиен1я  и  утвержден! я  в1Ьры  Христовой.  Такъ  епископъ  Тимоеей 
рукоположенъ  былъ  апостоломъ  Павломъ  для  Ефеса  и,  безъ  сом- 
н'Ьн1я,  окрестныхъ  мЬстъ.  Потому  и  пишетъ  ему  апостолъ:  на- 
поминаю тебн,  возгрттть  даръ  Божш,  который — въ  те6)ь 
Ч'резъ  мое  рукоположенге  (2  Тим.  1,  6).  Ему  дана  была  благо- 
дать и  власть  рукополагать  другихъ:  рукъ  ни  на  кого  не  возла- 
гай поспмино,  писалъ  ему  апостолъ  (1  Тим.  5,  22).  Св.  Титъ 
былъ  оставленъ  апостоломъ  съ  правами  епископа  на  островЬ  КригЁ, 
чтобы  тамъ  довершилъ  недоконченное  и  поставилъ  по  воьмъ  го- 
родамъ  пресвптеровъ  (Тит.  1,  5).  Епископы  производили  и  су дъ 
надъ  пресвитерами,  награждали  ихъ  и  наказывали;  апостолъ  Па- 
велъ  пишетъ  епископу  Тимоеею:  достойно  начальству югцимъ 
пресвшперамъ  должно  оказывать  сугубую  честь,  особенно  т)ьмъ, 
которые  трудятся  въ  слов)ь  и  ученш.  Обвннеше  на  пресви- 
тера не  иначе  прпнимай,  какъ  при  двухъ  или  трехъ  свидт- 
теляхъ  (1  Тим.  5.  17.  19).  Такимъ  образомъ  еще  при  апостолахъ 
существовали  три  степени  священства:  епископская,  пресвитерская 
и  д1аконская.  Апостолы  и  преемники  ихъ  по  разнымъ  областямъ 
епископы,  съ  умножеи1емъ  новообращенныхъ  христ1анъ,  не  им-Ья 
возможности  ходить  во  вс1^>  м1^ста  для  низведен1я  Св.  Духа  па 
новообращенныхъ  христ1анъ.  стали  освящать  муро,  то  есть,  низ- 
водить на  него  Святаго  Духа  зюлитвою  и  благословен1емъ  (1 1оан. 
2,  27.  2  Кор.  1,  21),  а  пресвитеры  содолались  посредниками 
11реподаян1я  Св.  Духа  чрезъ  муро  прочимъ  христ1анамъ.  Такимъ 
образомъ  до  нын^Ь  Духъ  Снятый  низводится  на  вс^Ьхъ  христ1анъ 
епископами  чрезъ  освященное  ими  муро.  И  Онъ  по  м-Ьстамъ  про- 
является и  пын1>  въ  знамен1яхъ  и  чудесахъ  даже  и  чрезъ  про- 
стыхъ  и  неграмотныхъ  м1рянъ.  А  гд'Ё  пЬтъ  епископовъ  закопныхъ, 
преемственно  пр1явн1пхъ  благодать  рукоположен1я  отъ  апостоловъ, 
тамъ  н1>тъ  Духа  Святаго.  тамъ  и1Ьтъ  церкви,  н1Ьтъ  спасительныхъ 
таинствъ. 
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Если  для  нпзведен1я  Святаго  Духа  на  каждаго  требуется  д'Ьй- 
ств1е  епископа,  если  для  освящен1я  елея  для  больныхъ  требуется 
д'Ьйств1е  пресвитеровъ,  какъ  говорить  св.  апостолъ  1аковъ:  болень 
ли  кто  пзь  васъ,  пусть  призоветъ  пресвитеровъ  церкви  и 
пусть  помолятся  падь  нимъ,  помазавъ  его  елеемь  во  имя 
Господне,  и  молитва  вп^ры  псцуьлитъ  боллгцаго  (1ак.  5.  14); 
то  т1^мъ  бол'Ье  величайшее  .  таипство  причащен1я.  чрезъ  которое 
г.селяется  въ  насъ  Христосъ,  могло  быть  совершаемо  и  совершалось 
изъ  начала  епископомъ  и  пе  мен1^е,  какъ  священникомъ,  по  бла- 
годати, данной  ему  апостоломъ  или  епископомъ.  П  если  для  слу- 
жен1я  трапезамъ  и  раздаяи1я  потребностей  б'Ьднымъ  рукоположены 
были  д1аконы  самими  апостолами  (ДЬян.  6);  то  тЬмъ  бол1^е  необ- 
ходимо было  со  стороны  апостоловъ  особенное,  высшее  рукополо- 
жен1е  для  т1Ьхъ,  которымъ  давались  право  и  благодать  служить 
святой  трапез-Ё  Господней — соверпшть  великое  д'Ьло  иретворен1я  св. 
даровъ  въ  т'Ьло  и  кровь  Христовы.  И  если  ветхозавЪтпыя  жертвы 
приносились  только  первосвященпикомъ  и  священниками,  кром'Ь 
пасхальнаго  агнца,  закалавшагося  отцами  семействъ%  то  тЬмъ 
бол'Ье  истинная  жертва  новозав'Ьтная,  прообразованная  не  пасхаль- 
нымъ  только  агнцемъ.  но  и  другими  жерт1;:п111.  долаша  быть  при- 
носима повозав'Ьтными  арх1ереями  и  священниками.  Св.  Кли- 
ментъ,  епископъ  Римск1й,  ученикъ  апостольск1Й,  обличая  Кории- 
еяпъ,  возстававшихъ  противъ  своихъ  епископовъ,  гоиоритъ:  почи- 
таемъ  несправедливьвгь  липгать  служен1я  т1>хъ,  которые  постав- 
лены самими  апостолами  или  посл-Ь  нихъ  другими  достоуважаемыми 
мужами...  И  не  малый  для  насъ  грЬхъ,  если  неукоризнепио  и  свято 
приноспщихъ  дары  будемъ  лишать  епископства  (1  поел.  гл.  44). 
Св.  1устинъ  философъ  и  мученикъ  (-1-  167  г.),  совремепникъ  св. 
Поликариа,  ученика  1оанна  Богослова,  и  другихъ  мужей  апостоль- 
скихъ,  въ  первомъ  своемъ  защптительномъ  сочинен1и  или  аи1>лог1и 
захрист1анъ,  поданной  римскому  императо11у  около  140  г.  по  Р.  X.. 
говорить,     что    св.    дары    прелагались    прсдстпптелсмь    церкг.и 

*  Впос.т'Ьдспин  и  пасхальный  агиецъ  :1акала.1ся  снященникамп  и  .имииами 
въ  1еруса.аим'Ь  (2  Пар.  35,  6—13.  Ездр.  6,  20). 
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(1  Апол.  §  65,  &6  II  67).  Св.  отцы  перваго  вселенскаго  собора 
въ  325  году  написали  (въ  правиле  18-мъ):  «Дошло  до  святаго 
и  великаго  собора,  что  въ  н^которыхъ  м1Ьстахъ  и  градахъ  Д1акоцы 
преподаютъ  пресвитерамъ  евхарист1ю.  тогда  какъ  ни  правиломъ, 
ни  обычаемъ  не  предано,  чтобы  не  имтогцк  в.тсти  приностпи 
\1^^т^[д^ш^ш  прнносящамъ  т1>ло  и  кровь  Христовы».  Святые  отцы 
воспретили  это  Д'Ёйств1е  совершать  д1аконамъ.  Вселенскому  собору 
первому,  близкому  къ  временами  апостольскимъ,  хорошо  известны 
были  предан1я  апостоловъ  и,  по  свид1Ьтельству  его,  немен11екакъ 
пресвитеры  могли  приносить  или  прелагать  св.  дары.  Поэтому  у 
христ1анъ,  не  им'Ьющихъ  законнаго  священства,  причаи1ен1е  не 
есть  истинное  причащен1е;  ибо  св.  дары  не  могутъ  быть  прело- 
жены въ  тЪло  и  кровь  Христовы  незаконнымъ  епископомъ  или 
священникомъ,  нерукоположеннымъ  законнымъ  епископомъ. 

Н1Ьтъ  у  т1Ьхъ  христ1анъ  и  другихъ  таинствъ  или  они  нед'Ьй- 
ствительны,  кром'Ь  крещен1я,  которое  въ  крайнихъ  случаяхъ  доз- 
волено совершать  и  м1рянамъ.  Почему  же  признается  д1эйствитель- 
нымъ  крещен1е.  совершенное  христ1аииномъ,  даже  не  мгропома- 
заннымъ?  По  крайнему  снисхожден1ю.  Въ  крещеши  челов'Ькъ  только 
очищается  отъ  первороднаго  грЬха  и  грЬховъ,  содЬланныхъ  имъ 
до  крещен1я,  только  раждается  для  духовной  жизни,  а  самая  ду- 
ховная жизнь  поддерживается  чрезъ  друг1я  таинства,  именно,  си- 
лою Святаго  Духа,  вселяющагося  въ  насъ  въ  таипств-Ь  муропома- 
зан1я,  и  безсмертною  пищею  Господомъ  1исусомъ  Хрпстомъ,  все- 
ляющимся въ  насъ  въ  таинств1Ь  причащен1я  и,  если  челов1>къ 
посл1Ь  крещен1я  вскорЬ  умретъ,  не  осквернивъ  себя  грЬхами;  то, 
хотя  бы  и  не  принялъ  другихъ  таинствъ,  еще  нм'Ьетъ  надежду 
спасен1я;  потому  между  прочизгь,  какъ  можно  полагать,  и  позво- 
лено совершать  таинство  крещен1я  и  М1рянамъ  въ  крайнихъ  слу- 
чаяхъ; но,  если  новокрен^енный,  не  восхотЬвнпй  принять  другихъ 
таинствъ,  будетъ  жить  тЬломъ,  то  умретъ  духомъ  отъ  новыхъ 
гр'Ьховъ,  т'^мъ  бол'Ье.  что  онъ  не  им'Ёетъ  въ  себЪ  благодатной  си- 
лы Бож1ей,  укр1>нляюн1ей  его  въ  борьб-Ё  съ  гр1>хомъ,  къ  которому 
склонна  его  природа.    Какъ  воздухъ,  какъ  св'Ьтъ  необходимы  для 
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т'Ьлесной  жизни  челов-Ька;  такъ  дМств1е  Святаго  Духа,  получае- 
маго  въ  мгро110мазан1и,  необходимо  для  духовной  жизни  челов-Ька, 
и  какъ  необходима  вещественная  пища  для  поддержан1я  жизни  т'Ь- 
ла,  такъ  и  святое  причаст1е  т'Ьла  и  крови  Христовкхъ  необходимо 
для  поддержан1я  духовной  жизни  и  для  безсмерт1я  самаго  тЪла 
(1оан.  6,  53.  54).  И  гд1Ь  н1^тъ  Духа  Святаго  и  Христа,  таинствен- 
но вселяюиц1хся  въ  христ1аиъ,  тамъ  конечно  нЬтъ  Церкви. 

Такимъ  образомъ  вс1^  христ1ане,  не  им'Ьющ1е  законныхъ  епи- 
скоповъ  и  потому  не  пр1явцпе  Святаго  Духа  въ  таинств'Ь  мгропо- 
мазан1я,  уподобляются  уномянутымъ  Самарянамъ,  крещеннымъ 
д1акономъ  Филиппомъ  до  пр1ЯТ1я  ими  Святаго  Духа;  а  точн11е  ска- 
зать, они  гораздо  ниже  ихъ:  т'Ь  ожидали  Святаго  Духа  и  приня- 
ли Его  отъ  апостоловъ,  а  с1и  противятся  Ему,  не  желая  принять 
Его  отъ  истинныхъ  епископовъ,  или  ошибочно  думаютъ,  что  пр!- 
емлютъ  Его  отъ  епископовъ  самозванныхъ  и  безблагодатныхъ,  а 
некоторые  (молокане,  штундисты)  мнятъ  им-ёть  Святаго  Духа  и 
безъ  епископовъ,  испытывая  яко  бы  на  себЬ  д1>йств1е  Его  въ  осо- 
бенныхъ  движен1яхъ  душевныхъ;  но  это  песомн'Ьнно  или  нам1^- 
репный  обманъ  другихъ  или  самообольщеи1е  или  д'Ьйств1е  злыхъ 
духовъ  обольстителей,  которые  еще  во  времена  самихъ  апостоловъ 
старались  обольщать  даже  христ1анъ,  принимаишихъ  св.  таинства, 
но  бол'Ье  совершенные  изъ  христ1аиъ,  обладая  даромъ  различон1я 
духовъ,  обличали  ихъ  коварство  (1  Кор.  12,  10).  Однимъ  изъ 
лучшихъ  средствъ  къ  распознан1Ю  вл1ян1я  злыхъ  духовъ  есть  упо- 
треблен1е  знамен1я  крестнаго,  но  враги  иконъ  не  чтутъ  и  креста, 
иные  даже  поносятъ  его  и  тЬмъ  ясно  показыиаютъ,  что  не  подь 
вл1ян1емъ  Святаго  Духа  находятся.  Протестанты  же,  не  имЬюнце 
законпаго  священства  и  пе  видя  среди  себя  чудесъ,  стали  утвер- 
ждать, что  чудеса  въ  наши  времена  не  нужны.  НЬтъ!  Они  очень 
нужны  для  обличен1я  пев'Ьр1я  и  разныхъ  ересей  и  для  просвКще- 
н1я  язычниковъ  и  они  есть,  но  тамъ,  гд1з  Духъ  Свитый  препо- 
дается всЬмъ  чрезъ  законное  епископство. 

Правда,  въ  ДГ,ян1яхь  апостольскихъ  говорится  (гл.  10).  что 
Духъ  Святый  сошелъ  па  семейство  Корнил1Я  еще  до  крещен1я  его, 
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И  язычпнки,  слупшгшпе  слово  изъ  устъ  апостола  Петра,  стали 
говорить  языками,  имъ  пеизв-Ьстными,  но  'это  было  для  пока- 
зан1я  апостолу,  что  язычпики  могутъ  быть  приняты  въ  церковь 
Христову  безъ  обр1Ьзан1я  по  закопу  1удейско>1у.  Это  было  д1>йств1е 
Духа  промыслительное.  И  въ  посл-Ьдуюпия  времена  совершались 
чудеса  Духомъ  Святымъ  надъ  язычниками  для  обращенЬ)  ихъ  ко 
Христу;  и  въ  Ветхомъ  Зав1Ьт1з  были  откровен1я  будущаго  царямъ 
язычникамъ  Фараону  и  Навуходоносору.  Но  иное  д'ЬПств1е  Духа 
промыслительное,  иное  таинственное  (въ  таинствахъ);  потому  апо- 
столъ  и  по  проявлен1И  д^йств1Й  Св.  Духа  чрезъ  язычниковъ  дома 
Корнил1ева  сочелъ  необходимымъ  крестить  ихъ.  Было  время,  что 
Богъ  отверзъ  уста  и  Валаамовой  ослицв  (Числ.  22,  28).  Другой 
случай:  св.  д1аконъ  Филиппъ  обратилъ  ко  Христу  и  крестилъ  въ 
пустын-Ь  евнуха,  вельможу  царицы  Ее1опской,  и  когда  они  вы- 
Н1ЛИ  изъ  воды,  пишетъ  св.  Лука  (ДЪян.  8,  39),  то  Д,1)хъ  Святий 
сошель  на  евнуха,  а  Филиппа  восхитилъ  Аигелъ  Господень 
и  евнцхъ  уже  не  видгьлъ  его  и  продолжалъ  путь,  раду  лея. 
Но  въ  большей  части  списковъ  книги  Д1>ян1Й  апостольскихъ,  и  при- 
томъ  въ  древн'Ьйшихъ  пергаменныхъ,  этомЬсто  читается  такъ: 
когда  же  они  вышла  изъ  воды,  Духъ  Господень  восхитилъ 
Филиппа  и  евнухъ  уже  не  видгьлъ  его  и  продолжалъ  путь, 
радулся.  Если  же  по  первому  чтен1ю  Духъ  Святый  сошелъ  на 
евнуха  безъ  возложен1Я  рукъ  апостольскихъ;  то  это  исключитель- 
ный случай,  потому  что  евнухъ  не  им15лъ,  в'Ьроятпо,  возможности 
возвратиться  въ  крусалимъ  и  некому  было  сводить  на  него  въ 
пустынь  Св.  Духа,  а  между  тЪмъ  онъ  душею  своею  уже  всец'Ьло 
принадлежалъ  церкви,  а  не  гнушался  ею,  какъ  разные  отступни- 
ки; по  в1^рован1ю  св.  отцовъ  церкви  спасались  и  тЬ  язычники, 
которые  замучены  за  испов'Ёдан1е  Христа,  хотя  не  могли  принять 
и  самаго  крещен1Я,  ибо  не  были  допущены  до  того  мучителями. 
Но  Духъ  Святый  не  сошелъ  на  крещснпыхъ  Самаряпъ;  ибо  они 
им'Ьли  возможность  пр1ять  Его  отъ  апостоловъ;  не  сходитъ  и  ны- 
Н'Ь  и  не  проявляется  на  т1Ьхъ,  которые  хотя  и  крещены  м1()янами, 
но  не  нринимаютъ  муропомазан1я  отъ  законныхъ  епископовъ.  За- 
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конные  же  епископы  не  пресЬкутся  до  конца  м1ра.  по  об"Ьщан1ю 
Спасителя  о  своей  церкви,  которой  врата  адовы  не  одол1Ьютъ.  Если 
въ  1удейской  церкви  священство  сохранилось  до  Христа,  не  смотря 
на  многочисленныя  отступлен1я  евреевъ;  то  тЬмъ  бол^е  сохранится 
священство  новозаветное  до  втораго  нришеств1я  Христа.  И  кто  из- 
носитъ  хулу  на  Духа  Святаго,  утверждая,  что  Его  не  было  во 
вселенской  церкви  въ  нродолжен1и  многихъ  в^ковъ  и  нынЬ  н-Ьтъ; 
тотъ  никоимъ  образомъ  Духа  Святаго  не  сподобится.  Спаситель  фа- 
рисеямъ,  не  могшп.>1ъ  отрицать  чудесъ  Его,  но  производившимъ  ихъ 
отъ  Веельзевула,  сказалъ:  всякш  гр}ьхъ  и  хула  простяшсл  чело- 
в)ькамъ,  а  хула  па  Духа  Святаго  не  простится  человшшмъ 
(Ме.  12,  31).  Тяжкой  отв-Ётственности  предъ  судомъ  Божшмъ  под- 
лежатъ  и  т1},  которые  нарочно  и  упорно  смежаютъ  очи  свои  и, 
не  уступая  самимъ  фарисеямъ  въ  упорстве,  не  хотятъ  вид1^ть 
знамен1й  и  чудесъ  въ  православной  церкви,  чрезъ  которые  Духъ 
Снятый  всегда  являлъ  и  до  нын'Ь  являетъ  ирису тств1е  свое  въ  ней. 
И  русская  церковь  доселе  полна  благодати  Святаго  Духа.  Въ  ней 
христ1ане,  даже  неграмотные,  по  мЬстамъ  совершаютъ  знамен1я  и 
чудеса  силою  Св.  Духа,  преподаемаго  имъ  епископами  чрезъ  святое 
муро  при  посредстве  священниковъ.  Тотъ  же  Духъ  Святый  совер- 
шаетъ  въ  ней  знамен1я  и  чудеса  чрезъ  св.  иконы  и  мощи-  потому 
что  русская  церковь  имеетъ  законныхъ  еписконовъ,  которые  во  пер- 
выхъ  получили  благодать  Святаго  Духа  чрезъ  греческихъ  еписконовъ 
отъ  самыхъ  апостоловъ  и  епископское  рукоположен1е  у  насъ  пе  пре- 
сЁкалось,  во  вторыхъ  русск1е  епископы  сохранили  и  сохраняютъ 
учен1е  св.  православной  вЬры  во  всей  чистоте,  а  таинства  препо- 
даютъ  во  всей  полноте,  по  устаиовлеи1ю  вселенской  церкви  право- 


*  Старообрядцы  весьма  чгугъ  иконы,  но  чудесъ  отъ  нкоиъ  у  ннхъ  н1;тъ,  ибо 
ые  имЪютъ  закоыинго  священства,  а  сд^^довательно  и  Духа  Святаго  ие  ни'Ьюгъ. 
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III.    Чудеса  отъ  святыхъ  иконъ,    канъ  свидетельства   за 

нихъ  самого  Бога. 

Самое  важное,  им1Ьющее  неотразимую  силу,  доказательство 
въ  защиту  св.  иконъ,  это  чудеса,  сокершаемыя  самимъ  Вогомъ 
чрезъ  св.  иконы.  Если  бы  иконы  были  богопротивные  идолы,  какъ 
говорятъ  иконоборцы;  то  Господь  не  сталъ  бы  совершать  чрезъ  нихъ 
знамен1я  и  чудеса,  напротивъ  Онъ  чудесами  многократно  и  много- 
образно показалъ,  что  почитан1е  св.  иконъ  Ему  пр1ятно. 

Весьма  многообразны  чудеса  отъ  св.  иконъ.  Одни  изъ  моля- 
щихся изображеннымъ  на  св.  иконахъ  Лицамъ  Пресвятыя  Троицы 
или  угодникамъ  Бож1имъ  удостоивались  владычества  надъ  стих1ями 
природы,  другимъ  отъ  нихъ  исходили  пророческ1е  и  наставляющ1е 
гласы,  изъ  иныхъ  изгонялись  чрезъ  нихъ  злые  духи,  но  бол-Ёе 
всего  чрезъ  св.  иконы  совершалось  и  совершается  исц1>лен1Й  отъ 
тяжкихъ  неизлечимыхъ  бол-Ьзней.  Въ  первыя  времена  церкви  да- 
ромъ  исц1Ьлен1й  были  над-Ьляемы  совершенные  изъ  христ1анъ,  какъ 
говоритъ  апостолъ:  иному  (даются)  дари  гшрьленш  т)ьмъ  же 
Духомъ  (1  Кор.  12,  9).  Но  въ  посл-Ьдующее  и  въ  настоящее 
время  живымъ  бол1Ье  совершеннымъ  христ1анамъ  чаще  давался  и 
дается  даръ  пророчества  п  прозр'Ьн1я  мыслей,  а  даръ  исц'Ьлени! 
сталъ  р-Ёдокъ,  напротивъ  исц'Ьлен1я  бол1Ье  изливаются  отъ  св.  иконъ 
и  мощей. 

Н'Ькоторыя  изъ  чудесъ  отъ  св.  иконъ  до  7  вселекскаго  собора. 

Мы  уже  говорили,  что  нерукотворенный  обра.зъ  Спасителя  въ 
ЕдессЬ  прославленъ  былъ  издревле  великими  и  многими  чудесами, 
такъ  что  еще  въ  3-мъ  стол'Ьт1и  христ1аие  ходили  на  поклонен1е 
ему.  Едесск1е  христ1апе  считали  его  крЬпкою  запцттою  и  неруши- 
мою ст1Ьною  города  и  персидск1й  царь  Хозрой  дЬйствительно  не  могъ 
взять  его  въ  шестомъ  стол'Ёт[и,  хотя  дважды  осаждалъ  его  съ 
многочисленнымъ  войскомъ. 

ВидЬли  мы  также,  что  на  подиож1и  пзображен1я  Спасителя, 
сд1^ланнаго  исц'Ьленною  Имъ    женою   въ  Кесар1и  Филипповой,    въ 
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4  стол^т1и  росла  трава,  служившая  противояд1емъ  всякихъ  бол1Ьз- 
ней,  по  свидетельству  очевидца  историка  Евсев1я. 

НерЬдко  святые  Бош1и  являлись  живущимъ  на  земл^Ь  въ  томъ 
вид'Ь,  въ  какомъ  они  изображались  на  св.  иконахъ.  Изъ  этого  ясно 
видно,  что  почитан1е  ихъ  чрезъ  св.  иконы  благоу годно  не  только 
имъ,  но  и  самому  Богу,  хотя  бы  изображен1я  ликовъ  и  различе- 
ствовали между  собою,  какъ  это  видимъ  по  многимъ  различнымъ 
чудотворнымъ  иконамъ  Богоматери.  Такъ  св.  Амврос'й  Мед10лан- 
ск1й  самъ  свид-Ьтельствуеть  въ  своемъ  письмЬ  (53-мъ),  что  предъ 
открьшемъ  мощей  мучениковъ  Гервас1я  и  Протас1я  въ  396  году 
явился  ему  св.  апостолъ  Павелъ  въ  томъ  видЬ,  какъ  изображался 
на  св.  иконахъ.  Въ  пятомъ  столМти  образованный  инокъ  Синай- 
скш,  бывшш  префектъ  (градоначальникъ)  Константинонольск1Й, 
описалъ  следующее  чудо  св.  мученика  Платона,  память  котораго 
празднуется  18  ноября.  На  синайскихъ  подвижниковъ  напали  Са- 
рацины и  съ  другими  иноками  увели  въ  пл^нъ  сына  одного  инока, 
родомъ  изъ  Галат1И.  «Старецъ,  скрывшись  въ  это  время  въ  пота- 
енную пещеру,  истекалъ  слезами,  не  вынося  утраты  боголюбиваго 
сына,  умолялъ  Владыку  Христа  преклониться  на  милость,  по  хо- 
датайству отечественна  го  мученика  Платона.  Въ  тоже  время  исынъ, 
связанный  въ  пл1>ну,  просилъ  Бога  по  молитв'Ь  того  же  святаго 
мученика  умилостивиться  надъ  нимъ  и  соверп1ить  чудо.  Молитвы 
того  и  другаго — и  отца  въ  пещерЬ  горы  и  сына  въ  пл1^ну — были 
услышаны  и  вотъ  Платонъ  (мученикъ),  представъ  внезапно  сидя- 
щимъ  на  кон'Ь  и  ведущимъ  другаго  коня,  является  бодрствующему 
отроку,  который  узнаетъ  его  нотому,  что  часто  видалъ  нзобра- 
жеш&  свлтаго  па  иконахъ,  немедленно  нриказываетъ  ему,  встаиъ 
изъ  среды  вс1^xъ,  взять  коня  и  сЬсть  на  пего.  И  когда,  подобио 
паутин^Ь,  разрешились  на  отрок1Ь  узы,  онъ,  освободивнтсь  по  мо- 
литв'Ь  и  возставь  по  мановению  Бож1ю,  Ъдетъ  на  кон!»  смЪло  и 
радуясь  сл'Ьдуетъ  за  путеводствуюни1МЪ  святымъ  мучеиикомъ. 
ВскорК!  оба — и  снятый  Платонъ  и  юный  моиахъ,  какъ  бы  окрылен- 
ные, достигаютъ  жилища,  въ  которомъ  молится  и  плачетъ  ста11ецъ, 
и  победоносный   мученпкъ,    снасшп!    скорбящему    сердцемъ   отцу 
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любимаго  сына,  д'Ьлается  невидимымъ»*.  Это  м1>сто  прочитано  изъ 
творений  преподобнаго  Нила  на  7  вселенскомъ  собор1&.  Самое  чуд- 
ное событ1е  совершилось  въ  4-мъ  или  въ  начал'Ь  5-го  стол'Ьт1я. 

Въ  конц'Ь  пятаго  стол'Ьт1Я  христ1анская  д1>вица  Мар1я,  прово- 
дившая въ  продолжен1и  17  л1^тъ  гр'Ёховпую  жп.шь  въ  Египетскомъ 
город-Ь  Александр1и,  прибыла  въ  1ерусалимъ  на  праздникъ  воздви- 
жен1я  Креста  Господня;  въ  самый  праздникъ,  желая  войти  въ  храмъ 
среди  толпы  народа,  она  долго  отр-Ёваема  была  невидимою  силою, 
не  допускавшею  ее  въ  храмъ.  Увид'Ьвъ  въ  притвор-Ь  храма  икону 
Богоматери  и  обратившись  къ  ней,  она  стала  со  слезами  умолять 
Пресвятую  Владычицу  допустить  ее  до  поклонен1Я  кресту  Господа 
1исуса.  Молитва  ея  была  услышана  и  она  безпрепятственно  вошла 
во  храмъ  и  облобызала  животворящее  древо  Креста  Господня.  Воз- 
вратившись въ  притворъ,  она  опять  стала  молиться  предъ  иконою 
Богоматери  и  услышала  отъ  нея  голосъ:  за  1орданомъ  найдешь 
себ-Ё  покой.  Переправившись  за  1орданъ,  она  47  л1Ьтъ  прове^га  въ 
пустын'Ь  среди  тяжкихъ  подвиговъ  покаян1я  и  удостоилась  отъ  Бога 
дара  зиамея1Й  и  чудесъ.  По  прочтеи1и  о  выше  упомяпутомъ  чуд-Ь 
отъ  иконы  Богоматери  на  7-мъ  вселенскомъ  собор'Ь  1оаннъ,  пресвитеръ 
и  представитель  восточныхъ  арх1ереевъ,  сказалъ:  «эту  икону  мы 
вид'Ьли  во  святомъ  город'Ё  Христа  Бога  нашего  и  часто  лобызали  ее»**. 

Въ  Малой  Аз1и  въ  Писид1йскомъ.  город-Ь  СозополЬ  въ  шестомъ 
стол'Ьт1и  славилась  великими  чудесами  икопа  Бож1ей  Матери, 
источавшая  мгро.  До  насъ  дошли  св'Ьд'Ьн1я  о  ней  отъ  лицъ  совре- 
менныхъ  чудесамъ  ея,  жившихъ  въ  разныхъ  мЬстахъ.  Св.  Евти- 
хШ,  патр1архъ  Константппопольск1й,  память  котораго  празднуется 
церков1ю  6  апр'Ёля,  будучи  сосланъ  въ  гсродъ  Амас1ю,  совершалъ 
тамъ  чудеса  между  565 — 577  годами.  Очевидецъ  этихъ  чудесъ. 
пресвитеръ  Евстае1Й,  описавш1Й  жизнь  Евтих1Я  вскор-Ь  посл-Ё  кон- 
чины его,  такъ  описываетъ  первое  чудо  патр1арха:  «была  въ  Ама- 
С1и  пара,  соединенная  законнымъ  бракомъ;  она  была  несчастлива 
въ  отношен1и  къ  д'Ьторожден1ю.  Д'Ьти  у  нихъ  раждались  мертвыми 


*  Твор.  преп.  Ни.1а,  русск.  перев.  ч.  3  стр.  436.  Д*ян.  всел.  соб.  \*11,   257. 
**  Д-Ьян.  всел.  собор,  УП,  312. 
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И  вм'Ьсто  радости  родителямъ  причипяли  скорбь.  Приходятъ  они  къ 
блажеЕному  (патр1арху)  и  просятъ  его  молитвы  о  томъ,  чтобы 
раждаемыя  ими  дЪти  жили.  Помоливптсь  о  нихъ,  онъ  помазалъ 
ихъ  обоихъ  св.  елеемъ  частно  отъ  честнаго  креста,  част1ю  же 
истекающимь  отъ  святыя  иконы  Пречистыя  Госпожи  нашея  Бого- 
родицы и  Ириснод'Ьвы  Мар1и  въ  СозополЁ*,  произнося  слова:  во 
НМЛ  Господа  нашего  Тисуса  Христа;  такъ  онъ  обыкновенно 
дЬлалъ  падъ  каждымъ  приходящимъ  больныиъ.  Сотворивъ  молитву 
и  помолчавъ,  онъ,  какъ  бы  исполненный  некоторой  Божественной 
благодати,  говоритъ:  назовите  дитя,  которое  родится,  Петромъ  и 
будетъ  жить,  ибо  жена  уже  была  беременна.  Находясь  при  этомъ, 
я  (то  есть,  пресвитеръ  Евстао1й)  спросилъ:  а  если  родится  дЬвочка, 
какъ  ее  назвать?  НЪтъ!  отв^Ьчалъ  онъ,  пусть  назову тъ  Петромъ 
и  живъ  будетъ.  Радуясь  о  сказанномъ  и  какъ  бы  нося  уже  въ 
объят1яхъ  еще  не  рожденное  дитя,  они  возвратились  въ  домъ  свой. 
По  насту плен1и  времени  родился  у  нихъ  сынъ,  какъ  предвид-Ьлъ 
и  предсказалъ  имъ  рабъ  Бож1Й.  При  крещен1и  они  назвали  дитя 
Петромъ».  Посл1Ь  того  у  нихъ  родился  другой  сынъ  и  онъ,  по 
совК^ту  патр1арха,  названъ  1оанномъ.  «Д-Ёти  стали  возрастать  и 
разнеслось  это  по  всему  городу  и  всЬ  славили  Бога».  Другой  также 
достов'Ьрный  свидетель  великаго  чуда, — мгроточен1я  этою  святою 
иконою, — это  Елевс1Й,  учепикъ  дивнаго  между  подвижниками  пре- 
подобнаго  беодора  Сикеота,  епископа  Лнастас1упольскаго.  Св.  Вео- 
доръ  около  600  года,  бывши  въ  ЦарьградЬ,  возвращался  на[ючито 
чрезъ  городъ  Созоиоль  для  поклоиен1я  этой  икон1>.  «Взошедъ  въ 
честный  храмъ  Пресвятой  Богородицы  Мариц  гдЬ  истокаетъ  Боже- 
ственною силою  му'ро,  и,  проскфнт  руки  въ  молит1г1'>  на  подобие 
креста,  онъ  устремн.гь  очи  свои  къ  дивной  иконЬ  и  вотъ  елей, 
Бож1имъ  изволен1емъ  исторгшись,  палъ  на  очи  его  и  оросилъ  ихъ. 
Поэтому  всЬ,  вид'Ьвние  это  {божественное  знамен1е,  сказали:  во 
истину  вел икъ  этотъ  рабъ  Бож1й»**.   Иъ  восьмом ь  в1>кЬ.  въ  начал!. 


*  Соинио.п.  мм.гь  Г(11)|>,|,ь  С0('1.ди1|'1   сч,  Лм;1с1(мо. 
**  Память  пр.   Оеодора  Сикеога  11ра:1Д11.\ется  12'2-го  а11рЬ.1я.     Не,  соиращсиномъ 
Ж1Г1П1  Слашшской  Чепн  Миыеи  ато  чудо  оиущеио. 
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гонен1Я.  воздвигиутаго  императоромъ  Львомъ  И<^ар,ромъ  на  св.  иконы, 
св.  Германъ.  патр1архъ  Константинопольск1Й.  иъ  послан!»  къ  Оом^, 
епископу  Клавд1опольскому,  въ  защиту  св.  иконъ  между  про- 
чимъ  написалъ:  «главное  же  то.  что  чрезъ  различный  иконы 
Богъ  соверпшлъ  чудеса,  о  которыхъ  мнопе  жаждутъ  многое  раз- 
сказывать.  наприм'Ёръ,  пбдаваль  исц1элен1е  болящимъ.  что  мы 
и  сами  испытали.  Зам-Ьчательн-Ёе  же  всего  то,  что  никакого 
возражен1я.  ни  сомнЪн1я  не  встр-Ьчается  противъ  того,  что  на- 
ходящаяся въ  Писид1йскомъ  Созопол-Ь  икона  Всенепорочной  Бого- 
родицы изъ  своей  длани  изливала  струю  мура.  Объ  этомъ  чуд-Ё 
свид-Ьтельствують  мпог1е».  Это  послан'е  читано  на  седьмомъ  вс^. 
ленскомъ  собор1Ь*. 

Изъ  того  же  жит1я  преподобнаго  веодора  Сикеота  читано  на 
седьмомъ  вселенскомъ  собор-Ь  еще  следующее:  <^когда  ему  было 
дв'Ёнадцать  л'Ётъ,  на  его  родин'Ь  явилась  смертоносная  язва,  такъ 
что  и  онъ  занемогъ  и  былъ  близокъ  къ  смерти.  Его  отправили 
въ  молитвенный  домъ  св.  1оанна  Крестителя.  находивш1Йся  неда- 
леко отъ  деревни,  и  положили  при  вход"!!  въ  алтарь,  вверху  кото- 
раго  надъ  м1^стомъ,  гд'Ь  помещался  креггъ.  стояла  икона  Спаси- 
теля нашего  1исуса  Христа.  Когда  онъ  страдалъ  отъ  бол-Ьзни, 
вдругъ  съ  иконы  стали  падать  на  пего  капли  росы  и  онъ  тотчасъ, 
по  благодати  Бож1ей,  получилъ  облегчен1е  отъ  недуга,  сталъ  здо- 
ровъ  и  отправился  въ  свой  домъ».  Это  было  но  второй  половин'Ь 
шестаго  стол'Ьт1я  по  Р.  X.**. 

1оаннъ  Мосхъ  въ  Луг-Ь  духовномъ  нишетъ  слЬдующее.  что 
разсказали  ему  очевидцы  событ1я  отцы  монастыря  Оеодос1я  на  гор1Ь 
между  ('елевк1ею  и  Россомъ  КиликШскимъ:  «одна  боголюбивая 
жена  въ  стран-Ь  Лпамейской  рыла  колодезь.  Много  она  истратила 
денегъ,  вырыла  весьма  глубоко,  но  воды  не  было.  Она  скорб'Ьла 
о  тщетныхъ  трудахъ  своихъ  и  издержкахъ.  Въ  одинъ  день  нЬкто 
явился  ей  и  сказалъ:  пошли  на  гору  за  образом  ь  .\ввы  веодос1я, 
и  Богъ,  по  молнтиЬ  его.   дастъ  тобК  г.оду     Лимипина  тотчасл.  по- 
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слала  рухъ  рабовъ  за  св.  Ыщя^тъ.  Вогда  привеслн  ев  ы>ра,7Ъ. 
н  она  взяла  я  опустила  его  въ  колодеш>:  то  вода  тотчаеъ  появн- 
лась  н  наполнила  колод*^:»»  до  половины.  Намъ  (говорить  1оаввъ 
Ноехъ)  приносили  этой  в^лды  и  мы  пили  ее  и  »>з6лагодарилн  Гос- 
пода>  (§  80). 

Хоть  хе  1овннъ  Мосхъ  со  еловъ  учаетни№1  события  напжсалъ: 
н^Бто  нзъ  старцеьъ,  по  имени  Авва  ве^доръ  Пл1отск1И.  уажшлзи- 
валъ  1!амъ.  что  былъ  въ  гор1^  Кштской  одинъ  затворнягь.  вели- 
Е1Й  по  свояяъ  подвига  мъ;  но  на  него  напалъ  демонъ  олуда.  Въ 
одинъ  день,  когда  атотъ  демонъ  сильно  на  него  возогавалъ.  ста- 
рецъ  вачалъ  выюдить  иль  терп^шя  и  сказалъ  деиону:  долго  ли 
ты  еще  меня  не  о^ттавипш?  отойди  ты  оть  меня,  по  крайнее  ш%^. 
вгь  0таро«:тн  моеП.  Когда  старецъ  сказалъ  это.  явился  ему  даюнъ 
видимыяъ  «^оразомъ  и  гоы^ритъ:  поклянись  мн'^.  «т»  никому  не 
скажешь  о  томъ.  что  я  теб^  скажу,  и  я  не  буду  на  тебя  иоэста- 
вать  бол1Ье.  С^рець  поклялся:  свид^телыгтвуюеь  Живушнмъ  на 
небесахъ,  «гго  никому  не  скажу,  что  ты  мв^  скажешь  Тогда  де- 
монъ ска;^алъ:  не  кланяйся  этой  иконе  н  я  не  буду  на  тебя  ва- 
надать.  Ыа  этой  икон^  изображена  была  Кладычипа  напш  Сппая 
Богородица  )1ар1а.  носящая  на  рукахъ  С1М1И1Ъ  Господа  вашеп>  1я- 
суса  Христа.  Латворннкъ  *яв1>'{алъ  демону:  дай  мв^  подумать.  Въ 
сл'Ьдуюийй  день  онъ  уюжкязалъ  о  семь  .\ввЪ  веодору.  когорый 
жнлъ  тогда  гь  Лавр^  Шравской  и  ошъ  которого  ми  (/знали  о 
семь.  Зтогь  старецъ  ска:»лъ  ему:  ты.  отецъ.  обольшевъ  1П>  тмгь. 
что  даль  клятву.  Но  хорошо  сд^1а.1Ъ.  «по  Н1*  см*>лчалъ.  11осл^  сего, 
утвердивъ  затворника  п  укр^пивъ  различными  наспниевЁямн. 
старецъ  пошель  егь  свое  м^то;  а  затворвнку  демовъ  опять  явился 
и  говорить:  что  же  ты.  непотребный  старпкъ.  поклялся  мнЪ. 
что  никому  не  скажешь  моихъ  слов^ь  и  все  раз<-казалъ  пришед- 
шему гь  теб1»?  Я  теб^  говорю,  что  ты  будешь  суднмь  къ  день 
судный,  какъ  клятвопреступнвкъ.  Но  затворвикъ  отвЁчалъ  ему: 
зваю^  что  я  клялся,  п  зваю,  что  не  сдержалъ  клятвы,  но  не  прегь 
тоб«>ю,  а  предъ  Владыкою  и  Твмрцомъ  моимъ  (§  44).  Такъ  врагу 
ир«яивны  и  домашшя  иконы.  Оба  событш  были  въ  коац^  б  сто- 
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л'Ьт1я  II  сказан1я  объ  ыпхъ  прочитаны  на  7  вселенскомъ  собор1^*. 
Есл»  бы  поклонеи1е  иконамъ  было  идолослужеи1е,  то  оно  пр1ятно 
было  бы  демонамъ;  но  вотъ  какъ  они  не  любятъ  св.  иконъ,  а 
при  многихъ  иконахъ  они  были  изгоняемы  изъ  одержимыхъ  ими 
людей.  Еще  Басили!  Велик!!!  въ  словЬ  о  31ученикГ>  Варлаамй.  какъ 
мы  выше  вид'Ьли,  говорилъ,  что  изображен1е  мученика  повер1\1о  бы 
въ  плачь  демоновъ. 

Въ  628  году  22  января  замученъ  былъ  за  Христа  въ  11ерс1и 
инокъ  Анастас1й.  Мощи  его  вскор-Ь  перенесены  были  въ  городъ 
Кесар1Ю  Палестинскую  и  встр-Ьчены  христ1анами  съ  торжествомъ 
и  радостш.  «Когда  всЬ  молились,  лобызали  раку,  творили  земные 
поклоны  и  воздавали  должное  почтен1е  мощамъ  и  памяти  этого 
святаго,  одна  женщина  изъ  знатныхъ,  по  имени  Арета.  впала  въ 
сомн^Ьн1е  и  сказала:  я  не  покланяюсь  мощамъ,  принесеннымъ  изъ 
Перс1и.  Какъ  только  мощи  внесены  были  въ  городъ,  граждане  его 
собрались  вм-Ьст-Ь  и  посл1^  общаго  сов1зщан1я  начали  строить  мо- 
литвенный домъ  святому  вблизи  Тетраиила.  находящагося  среди 
города.  Поставили  тамъ  и  икону  его.  Когда  онъ  еще  строился, 
мученикъ  явился  несчастной  во  сн'Ь  въ  одеждЬ  инока  и  сказалъ 
ей:  ты  страдаешь  бедрами?  А  она  ему  отвечала:  нЬтъ,  я  не  знаю 
никакой  бол1^^зни:  я  здорова.  При  этихъ  словахъ  она  проснулась 
и  почувствовала,  что  ее  неожиданно  постигла  бол'Ьзнь,  начала  кри- 
чать, стонать  и  томиться,  такъ  что  нисколько  нельзя  было  успо- 
коить ее  въ  ея  нестерпимой  боли.  Потомъ,  почувствовавъ  времен- 
ное облегчен1е,  стала  размышлять  и  спран1ивать  сама  себя:  что  бы 
это  за  бол-Ьзнь  была  такая  нечаянная  и  по  какой  причин'Ь?  Такъ 
она  прове^ш  уже  четыре  дня.  На  разсвЬтЬ  пятаго  она  видитъ 
стояпщго  предъ  пей  святаго,  который  говоритъ:  иди  въ  Тетранилъ 
и  помолись  св.  Анастас1ю  и  будешь  здо^юва.  Вставъ  и  ирипомнивъ 
нечестивыя  слог.а  свои,  которыя  она  сказала  на  свою  б-Ьду,  она 
призвала  слугъ  своихъ  и  сказала  имъ:  подымите  меня!  подымите 
меня!    Пойдемъ   въ  Тетрапилъ    къ  сп.  Апастас1Ю.    Теперь  я  знаю 


Д*ян.  псел.  соб.  \'П,  41П  и  417. 


—  101  — 

по  опыту,  что  сл-Ьдуеть  поклапиться  мощамъ,  принесеннымъ  изъ 
Перс111,  и  почитать  пхъ.  Итакъ  слуги  взяли  ее,  положили  на 
носилки  и  отправились.  Когда  начали  приближаться  къ  м^сту,  и 
она  издали  подняла  свои  взоры  и  увид-Ьла  икону  этого  святаго; 
тогда  начала  громогласно  дюлиться  со  слезами  и  взывать:  это  по 
истин  Ь  тотъ,  котораго  я  вид'Ьла  во  тЬ  и  который  предсказалъ  мн1Ь 
о  им'Ьющихъ  встретить  меня  несчаст1яхъ;  и,  повергшись  на  но- 
мостъ,  долго  плакала  и,  умилостививъ  святпго,  встала  здоровою. 
И  та,  которая  незадолго  была  носима  другими  и  страдала  въ  выс- 
шей степени,  теперь  на  собственныхъ  ногахъ  пошла  въ  домъ  свой, 
единогласно  съ  прочими  хваля  и  прославляя  Бога  и  величая  му- 
ченика». Чудеса  мученика,  равно  какъ  и  жизнь  его,  описааы  со- 
времеиникомъ  и  во  много чъ  очевидцемъ  его.  Икона  святаго  посл'Ь 
перенесена  была  въ  Римъ.  Объ  чуд-Ё  выпюонисанномъ  читано  было 
на  7  вселенскомъ  соборЬ.  По  прочтен1и  объ  немъ  пресвитеры  и 
представители  Адр1ана,  папы  древняго  Рима,  Петръ  и  11ет{»ъ  ска- 
зали: «эта  икона  святаго  Анастас1Я  съ  честною  главою  его  и  до 
нын^Ьшняго  дня  иаходится  въ  РимЬ  въ  одномъ  монасгыр!^».  1оаннъ, 
епископъ  Тавромен1Йски1  (съ  острова  Сицилиг),  ска:з(1лъ:  «правду 
сказали  эти  почтенн'Ьйш1е  предстаиители;  потому  что  въ  Сицил1и 
была  женщина,  одержимая  демономъ,  и,  будучи  въ  Рим1э.  получила 
исц'Ьлен1е  отъ  поименованной  священнЬйшеп  иконы»*. 

Въ  ЕгиптЬ  въ  город'Ь  ТепнесЁ  былъ  М1рянииъ  веодоръ,  ири- 
иадлежавш1й  къ  одной  еретической  сектЁ.  Онъ  въ  юности  подвергся 
страпшой  бол1Ьзни — подагр1ц  велики  были  муче1пя  его;  пальцы 
рукъ  его  походили  на  камни,  а  голени  ногъ  на  глыбы  зем.т  Не 
получивъ  помощи  отъ  врачей,  онъ  молился  мученикамъ  Ки1»у  и 
1оанну,  мощи  которыхъ  находились  иъ  Лбукпр1'>  (то  есть.  Лвва- 
Кир'Ь)  въ  18  верстахъ  отъ  Александр! и.  Мученики  сперва  обратили 
его  чудесами  къ  нравославной  в'ЬрЬ.  <;Л1ак(ми'цъ  они  явились  ему 
во  снК  II  повелкп!  слг.дпвать  за  ними.  Пртнсднш,  говорить  онъ, 
къ  одному   составляюн^ему    верхъ   совернкчи'Т1{а    храму,    по   виду 
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страишому  н  величественному,  а  но  высот^Ь  достигающему  до  са- 
мыхъ  небесъ  и,  вошедши  внутрь  его,  мы  увид-Ёли  величайшую 
и  удивительную  икону,  на  которой  въ  средин-Ь  былъ  изображенъ 
красками  Христосъ,  а  Матерь  Христова,  Владычица  наша  Богоро- 
дица и  Приснод'Ьва  Мар1я,  но  Л'Ьвую  сторону  Его,  по  правую  же 
1оаннъ  Креститель  и  Предтеча  того  же  Спасителя-  тутъ  же  были 
изображены  и  н-Ькоторые  изъ  преславпаго  лика  апостоловъ  и  про- 
роковъ  и  изъ  сонма  мучениковъ:  въ  томъ  числЬ  находились  и  эти 
мученики — Киръ  и  1оаннъ.  Онп.  стоя  предъ  Господомъ,  мо.шлись 
Ему,  преклонивъ  кол1Ьна  и  еклонивъ  головы  на  помостъ,  и  хода- 
тайствовали объ  исц'Ьлен1и  юнонги.  Но  Христосъ  не  от1!Ьчалъ  имъ: 
они  снова  стали  молиться  и  опять  не  получили  отв1^та.  наконецъ 
въ  трет1й  разъ  они  молились  долго  и,  лежа  ницъ,  восклицали 
только:  Господи!  повели.  Господь  Христосъ,  какъ  по  истин1э  мило- 
стивый, сд^лалъ  мановен1е  п  отъ  иконы  провЬщалъ:  дайте  ему. 
Тогда  мученики  возстали  отъ  земли,  принесли  сперва  благодарен1е 
Христу  Богу  нангему  за  то.  что  Онъ  услышалъ  молитву  ихъ,  а 
потомъ  съ  радост1ю  и  восторгомъ  говорятъ:  вотъ  ради  насъ  Гос- 
подь даровалъ  тебЬ  благодать.  Итакъ.  иди  въ  Александрию,  по- 
будь тамъ  постяся  въ  великомъ  Тетрапил'Ь,  потомъ  возьми  немного 
въ  пузырекъ  масла  изъ  лампады,  горящей  предъ  образомъ  Спаси- 
теля, и  опять,  не  вкушая  нин1и.  приди  сюда,  помажь  имъ  ноги 
и  нолучип1ь  исцЪлен1е.  Посл!>  этого  1И1Д'Ьн1я  во  си1>  онъ  иони'лъ 
въ  Алек('андр1ю,  взялъ  елея  изъ  лампады,  возвратился  въ  храмъ 
святыхъ  мучениковъ,  здЬсь  номазалъ  имъ  руки  и  ноги  и  болЁзнь 
исчезла  и  онъ  удостоился  совершеннаго  исц1Ьлен1я  и  об'ыцанныхъ 
епу  дарова1пЙ  и.  за  все  это  благодаря  со  тщан1емъ.  сл1/житъ  му- 
ченикамъ».  По  выздоровлен1и  онъ  былъ  сд'Ьланъ  упод1акономъ.  Это 
чудо  (36-е)  описано  въ  числ1^>  другихъ  70  чудесъ  мучениковъ 
Со(|»рон1емъ.  который  былъ  въ  Египте  вь  начал1>  7  столЪт1я  съ 
1оанномъ  Мосхомъ,  приняль  здКсь  монан1ество  и  посл1>  сдКлапъ 
патр1архомъ  1ерусалимскимъ.  Изъ  этого  описан1я  чуда  видно,  что 
уиод1аконъ  Веодоръ  былъ  еще  живъ,  когда  Софрон1Й  былъ  въ 
Егин'гК   и    у  мучениковъ.    Самь  Софр()111П    получилъ  чрезъ  муче- 
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пнковъ  исц'Ьлен1е  отъ  тяжкой  глазной  болезни,  которую  врачи  объг 
явили  неисц1^льною.  Описан1е  чуда,  бывшаго  съ  беодоромъ,  чи- 
тано было  на  7  вселенск01мъ  собор'Ь  и  Вома,  почтенн1зйш1й  инокъ 
и  пресвитерь  и  представитель  епископовъ  востока,  сказалъ:  «эта 
икона,  досточтимые  отцы,  и  до  нын'Ь  стоитъ  въ  Александр1и  въ 
Тетрапил!^  и  исц1^ляетъ  всяк1я  бол11зни»*.  Исц'Ёлен1е  беодора 
соверитлось  въ  концЬ  6  или  въ  начал1Ь  7  стол11т1я,  а  вселенск1Й 
соборъ  былъ  въ  787  году;  сл'Ьдовательно  этой  нкон'Ь  Спасителя 
было  Оол;Бе  180  лЪтъ. 

На  еамомъ  вселепскомъ  седьмомъ  собор1Ь  Манзонъ,  епископъ 
Праканск1й,  сказалъ:  когда  я  въ  пропгломъ  году  (въ  786)  оста- 
вилъ  царству ЮЩ1Й  городъ  и  отправился  въ  городъ,  назначенный 
мнЪ  1М'Ьстомъ  слушен1я;  то  меня  постигла  весьма  тяжкая  болкшь, 
такъ  что  понудила  .меня  созвать  моихъ  родныхъ  и  едЬлать  завЬ- 
щан1е.  Въ  ихъ  ирису тств1и,  подъ  угнетен1емъ  оол1Ьзни,  я  поднесъ 
(къ  себ'Ь  икону)  1исуса  Христа  и  сказалъ:  Господи,  давш1Й  бла- 
годать святымъ  своимъ!  призри  на  меня.  И  какъ  только  я  при- 
ложиль  эту  досточтимую  икону  къ  страждущему  члену,  тотчасъ 
оставила  меня  бол-Ьзнь  и  я  сталъ  здоровъ.  Тогда  Веодоръ.  епископъ 
Селевк1Йск1Й,  всталъ  и  сказалъ:  изв'Ьст1е  объ  этомъ  дошло  до  насъ; 
потому  что  разстоян1е  не  велико**. 

По  прочтен1и  на  7  вселепскомъ  собор'Ё  сказан1Й  о  чудесахъ 
отъ  икоиъ  преподобнаго  Симеона  столпника.  Константинъ.  бого- 
любезнМ11и1Й  епископъ  Еонстанц1и  кипрской,  ска:шлъ:  и  я  знаю 
подобныя  чудеса  и  хочу  разсказать:  «нЬкто  кипрянинъ  (иконо- 
борецъ),  родомъ  из'ь  города  Констапц1и,  гналъ  пару  во.ювъ  сво- 
ихъ;  идя  на  свою  работу,  онъ  на  пути  зангелъ  вь  молитвенный 
домъ  ('Вятой  Богородицы  помолиться  и  во  время  молитвы  взглянулъ 
вверхъ  и  увид'Ьль  па  ст1шГ)  писанную  красками  икону  Святой 
Богородицы  и  гово1)Нтъ:  а  эта  что  тутъ  дЬлаетъУ  Схватилъ  остро- 
конечную палку,  которой  онь  ногоняль  воловъ.  и  выкололъ  пра- 
вый глазъ  иконы.   Бытедим!    изъ  храма,  онъ  ударилъ  этою  пал- 


*  Д*ян.  всел.  соб.   \*11.  285.  286. 
**  Д'Ьян.  всел.  соб.  VII,  292. 
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кою  пару  свопхъ  воловъ,  но  палка  обломилась  и  обломокъ  ея  вон- 
зился въ  правый  глаиъ  его  и  онъ  ослкпъ.  Этого  челов'Ька  я  ви- 
д-^лъ  п  знаю,  что  онъ  сд-йлался  кривымъ.  Другой  челов1'>къ,  жив- 
ппй  въ  город'ЬКит!^^,  въ  день  Святой  Богородицы,  15  августа,  во- 
шелъ  въ  храмъ,  съ  цЬл1ю  украсить  его  зав1>сами  и,  взявпт  гвоздь, 
вбилъ  его  въ  ст-Ьпу  въ  самый  лобъ  въ  икону  св.  Петра.  Зат1,мъ 
привязалъ  веревку  и  распустилъ  завЬсъ  и  въ  тотъ  же  часъ  онъ 
почувствовалъ  нс1{ыносимую  боль  у  себя  въ  головЬ  и  во  лбу  и 
два  дня  праздника  пролежалъ  въ  мукахъ.  Узнавши  это,  епископъ 
Кпт1Йск1п  обличилъ  его  и  приказалъ  идти  и  вытянуть  гвоздь  изъ 
иконы.  Онъ  пошелъ  и  сдЬлалъ  это;  и  какъ  только  былъ  вытя- 
нутъ  гвоздь,  утихла  и  боль».  По  этому  случаю  спросили  (отцы 
собора)  епископа  Кит1пскаго  и  онъ  съ  клятвою  подтверднлъ  па 
собор'Ь,  что  это  совершенно  в1^рио.  (Константииъ  епископъ  иродол- 
жалъ):  «два  года  тому  назадъ  (въ  785)  прибыли  па  двухъ  ко- 
рабляхъ  КИТТ1ЙЦЫ  въ  Сир1йск1Й  городъ  Гавалу.  Ко1да  они  были 
въ  Гавал-Ь,  то  агарянск1е  таксаторы  отправились  на  взморье,  а 
н-Ькоторые  изъ  нихъ,  пришедши  въ  Гавалу,  вошли  15ъ  одииъ  изъ 
храмовъ  этого  города.  Одинъ  агарянииъ,  увпдЬвъ  на  стЬнЬ  моза- 
ическую икону,  спросилъ  одного  быв1наго  тутъ  христ[анииа:  ка- 
кую пользу  приноситъ  эта  икона?  Христ1анииъ  сказалъ  ему:  «она 
приноситъ  пользу  благоговейно  чтупц1мъ  ее,  а  не  почитающимъ 
ее  вредитъ».  Тогда  Сарацинъ  сказалъ:  вотъ  я  выколю  глазъ  ея 
и  посмотрю,  какой  вредъ  она  мн-Ь  сдЬлаетъ.  Гказавпги  это,  онъ 
протянулъ  свое  копье  и  выкололъ  правый  глазъ  иконы,  но  тотчасъ 
и  у  него  правый  глазъ  вытекъ  на  землю  и  онъ  15палъ  въ  силь- 
ную горячку.  Бывнпе  съ  ннмъ,  видя,  что  онъ  сильно  боленъ, 
взяли  его  и  отнесли  въ  свой  городъ.  Это  сообщили  намь  люди, 
бывнпе  въ  КинрЪ,  числомь  82  челов1ша'».  Конечно  Господь,  по 
крайнему  мил(»с('рд1ю  своему,  не  на  многихъ  ругателей  падъ  свя- 
тыми иконами  посылает ь  казни,  но  для  вразумлен1Я  многих  ь.  Онъ 
оставляетъ    мЬсто    и  В'Ьр:Ь.    Сынъ   Бож1й  еще   во  плоти  на  земл'Ь 


Д1.ЛН.  всел.  соб.  УП,  303. 
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ие  отвратплъ    лица    своего    отъ    студа    заплепан!!!  (Ис.    50,    6. 
Мб.  26,  67.   68). 

Чудеса  отъ  св.  иконъ  посл^  7-го  вселекскаго  собора. 

Весьма  много  чудесъ  отъ  си.  иконъ  совершилось  послЬ  все- 
леискаго  седьмаго  собора  до  нашнхъ  дней, — въ  продолжен!!!  тысячи 
ста  л'Ьтъ.  Укажемъ  только  на  весьма  немног1я  и.зъ  нихъ  .за  труд- 
Н0СТ1Ю  оппсать  всё  известный  намъ,  для  чего  потребовалось  бы 
составить  большую  книгу. 

Августа  29  въ  892  году  въ  женской  обители  города  Солуня 
скончалась  великая  подвижница  Оеодора  Солунская,  память  которой 
празднуется  5-го  апр1^ля.  Жизнь  и  чудеса  ея  несомн'Ьнно  описаны 
современнпкомъ  ея*.  Спустя  11  дней  посл'Ь  кончины  ея  пзъ  лам- 
пады, которая  пов1)Шена  была  надъ  гробницею  оя,  сталъ  въ  обп- 
Л1И  и.зливаться  благоухаюнцй  елей,  какъ  изливается  вода  и.зъ  ки- 
пящаго  сосуда.  Молва  объ  этомъ  разнеслась  по  городу  и  сбежалось 
множество  народа,  такъ  что  монастырь  не  могъ  вмЬстить  всКхъ. 
Подъ  лампадою  поставили  сосудъ  для  принят1я  елея  и  «онъ,  го- 
ворплъ  жизнеонисатель,  изливается  досел'Ь;  кто  же  не  в1'>ритъ  .это- 
му, пусть  будетъ  очевидце.мъ  чуда,  какъ  и  я;  и  да  не  не  вЬруетъ 
слова  мъ  моимъ». 

Живописецъ  1оаннъ,  не  видавш'й  святой  и  не  бывавпйп  вь 
монастырь,  1^Д'Н  она  жила,  видитъ  себя  во  сн-Ь,  какъ  бы  онь  на- 
ходится у  гроба  ея,  а  отъ  лампад!)!  нстекаетъ  елей  въ  глиняный 
сосудъ.  На  утро  онъ  приншлъ  на  рынокъ  и  встретился  съ  зна- 
комымъ  ему  челов1>комъ,  а  тотъ  повелъ  его  въ  монастырь  веодоры, 
чтобы  тамъ  поставить  икону  первому ченика.  Взон1едн1и  въ  мона- 
стырь и  въ  церковь,  живописецъ  понялъ  свое  вид'Ьп1е,  въ  точности 
соотв-Ьтствовавигее  д'Ьйствительиости,  и  разсказалъ  объ  немъ.  На 
другую  ночь  онъ  увид'Ьлъ.  какъ  бы  онъ  изоб1)ажалъ  преподобную 
Оеодору  па  икон^Ь;    тоже  повторилос!)  и  гп>  сл1'.дуюн1ую  ночь.    Нь 


*  И>иинь  ея  н  чудеса,  изплеченныя  миок!  и;1ъ  греческой  поргамстюи  рукописи 
синодальной  Г)11п.иотеки  (.V.'  159)  12—13  в^ка,  ианемаганы  иг  1К1Льскон  книжк1;  Душе- 
полезнаго  Чтсн1я  :1а  18Ь2  годъ. 
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этомъ  онъ  увид'Ьлъ  Бож1е  изволен1с.  чтобы  написана  была  икона 
ея.  Онъ  изобразилъ  ее  съ  великимъ  усерд1емъ  и  благогов'Ьн1емъ 
такою,  какою  она  являлась  ему  въ  внд'Ьн1яхъ,  не  спросилъ  никого 
объ  ея  вид'Ь  и  чертахъ  лица  и  съ  Бож1ею  помощ1ю  написалъ  ее 
точно  такою,  какою  она  была  въ  своей  молодости.  Богу  угодно  было 
явить,  какою  она  обладала  красотою,  когда  отреклась  отъ  м1ра. 
Спустя  н'Ькоторое  время  и  отъ  честной  иконы  ея,  отъ  ладони  пра- 
вой руки  сталъ  истекать  благоухающ1Й  елей  и  подъ  нее  постави- 
ли сосудъ  для  принят1я  его.  Разнеслась  опять  в1Ьсть  объ  этомъ  по 
городу  и  сб:Ьжались  мног1е,  неся  больныхъ,  и  вс1^  исц-Ьлялись:  па- 
раличные, б'Ёсноватые,  прокаженные  и  другими  болезнями  страдав- 
ш1е.  Одинъ  челов'Ькъ,  по  имени  Ил1я,  родомъ  амаликитянинъ,  ьЪ- 
рою  иконоборецъ,  не  смотря  на  убЬжден1я  священниковъ  и  М1рянъ, 
не  обращался  въ  православную  в-Ьру.  Въ  одинъ  день  встрЬтилъ 
его  знакомый,  по  имени  Оеодоръ.  который  им'Ьлъ  великое  благого- 
в^н1е  кь  преподобной.  Дабы  привести  друга  своего  къ  благочест1ю, 
онъ  разсказалъ  ему  о  различныхъ  чудесахъ,  которыя  совершаются 
чрезъ  муро,  истекающее  отъ  иконы  преподобной.  Ил1я  умилился 
сердцемъ  и  сказалъ:  пондемъ,  я  посмотрю  на  эту  икону  и.  если 
ты  говорить  правду,  я  отрекусь  отъ  в1эры  отцовъ  моихъ.  Пришед- 
ши,  онъ  увид11лъ  святый  елей,  истекающ1й  отъ  иконы,  и  запла- 
калъ,  павъ  лицемъ  на  землю,  и,  вставши,  помазалъ  муромъ  м-Ьсто 
своей  ноги,  въ  которомъ  была  страншая  боль  и  внезапно  получилъ 
исц11лен1е.  Возблагодаривъ  Бога,  онъ  облобызалъ  икону  преподоб- 
ной и  обратился  въ  православную  в-Ьру. 

ВпослЬдств1И  муро  изливалось  отъ  моп^ей  ея, — отъ  лЬвой  ноги. 
1ерод1акоиъ  Троицкой  Серг1евой  Лавры  Зосима.  путен1ествовавшп1  на 
ВОСТОК!,  вь  1420  году,  свидГ>тельствуеть  въ  дошедшемъ  до  пасъ 
онисан1и  его  путеп1еств1я,  что  онъ  самъ  видЬлъ,  какъ  муро  исте- 
кало отъ  л'Ьвой  ноги  преподобной  и  .къ  тому  м-Ьсту  подставлены 
были  сосуды,  самыя  одежды  ея  пропитывались  муромъ  и  каждый 
годъ  снимались  и  разда15ались  вЁрнымъ  на  освящен1е  и  падЬвались 
вм1>сто  ихъ  новыя;  «она  же  лежитъ,  аки  жива  сун1а.  И  С1я  вся 
СПОДОби   МЯ   ХрИСТОСЪ  ВИД'М'И   и   поклонитпся». 


А. 
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Въ  944  году  по  Р.  X.,  какъ  мы  уже  видЬли,  совершилось 
много  чудесъ  отъ  нерукотвореннаго  образа  Спаса  во  время  перене- 
сен1я  его  изъ  Едессы  въ  Константинополь,  и  въ  самой  сей  столице 
во  время  крестнаго  хода  на  глазахъ  вс1>хъ  исц'Ьленъ  чрезъ  С1ю 
икону  разслабленный  ногами,  какъ  пишетъ  современникъ  этихъ 
собьтй. 

Въ  конц'Ь  десятаго  стол'Ьт1я  св.  равноапостольный  велик1й  князь 
Владим1ръ  озарилъ  Росс1ю  свЬтомъ  христ1анской  в'Ёры.  Много,  очень 
много  и  въ  ней  совертпилось  чудесъ  отъ  св.  иконъ,  особенно  же 
отъ  иконъ  Бож1ей  Матери.  Въ  185Н  году  издана  больншя  книга 
подъ  назван1емъ:  Слава  Пресвятыя  Владычицы  нашея  Богородицы 
и  Приснод'Ёвы  Мар1п.  Вторая  половина  ея  посвящена  описан1ю 
чудотворныхъ  иконъ  Богоматери  въ  Росс1и.  Описано  въ  ней  бол'Ье 
ста  сорока  св.  иконъ  Бож1ей  Матери,  который  прославлены  чуде- 
сами; но  въ  той  кннг-Ь  описаны  еще  не  всё  чудотворныя  иконы 
Богоматери,  изв1^стныя  въ  Росс1и.  а  н'Ёкоторыя  явились  вновь  посл'Ь 
издан1я  книги.  Въ  одной  Моск1гГ>  находится  не  менЬе  20  чудотвор- 
ныхъ иконъ  Богоматери.  Описано  въ  сей  книг1^  много  и  чудесъ, 
совершенныхъ  чрезъ  иконы  Богородицы. 

Духовный  и  гражданск1Я  власти  въ  Росс1и  еще  въ  древн1я 
времена  относились  съ  особеннымъ  внпмап1емъ  и  осто1)ожно1'т1|о  кь 
д'Ьлу  признан1я  св.  иконъ  чудотворными;  ими  производились  точ- 
ныя  дознан1я  и  сл'Ьдств1я  о  чудесахъ  отъ  иконъ  вновь  являвшихся. 
Такъ  въ  1589  году  въ  Оковецкой  волости,  въ  Ржевскомъ  у^зд-Ь, 
нын'Ь  въ  Остан1ковскомъ  уЬзд1^  Тверской  губерн1и,  въ  дремучемъ 
Л'Щ  на  городии^'^>*  Пырпюпскомъ  объявились  чуд('сами  кресть  и 
икона  Бож1ей  Матери  съ  1)0Г0Младенцеиъ  на  л1>вой  рукЬ;  па  тоП 
же    стороп'Ь  иконы    изображенъ  былъ  и  святитель   Николаи.     На 

ЭТОМЪ    М'Г>СТ11   СЛЫНГаНЪ    былъ  ЗВОПЪ,    отъ  иконъ  1!ИД'КНЪ  былъ  СВ'М'Ъ. 

а  также  вид1^ли  дивнаго  всадника  на  кон1»  и  вь  нродолжсп1и  одной 
нед1^1ли  совергнилось  27  исц!аен1й.  Инокъ  Стефань  отпрашыся  въ 
Москву  съ  описан1емъ  этихъ  чудесъ.    Митрополит ь  зад('11жа.11.  (чо 


*  Село  Окоицы. — м1;сто  яи.тенгя  си.  нкоиь,   нъ  Осташкон.  уЬ-аЬ  ы.  70  порогах  ь 
отъ  Осташкова  и  отъ  Ржева,  на  границахъ  обоихъ  ук;1Д0въ. 


—  108  — 

у  себя,  запретивъ  ему  выходить  и:}ъ  дома,  и  составилъ  по  сему 
д'Г)Лу  сов1лъ  изъ  епископовъ  и  архимандрмтовъ.  Въ  это  время  съ 
городища  прибылъ  въ  Москву  свящеиыикъ  Григори!  съ  лучшими 
изъ  прихожаиъ  Оковецкой  волости  и  прииесъ  описан1е  150  исцЬ- 
лен1Й,  кром11  27  записаиныхъ  инокомъ  Стефаиомъ.  Митрополитъ, 
прочтя  списокъ,  прослезился,  предъ  об-Ёдомъ  пошелъ  къ  царю  Иваиу 
Васильевичу  и  представилъ  ему  ипока  Стефана  и  священника  Гри- 
гор1я.  Царь  и  бояре  долго  разспрашивали  пхъ  и  р'Ьшено  было  по- 
слать для  изсл'Ьдован1я  на  месте.  Царь  послалъ  беодора  Иалицына, 
а  митрополитъ — Благов'Ьщенскаго  священника  Григор1я.  Между  т'Ьмъ 
зиамен1я  и  чудеса  отъ  креста  и  иконы  продолжались.  Посланные 
для  освид'Ьтельствован1я  прибыли  на  м']Ьсто,  съ  пам1Ьрен1емъ  сделать 
подробпый  и  стропи  обыскъ.  Но  Богоматерь  избавила  пхъ  отъ  дол- 
гаго  труда.  Въ  самый  день  прибыт1я  ихъ  на  городип1е  170  чело- 
в'Ькъ  получили  исц'Ьлен1е,  а  ночью  еще  42  челов'Ька.  Посланные 
описали,  что  вид'Ьли  и  сльпнали,  освятили  воду, — и  съ  доне- 
сен1емъ  и  святою  водою  отъ  чудот1юрныхъ  Икопы  и  Креста  по- 
слали къ  царю  священника  Неклюда  Остафьева.  Царь,  по  со1'.Ъту 
съ  митронолитомъ  и  боярами,  повел Ьлъ  на  томъ  мЬстЬ,  гд-Ь  явился 
крестъ,  воздвигнуть  храмъ  происхожден1я  честиыхъ  древъ,  а  на 
м^Ьст'Ь  явлен1я  иконы  Богоматери  поставить  хразгь  Одигптр1и  съ 
прид'Ёломъ  во  имя  св.  Николая  чудотворца,  запов'Ьдавъ  срубить 
тЬ  деревья,  па  которыхъ  явились  икона  и  крестъ,  и  надъ  пнями 
ихъ  поставить  престолы  сихъ  церквей.  При  освященй!  храмовъ  на 
утрени  исц1>лены  были  четыре  человека.  Кром'1^  того  еще  три  кня- 
гини получили  исц'11лен1я  отъ  этой  святыни.  Царь  пожелалъ  вид1>ть 
Ржевскую  икону*  и  крестъ  и  послалъ  за  ними  дьяка  Ананас1я 
Курицына  и  Новинскаго  игумена  Иса1ю.  Икона  и  Крестъ  подняты 
26  декабря  1540  гада.  На  пути  во  Ржевъ  I)  челов11КЪ  получили 
исцГ>лен|е,  въ  селЬ  Гождественскомъ  подъ  Москвою  исц1>лена  одна 
боярыня.     Иконы  прибыли    въ  Новинск1й  монастырь  9  января**. 


*  Икоми   11а:1и;1111,1  Ржсиским»    по  у1'.;|Д.у,     а  но  но  мЪсту  яилеи1я,     ибо  мЬсто 
то  было  още  НС  населено. 

**  Отъ  Окоицовъ  до  Москиы  чреаъ  Ржеиъ  и  Волоколамскъ    285  Берстъ. 
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Зд^Ьсь  встр'Ьтплъ  святыню  царь  и  митрополнтъ  съ  освященнымъ 
соборомъ.  Митрополнтъ  самъ  взялъ  икону  Богоматери,  НовинскШ 
игуменъ  Иса1я — крестъ  и  внесли  въ  новосозданные  храмы  во  имя 
Ржевской  Богоматери  съ  прид1^лами  честнаго  креста  и  св.  Николая 
чудотворца;  церкви  тогда  же  были  освящены,  а  икона  и  крестъ  пере- 
несены въ  Успенск1Й  соборъ.  Велико  Бож1е  милосерд1е  было  отъ  чудо- 
творныхъ  иконъ  и  на  МосквЬ,  но  не  такъ,  какъ  на  томъ  м'Ьст1^, 
гд-Ь  он^Ь  явились.  Иконы  отпущены  съ  крестнымъ  ходо1МЪ  изъ 
Москвы  11  1ЮЛЯ.  Чрезъ  нед'Ьлю  икона  и  крестъ  прибыли  на  свое 
м1^сто  въ  городище  и  тогда  же  17  человЬкъ  получили  исц'Ьлен1е, 
на  другой  день  4,  на  той  же  нед'ЬлЬ  еще  6  челов-Ькъ,  намъзря- 
щимъ,  заключаетъ  составитель  сказан1я.  Въ  Москв']^  въ  церкви, 
построенной  на  Тверской  улиц-Ь  въ  память  принесен1я  иконы  и  креста, 
оставленъ  списокъ  съ  иконы  Богоматери  и  учрежденъ  былъ  туда 
ходъ  11  1юля,  въ  день  обратнаго  ировожан1я  ихъ.  Достоверность 
этихъ  событ1й  и  описан1я  очевидцемъ  не  подлежи^ъ  сомн'Ьн1ю. 
Кром1Ь  того  современный  л^тописецъ  внесъ  въ  лЬтонись  подъ  1540 
годомъ  краткое  сказан1е  о  принесен1и  изъ  Ржева  св.  креста  и  иконы 
въ  Москву*. 

Не  мен'Ье  заз1'Ьчательно  также  по  чудесамъ  и  яснымъ  дока- 
затрльствамъ  достов'Ьрности  сказан1е  объ  явлен1и  Казанской  иконы 
Бож1ей  Матери  въ  томъ  же  Н1естнадцатомъ  столЬтш.  Казань,  сто- 
лица Магометапскаго  царства,  пала  въ  1552  году  послЬ  упорнаго 
сопротивлен1я  предъ  грознымъ  русски мъ  царемъ  1оанномъ  Василье- 
вичемъ.  Быстро  стала  распространяться  въ  этой  странЬ  св.  вЬра 
при  первыхъ  святыхъ  архниастыряхъ  Казанской  церкви  ГургЬ  и 
Гермап-Ь,  которые  над-^аены  были  великими  дарованиями  и  природы 
и  благодати,  но  при  ихъ  преемниках!,,  ско110  сл'Ьдовав1нихъ  оди1гь 
за  другимъ,  усп'Ьхи  в1>ры  стали  ослаб1эвать.  Вь  1579  году  23 
1юня  Казань,  по  Божш  допущеи1ю,  много  пострадала  отъ  страншаго 
пожара.    Посл'Ьдователи   Магомета   видЬли   въ  этомъ   гнЬвь  своего 


*  См.  Слана  Преси.  Б-тадычицы  1853  г.  Ч.  3.  огдЬл.  2,  счр.  70.  Исгор.  Ка- 
рам;1ииа.  Т,  УШ.  гл.  Ш.  Прпм-Ьч.  153  и  отдельную  книжку:  Историческая  записка 
о  сел-Ь  Оковцахъ  и  проч.  Ржеиъ  1876. 
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Бога  за  утвержден1е  въ  ихъ  город-Ь  христ1анской  в-Ьры.  Въ  это 
время  Господь  даровалъ  православной  церкви  чрезвычайную  помощь 
преславнымъ  явлен1емъ  иконы  Иресвятыя  Владычицы  нашея  Бого- 
родицы. С'обыт1е  это  описано  очевидцолъ  его  пресвитеромъ,  впо- 
сл^^дств1и  митрополитомъ  Казанскпмъ  и  наконецъ  иатр1архомъ 
Московскимъ,  Гермогеномъ.  Не  далеко  отъ  того  мЬста,  гд-ё  начался 
пожаръ,  стоялъ  домъ  одного  стр1^льца  и  въ  этотъ  пожаръ  сгор'Ьлъ. 
Прежде  ч-Ьмъ  стрЁлецъ  началъ  строить  новый  домъ  на  своемъ  пепе- 
лищ-Ь,  десятилетней  дочери  его  Матрон1Ь  стала  являться  икона  Бого- 
матери во'сн'Ь.  Въ  первый  разъ  икона  Богоматери  явилась  ей  въ  томъ 
же  м'Ьсяц'Ё  1ЮН'Ь  и  Богоматерь  вел-Ьда  сказать  воевода мъ  и  арх1еписко- 
пу,  что  икона  ея  находится  въ  земл'Ь  на  томъ  м1^ст1Ь,  гд'Ё  былъ  домъ 
отца  ея.  Дочь  сказала  о  вид'Ьн1и  своей  матери,  но  та  не  обратила 
на  этотъ  сонъ  вниман1я.  Вид'Ьн1е  д1(^виц1&  повторялось,  но  мать  по 
прежнему  оставляла  безъ  вниман1я  разсказы  дочери.  Наконецъ  д-Ь- 
вица  во  время  сна  въ  полдень  сверхъестественною  силою  перене- 
сена была  на  средину  двора;  зд1Ьсь  она  увид'Ьла  икону  Пресвятыя 
Богородицы,  отъ  лица  которой  исходили  огненные  лучи  столь 
страшные,  что  Матрона  думала,  что  будетъ  сожжена  ими.  Вм:&ст1> 
съ  симъ  отъ  иконы  раздался  грозный  голосъ:  «если  ты  не  новЬ- 
даешь  глаголовъ  Монхъ,  Я  явлюсь  въ  другомъ  м'ЬсгЬ,  но  ты  бу- 
дешь бол'Ьть,  докол'Ь  не  лишишься  жизни».  Пораженная  симъ  д1з- 
вйца  долго  лежала,  какъ  мертвая.  Очнувшись  громко  стала  звать 
свою  мать  и  разсказала  о  явлен1и.  Обь  отправились  къ  правителямъ 
города  и  арх1епискоиу,  но  имъ  не  пов'Ьрили.  Это  было  8  1юля. 
Возвратившись  домой,  мать  и  друг1е  стали  копать  землю  на  пока- 
занномъ  д'Ьвицею  м'Ьст1^,  копали  долго  и  изрыли  все  м15СТ0,  но 
ничего  не  нашли.  ДЬвица  взяла  заступъ  и  начала  съ  другими 
рыть  м^Ьсто,  бывшее  подъ  печью  дома,  и  вотъ  на  глубин1>  двухъ 
локтей  въ  дв'Ьнадцатомъ  часу  дня  открылась  икона  Богородицы  съ 
Предв'Ьчнымъ  Младенцемъ.  заве|»нутая  въ  рукавъ  ветхой  суконной 
одежды  виншеваго  цвЬта.  свЪтлая.  безъ  порчи  красокъ,  какъ  будто 
вновь  написанная.  Обрътеиная  икона,  сопровождаемая  арх1еписко- 
помъ   1ерем1ею   съ   крестнымъ   ходомъ,    при   кодокольномъ   звонЬ, 
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перенесена  сперва  въ  ближайшую  Никольскую  церковь.  Несъ  ее 
священникъ,  вносл'Кдств1и  патр1архъ  Московск1п  Гермогенъ.  опи- 
савшШ  явлен1е  ея.  «И  припадохъ,  говоритъ  онъ,  къ  Богородицы  ну 
образу  и  потомъ  поклонихся  арх1епископу  и  благословен1е  испро- 
сихъ,  о  еже  бы  повел1эЛЪ  взяти  ми  пречудную  Богородицыну  икону, 
арх1епископъ  же  благослови  мя  и  повел'Ь  взяти  ми....  и  идохъ  со 
иконою  въ  близъ  сущую  ту  церковь  святаго  Николы,  иже  зовется 
Тульсшй».  По  совершея1и  въ  Никольской  церкви  молебств1я,  св. 
икона  несена  была  въ  Благов'Ёщенск1й  соборъ.  На  пути  ею  исцЬ- 
ленъ  сл'Ьпецъ  1осифъ,  который  уже  три  года  ничего  не  вид'Ьлъ. 
По  принесен1и  ея  въ  соборъ  исц-Ьл^Ьлъ  другой  сл'Ьпецъ  Никита. 
Тавъ  въ  виду  вс1зхъ  начались  чудотворен1я  притекающимъ  къ  сей 
св.  ИКОНЕ.  Покоритель  Казани  царь  1оаБнъ  Васильевичъ,  нолучивъ 
описан1е  явлен1я  и  чудесъ  иконы  и  снисойъ  съ  нея,  повел'Ьлъ  на 
м^ст^Ь  явлен1я  ея  устроить  женскую  обитель  и  зд'Ьсь  поставить 
чудотворную  икону  Владычицы.  ДЪвица  Матрона,  обр'Ьтшая  свя- 
тыню, постриглась  съ  именемъ  Мавры  и  впосл1Ьдств1и  была  сдЬлана 
настоятельницею  монастыря.  Краткое  с1е  наше  сказан1е  составлено 
по  древн'Ёйшей  рукописи,  хранян(ейся  въ  ЗГосковской  Синодальной 
Библ10тек1Ь  (Л*  982),  которая  признается  подлиннымъ  рукописа- 
Н1емъ  самого  Гермогепа*.  Во  всякомъ  случа^Ь  несомнЬнио,  что  опи- 
сание явлен1я  этой  иконы  и  16  чудесъ  отъ  нея  составлено  Гермо- 
геиомъ  въ  1594  году  при  жизни  совремеениковъ  и  оченидцовъ 
событ1Я  и  Д0НЫ10  ДО  ннсъ  ВЪ  неповреждепиомъ  вид1>,  какъ  доь'а- 
зываютъ  и  друг1е  древи1е  списки  этого  .описан1я  между  собою 
вполн!^  согласные. 

Оставляя  многочисленныя  чудеса  отъ  св.  иконъ  въ  предиге- 
ствовавнпе  в1эка,  укажемъ  изъ  многихъ  извЪстпыхъ  намъ  на  п-Ь- 
которыя  чудеса,  совернюпныя  ч|н'зъ  св.  иконы  въ  !1аи1емъ  отече- 
ств!!   въ  нашъ  девятнадцатый  иТ>къ  и  нъ  нангп  времена  и  засви- 


*  И:!СлЬ,1,он;11П1'  ооъ  г^тон  руктгисн  и  самое  оппсгипо  Я!1леы1я  икопы  иом1.пим1ы 
ьъ  Чтен1я\ъ  ОсЗиц-сгиа  Лнк'штелей  Духонпаю  11рог1Н;ш,ен1Я  на  1880  го.1,ь.  ^М  раисмаг- 
ривал'ь  неоднократно  ату  рукоиись  н  также  пр11.\ожу  къ  уб4жден1ю,  что  она  писана 
рукою  самого  Гермогена. 
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д1»тельствоваппыя    лицами    достов^Ьрными    или    сазпши    исц1Ьлеп- 
ными. 

Города  Казани  коммендаптъ  генералъ  Стефанъ  Николаевичъ 
Кастелл1П  ие  малое  время  чувствовалъ  въ  ногахъ  своихъ  столь  ве- 
ликую боль,  что  не  могъ  ступать  на  нихъ  безъ  помощи  четырехъ 
челов1шъ,  и  такъ  какъ  не  паходилъ  уже  бол1Ье  никакихъ  средствъ 
къ  излечен1ю  себя,  то  приб1Ьгнулъ  съ  усерд1емъ  и  твердою  вЬрою 
къ  Бож1ей  Матери.  Какъ  коммендантъ,  онъ  не  могъ  оставить  го- 
рода и  потому  испроснлъ  письменно  у  Его  Императорскаго  Вели- 
чества позволен1е  отлучиться  изъ  города  въ  Седм1езерную  пустынь, 
которая  находится  въ  18  верстахъ  отъ  города.  Января  24  дня 
1804  года  во  время  вечерни  прибылъ  въ  пустынь  и  четырьмя 
челов-Ёками  былъ  введенъ  или,  лучше  сказать,  внесенъ  въ  церковь. 
Облобызавъ  чудотворную  икону  Бож1ей  Матери  (Седлйезерную  Смо- 
ленскую) и  возвратившись  въ  приготовленное  для  него  пом1>щен1е, 
онъ  вымазалъ  на  ночь  ноги  елеемъ  изъ  лампады  отъ  той  иконы 
и  вскор1^  почувствовалъ  умепьшен1е  боли  въ  ногахъ:  на  другой 
день,  по  выслушап1и  утрени,  литург1и  и  акаеиста,  онъ  объявилъ 
у  себя  въ  комната хъ  настоятелю  и  брат1и,  что  въ  л^Ёвой  ногЬ 
онъ  не  чувству етъ  никакой  боли,  а  чувству етъ  только  небольп1ую 
боль  въ  икр'Ь  правой  ноги;  чрезъ  несколько  дней  и  совершенно 
отъ  бол'Ьзни  освободился.  Составлено  было  тогда  же  описан1е  этого 
исц'Ьлен1я  и  подъ  нимъ  подписался  исц1>лснный:  яко  с1е  означен1е 
есть  истинное,  въ  томъ  свидЬтельствую  Казанск1й  коммендантъ 
генералъ -ма1оръ  и  кавалеръ  Кастеллш*. 

Въ  1829  году  отъ  иконы  Спасителя  въ  Берлюковской  пу- 
стыни Московской  губерн1и  совершено  пять  исц'Ьлен1и:  1)  Кре- 
стьянская вдова  Авдотья  Тихонова  исц1>лена  отъ  головной  и  глаз-* 
ной  боли.  2)  Сынъ  крестьянина  деревни  Чижевой  Стефанъ,  пмЬв- 
ш1й  сух1Я  и  синеватыя  ноги,  не  ходилъ,  будучи  уже  пяти  лЬтъ; 
по  соверп1ен1и  молебна  съ  водосвят1емъ  предъ  иконою  Спасителя 
опъ  началъ   ходить  свободно   на  трет1Й  день  и  ноги  стали  улуч- 


*  Слава  Прес!1.  Богородицы  ч.  III.  огд  3.  стр.   47 
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шатьсп.  3)  Дочь  крестьянина  сельца  Мишнева  Анна  исц^Ьлена  отъ 
продолжительной  глазной  бол'Ьзни  столь  сильной,  что  не  могла  сама 
по  себЬ  ходить;  она  чувствовала  постоянную  въ  глазахъ  р'Ёзь  и 
изъ  ннхъ  постоянно  текли  слезы.  4)  Солдатская  вдова  Марья  Яков- 
лева, 17  л'Ьтъ  страдавшая  б'Ьснован1емъ,  посл'Ь  неоднократныхъ 
молебств1й  предъ  образомъ  Спасителя,  освободилась  отъ  обдержавшеи 
ее  бол1',зни.  5)  Крестьянская  дочь  деревни  Исакова  Мар1я  Яковлева 
исц'Ьлеиа  отъ  р1^зп  и  лома  въ  глазу  носл-Ь  безусп'Ьшнаго  много- 
лечен1я  у  врача.  Объ  втихъ  исц'Ьлен1яхъ,  по  распоряженш  Мос- 
ковскаго  митрополита  Филарета,  сд'Ьланы  были  обстоятельиыя  до- 
знан1я  тремя  разными  благочинными,  по  м-Ьсту  жительства  исцъ- 
ленныхъ,  и  мнопе  свид'Ьтелп  подтвердили  д1Ьйствительность  этихъ 
исц^Ьлен1Й.  Описания  ихъ  напечатаны  въ  Христ1анскомъ  '1тен1н*. 

Въ  1832  году  огласилась  въ  31осквЬ  въ  Симоновомъ  мона- 
стырь чудотворною  икона  Бож1ей  31атери.  именуемая  Казанская. 
Купеческая  дочь  изъ  Тамбова  Наталья  Бенедиктова  Жмаева,  по 
любви  къ  д'Ьвству,  тайно  оставила  жениха  и  домъ  родителей  и, 
по  сов1Ьту  прозорливаго  старца  Серафима  Саровскаго.  ходила  по 
разнымъ  святымъ  мЬстамъ,  но  простудилась  такъ,  что  у  ней  от- 
крылись на  рукахъ  и  ногахъ  раны,  а  по  временамъ  были  съ  нею 
сильные  обмороки.  Бывши  въ  31оскв1э.  она,  послЬ  разныхъ  видЬ- 
Н1Й,  нангла  въ  СимоповЬ  монастыр'Ь  Казанскую  икону  Богоматери, 
предъ  которою  исц'Ьл'Ьла  21  августа.  Черезъ  12  лЬтъ,  въ  1844 
году  отъ  ЭТОЙ  же  иконы  получилъ  исц'Ьлен1е  девятил'Ьтн1й  сынъ 
цеховаго  Ивана  Эберта  Егоръ.  креничшый  и  воспитанный  вь  лю- 
тераискомъ  испов1'>да111и.  По  сердечному  своему  Ж1'ла1пн>.  онъ  сь 
дозволен1я  родителя  присоединился  къ  нравославн(|П  1и'1ч»ви.  Самь 
отецъ  присоединеннаго  отрока  лютеранинъ  Эбертъ  письменно  заи- 
вилъ,  что  сынъ  его  Егоръ  съ  1843  года  былъ  весьма  боле1гь.  а 
съ  1844  года  одержимъ  былъ  падучею  бол'113Н1ю,  противъ  котороП 
врачи  не  могли  дать  ему  пос(|б1я  и  больной  пожелалъ  присоединиться 
къ  иравославной  Церкви.  Онъ  былъ  нрисоединенъ  23  мая  и  оы.п. 


*  Христ.  Чт.  1829  годъ  ч.  36  и  1830  годъ  ч.  37. 
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такъ  слабъ,  что  ли  одной  минуты  не  могъ  стоять  не  падая;  въ 
тотъ  же  день  онъ  по?келалъ,  чтобы  отвезли  его  въ  Симоновъ  мо- 
настырь. 1юня  1-го  священникъ,  присоединяиш!!!  его,  увид'Ьлъ  его 
въ  монаетырской  гостииниц-Ь  совершенно  здоровымъ  п  б-Ьгаюн^имъ. 
На  воиросъ:  какими  лекарствами  тебя  лечатъ,  онъ  отв1,чалъ: 
«ничЬмъ,  кром-Ь  того,  что  хожу  каждый  день  къ  вечернему,  ут- 
реннему Богослуженш  и  лнтург1и  и  молюсь  особенно  предь  об1»а- 
зомъ  Казанск1я  Богородицы  и  изъ  лампады,  горящей  предъ  нею, 
нянька  беретъ  масло,  которымъ  всего  меня  мажетъ  на  ночь  и  отъ 
того — самое  целебное  врачеван1е  моей  болЬзни». 

Изъ  записи,  которая  ведется  въ  Гимонов1^  монастыр-Ь,  видно, 
что  мног1е  получили  себ:Ь  помощь  отъ  сей  иконы  въ  разныхъ  об- 
стоятельствахъ,  особенно  подвергавниеся  б'йспован1ю,  поврежден1ю 
ума,  прпстраст1ю  къ  крЬпкпмъ  наппткамъ  и  другимъ  тяжкимъ 
недугамъ*. 

Въ  1832  же  году  посл^^довало  весьма  замечательное  исцК^ле- 
Н1е  девятпл'][^тней  солдатской  дочери  Анны  Леанасьевой  Акпмчуко- 
вой,  диптвшейся  зр1Ьн1я  отъ  оспы  на  первомъ  году  жизни.  Она 
внезапно  исдЬл'Ьла  предъ  иконою  Божчен  Матери  въ  Почаевской 
Лавр1Ь.  Сопровождавшая  ее  бабка,  пзгквшая  отъ  роду  70  л1^тъ, 
унитскаго  иснов'Ьдан1я,  тамъ  же  въ  лавр1>  приняла  православную 
вЬру.  Исц'Ёлен1е  подтверждено  уЬзднымъ  врачемъ  и  показаниями 
подъ  присягою  спутниковъ  исц-Ьл'Ьвшей;  о  чемъ  донесено  было 
СвятЬйшему  Синоду** . 

Въ  сл'Кдующемъ  1833  году  въ  той  уке  Почаевской  ЛаврЬ  но 
благодати,  истекающей  отъ  чудотворной  иконы  и  отъ  мощей  пре- 
подобнаго  1ова,  исцЬлена  крестьянская  д1^ви1^1  Матрона  Шлюгова 
изъ  села  Макарьевска1'о  Оренбургской  губерн1и.  Она  три  года  предъ 
т1'.мъ  страдала  болью  въ  головЬ  и  во  внутрениостяхъ,  чувствовала 
отв1»ащен1е  къ  святынЬ  и  слячен1е  тЬла  и  трясен1е  членовъ  въ 
Ц(}ркви    и  издавала  страшный  вонль.    Нзсл'Ьдован1е  объ  этомъ  ис- 


*  Д.утеполе:(н.   Чтетпе,  1юн1>.   1872  года.  Пы111ео;111аче11ныя  пН'.дКипя  11:1влочо11ы 
иаъ  л'Ьлъ  Москонскон  Духовной   Коиснстор!!!  секретарем!,  ея  II.  1'о;!а11<>иымъ. 
**  Христиан.   Чте1пе  18.32  г.    ч.   48. 
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цЬлен1и  также  представлено  было  Г.'.ягЬйтему  Синоду  и  напеча- 
тано въ  ХриСт1анскомъ  Чтен1и*'. 

Въ  1835  году  по  в'Ьр-Ь  въ  помощь  отъ  Почаевскоп  иконы 
Богоматери  исцЬлена  0Т7>  рака  около  праваго  глаза  священническая 
вдова  Христина  Чернявская  изъ  города  Аккермана  Бессарабской  об- 
ласти. 1^ъ  1836  году  подобное  благодатное  исц!.лен1е,  по  упован1ю 
на  милость  Почаевской  Божчей  Матери,  получилъ  аудиторъ  гарпи- 
зоннаго  батал10на  Александръ  Ашуровь.  Объ  обоихъ  исц'1>лен1яхъ 
не  только  донесено  было  Свят'Ьйшему  Синоду,  но  и  доведено  до 
Высочайшаго  св1^д'Ьн1я  чрезъ  Оберъ-Прокурора  Св.  Синода**. 

Замечательны  также  исц'Ьлен1я  отъ  тяжкихъ  болЬзней,  9  лицъ 
въ  1824,  1838,  1840,  1849,  1850  и  1853  годахъ  чрезъ  по- 
средство йверской  иконы  Богоматери  въ  Моздоке.  Два  посл'Ьдн1я 
обсл'Ьдованы  и  засвид'Ьтельствованы  гра'жданскою  власт1Ю.  Они  опи- 
саны въ  журнал'Ь:  Странипкъ  (апрЬль  1867  г.).  Въ  1841  году 
прославилась  исц'Ьлен1ями  Кипрская  икона  Бож1ей  Матери  въ  сел1» 
Стромыни,  Богородскаго  уЬзда,  Московской  губерн1и.  Чудеса  опи- 
саны въ  Душеполезпомъ  Чтен1и  по  Консисторскимъ  св'Ьд'Ьн1ямъ. 
(Октябрь  1872  года). 

Въ  1844  году  въ  Орловской  епарх1и  въ  Николаевскомъ  Од- 
рин'Ь  монастыр'Ё  икона  Бож1ей  Матери  Спору чницы  гр1зшныхъ. 
стоявшая  въ  пыли  пъ  обветнпипней  часовнЬ^.  прославилась  исц1>- 
лен1емъ  Тимоеея,  двухл'Ьтняго  сына  купеческой  жены  Почепиной, 
подвергавшагося  сильпымъ  болЬзненнымъ  ирипадкамъ.  Въ  1846  г. 
сиисокъ  съ  этой  иконы  Н11исла1гь  былъ  въ  Москву  подполкоипмку 
Дмитр1ю  Николаевичу  Бонческулъ.  \]ъ  1847  году  сестра  Москов- 
скаго  свян^епника  купчиха  Щербакова  псцУепа  этою  иконою  (то 
есть,  спискомъ)  отъ  жестокой  бол1.зни  сиппнаго  мозга.  Вь  1848 
году  въ  день  Пасхи  Бонческулъ  замЬтилъ.  что  С1я  икона  весьма 
блеститъ  и  на  ней  видны  были  капли  как(1Й-то  жидкости.  30  мая 
онъ  пожертвовалъ   эту    икону    1п.  приходскую  Нт^иасвскую.    вь 


*  Христиан.   ^1ге1П1'  ч.   1,   П[).    112. 
**  Христиан.    Чте1пе    1835   г.     ч.   IV.    Д)  1111М1оле;(н.    Чге1пе.     1873    г.     1к>ль. 
стран,  275. 
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Хамовникахъ,  церковь.  Вокор'Ь,  именно  2  1юня,  квартальный  над- 
зиратель вм1Ьст1^  съ  другими  ночью  между  И  и  2  часами  утра 
вид1>лъ  нредъ  престоломъ  на  горнемъ  мЬст'Ь  въ  храм1)  разныя  яв- 
лен1я  огня  и  св-Ьта  въ  видЬ  зв^Ьздъ,  которыя  то  исчезали,  то  вновь 
являлись.  Съ  1ЮНЯ  4  стали  въ  о5ил1и  появляться  на  иконЬ  капли 
елея.  Св'Ьтовыя  явлен1я  продолжались  и  полиц1я  употреОли.ш  всЬ 
М'Ьры,  чтобы  узнать,  не  обманъ  ли  это  чувствъ  отъ  отражен1я 
посторопняго  св'Ьта,  но  ни  къ  чему  не  пришла;  явлен1я  свЬта 
кончились  сами  10  1юня.  Истечен1е  же  влаги  и  елея  отъ  иконы 
продолжалось.  «Находясь  въ  то  время  въ  церкви  блнзъ  самой  иконы, 
мы  были  самовидцами,  какъ  обильно  влага  появлялась  на  иконЬ 
въ  разныхъ  м1^стахъ  (пишетъ  секрета  [»ь  Московской  консисторш 
Н.  П.  Розановъ,  который  составплъ  описан1е  чудесъ  отъ  иконы 
по  оффиц1альнымъ  бумагамъ  и  по  своему  личному  наблюден1ю)*. 
Влага  появлялась  сперва  въ  вид1Ь  булавочной  головки,  которая 
вскор^Ь  переходила  въ  дождевую  каплю  и  загЬмъ  растекалась  по 
икон'Ь;  Д1аконъ,  стоявш1Й  при  икон'Ь,  отиралъ  влагу  хлопчатою 
бумагою,  которую  и  раздавалъ  народу.  Много  было  въ  церкви 
народа;  но  Николаевская  церковь  обширна  и  окна  въ  ней  были 
открыты  и  воздухъ  не  былъ  стЬсненъ».  БолЬе  же  къ  прославлен1ю 
иконы  Богоматери  послужили  благодатныя  отъ  нея  исц1Ьлен1я  лицъ 
разныхъ  С0СЛ0В1Й.  Четверо  заявили  о  чудесномъ  спасен1и  пхъ  отъ 
холеры,  одинъ  избавленъ  отъ  припадочной  болЬзни.  Графъ  Н.  А. 
Толстой  10  числа  1юля  объявилъ,  что  его  сыиъ  Александръ  въ 
одно  и  тоже  время  страдалъ  холерою,  воспален1емъ  въ  мозгу  и 
молочницею;  докторъ  отказался  излечить  его.  Какъ  скоро  вымазали 
больпаго  масломъ  отъ  лампады  Споручницы  грЬшныхъ,  боль- 
ной выздоров'Ьлъ.  Титулярная  совКтница  Л.  М.  Гардеръ  7  л'Ьтъ 
страдала  бол'1^3111Ю  въ  рукахъ  и  ногахъ  и  по  всЬхъ  нерва хъ  имйла 
такое  разслаблен1е,  что  не  могла  ходить.  Но  когда  стала  прини- 
мать св.  воду  отъ  сей  иконы  Бож1ей  Матери  и  мазать  йоги  мас- 


*  ;)то  описатпе  напечатано  въ  Душеиодсзн.  ^Гпчии  нъ  1юл'Ь  1872  года.  ^+гогъ 
секретарь  Консистории  хорошо  иамъ  н;)Н'Ьс1Ч'нь;  ра;|('}ждаи  съ  нныъ  оПъ  этой  пкон1;, 
ми   иыпеслп  уб'1;жд|'1ие,   что  онъ  1111(1ЛН'Ь  уи'Ьренъ  билъ  къ  чудотиорной  си.и'Г.  ея. 
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ломъ  пзъ  лампады  ея,  то  получила  совершенное  иец'Ёлен1е.  Мос- 
К0ВСК1Г1  купецъ  Ещъ  Шумиловъ  заявплъ,  что  у  сестры  его  въ 
сельц'Ь  Никольскомъ  Корчевскаго  уЬзда  съ  рожден1я  правое  ухо  не 
слышало,  а  на  л'Ьвомъ  глазу  было  б'Ёльмо  п  глазъ  этотъ  ничего 
не  вид'1к11ъ.  Онъ  взялъ  отъ  иконы  Бож1еП  31атери  хлопчатой  бумаги 
и  масла  изъ  лампады,  послалъ  въ  деревню  къ  сестр-Ь.  чтобы  она 
бумагу,  озючивши  въ  масло,  клала  въ  ухо  и  также  накладывала 
бумагу  па  глазъ  съб-Ьльмомъ.  Сестра  такъ  и  сд'Ьлала.  Вскор1Ь  ухо 
ея  стало  совершенно  слышать,  а  глазъ  вид-Ёть.  Въ  томъ  же  1848 
году  20  1ЮИЯ  чрезъ  ту  же  икону  совершилось  весьма  замЁчатель- . 
ное  исц'Ьлен1е  отъ  тяжкой  болЬзни  крестьянина  Семена  Курепкова, 
подробно  описанное  отд-ёльно  священпикомъ  Павломъ  Кротковымъ*. 

Весьма  зам1^чательны:  бывшее  въ  1849  году  исцЪлен1е  кресть- 
янки Оеодос1и  Васильевой  прихода  села  Павловскаго  Московской 
губерн1и  отъ  Тихвинской  иконы  Богоматери,  до  того  времени  въ 
небрежен1и  стоявшей  на  паперти  церковной  въ  томъ  сел1Ь-  равно 
исц'Ьле1Пя  чрезъ  ту  же  икону  и  другнхъ  двухъ  лицъ  отъ  тяжкихъ 
бол1Ьзней,  изсл'Ёдованныя  чиновниками  гражданскаго  ведомства  и 
описанныя  въ  Душеполезномъ  Чтен1и  (1872  г.  сентябрь)  по  д'Ьлу 
Московской  Копсистор1и. 

Вь  1852  году,  пом1эЩикъ  Смоленской  губерн1и,  Б'Ьльскаго 
уЁзда,  Александръ  Викторовичъ  Рачинск1Г1,  прпшедппй  въ  Оковцы 
па  поклоне111е  чудотворнымъ  иконамъ  (объ  пихъ  выше),  получилъ 
исц1^ле;пе  отъ  долговременной  болЬзни,  которая,  по  мн1>н1Ю  врачей, 
считалась  неизлечимою.  Исц'Ьлеи1е  его  было  на  святомъ  источник'Ь, 
что  и  Зси'вид1>тельствовалъ  онъ  предъ  священпикомъ  и  другими 
устно  и  письменно**. 

Въ  1854  году  вышеупомянутый  подполковпикъ  Бонческулъ 
послаль  еписокъ  иконы  Г)()Ж1ей  Матери  Сиоручницы  гр-Ьпгиыхъ 
въ  Троицкосавск1Й  сибир('К1П  город'ь,  Забайкальской  области.  11  отъ 
сего  образа  въ  Пасху  того  же  года  начались  св-Ьтовыя  явления  вь 
собор'Ё,  бол-Ье  сильный  и  удивительпыя.  ч1->мъ  бывппи  въ  МосквТ.. 


*  Душеполезное  Чте1ие.  МаП   1862  года. 
**  Историч.  записка  о  се.!^  Оковцахъ  и  пр.  1876  г.  стр.  69. 
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и  обратили  на  себя  ви11мап1е  всЬхъ  жителей  города  п  гражданскпхъ 
властей;  пнсл1^Д(>ва111я  о  семь  полшци  пе  привели  къ  тому,  чтобы 
можно  было  объяснить  эти  явлен1я  естественными  законами.  Нако- 
нецъ  въ  одну  изъ  первыхъ  ночей  месяца  мая,  при  многолюдномъ 
стечен1и  богомольцевъ,  внезапно  заблисталъ  такой  св'Ьть  на  храм-Ь, 
что  вся  масса  народа  отъ  страха  пала  на  кол'Ьна.  Зат-Ём'ь  после- 
довали замЪчательпыя  исц1^лен1я  Кихтинскаго  купца  Ивана  Яков- 
лева Долгихъ,  заводскаго  мастера  Оеодора  Борисова  Дроздова  и 
сл'Ьпаго  канцелярскаго  служителя  Месьннко!т'. 

Достойно  вниман1я  нсцЬлен1е  мЬщанина  Александра  Г)0})овскаго 
въ  1856  году  81  янг.аря  предъ  спискомъ  большаго  разм1^ра  съ 
Тихвинской  иконы  Бож1ей  Матери  въ  Тихвинскомъ  монастыр1^  Нов- 
городской губерн1И  у  западныхъ  вратъ  его.  Несчастный  сей  стра- 
далецъ  сначала  иодвс]1жеиъ  былъ  тяжкнмъ  припадкамъ  падучей 
бол1Ьзни,  потомъ  въ  нродол1кен1и  двухъ  Л'Ьтъ  иолзалъ  на  кол1^нахъ 
и  затЬмъ  В1)  продолжен1и  4  лЬтъ  ходилъ  только  пальцами  ногъ  на 
костыляхъ.  Въ  показанный  день  31  января.  посл'Ь  видЬн1Й  старца 
въ  монашескомъ  одЬян1и,  указавншго  ему  путь  къ  Тихвинскому 
монастырю,  онъ  совершенно  исцЬлТ.лъ  отъ  бол-Ьзни  ногь  предъ 
описанною  иконою  Богоматери**. 

Въ  С.-Петербург1>  въ  185(8  году  въ  квартирЬ  Марьи  Дени- 
совой Востоковой  начали  совершаться  чудеса  отъ  списка  сь  Тих- 
винской иконы  Бож1ен  Матери.  Видя  больпюе  стечен1е  народа,  съ 
каждымъ  днемъ  увеличивающееся,  Востокова  просила  духозепство 
Рождественской,  на  Нескахъ,  церкви  перенести  эту  икону  въ 
означенную  церковь.  Она,  по  соизволению  митрополита  Грпго- 
р1я,  перенесена  въ  ту  церковь  2  марта  1859  года,  а  5  марта, 
по  распоряжению  того  же  митрополита,  перенесена  въ  Каведраль- 
ный    Исаак1евск1Й   соборъ.    Исц'Ьлен1я    отъ  иконы  продолжались  и 


*  По.шос  о1111са1Йе  ;)Т11\ъ  событ!!'!  иом'Ьщеио  къ  Сграиаик'Ь  Ь'^ОТ  г.  феирал!.. 
**  Полно('  01[исан1(!  ;»тпго  исм1.'1;лои1я,  иполп!'.  удостов'Ьроннаго,  ио.м-кщеио  пъ 
Хрисг1анскомъ  Чтти  1857  г.  ч.  2.  стран.  239.  Пъ  кцижкЬ  подъ  .■!агла1ие.мъ:  О 
чудотворио-япленион  Тнхиинско!!  11кон1;  Ьожмой  Матери,  изданной  иъ  13б'4  году, 
описано  18  чуд<^С1.,  соисртснныхъ  отъ  дреиней  Тн.чкпнскон  иконы  Ьогоматорн,  можду 
1823  и   18ПЗ  годами;  иъ  ней  же  описано  ис1;Ь.1ен1е  Боровскаго,   стр.  91   и  сл*д. 
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зд'Ьсь.  Особенно  же  поразительно  было  псц1',лен1е  д11В11цы  Екатерины 
Левестамъ,  соверишвшееся  въ  1860  году.  Дочь  коллежскаго  сов1^т- 
ника  доктора  медицины  Юр1я  Матвеевича  еТевестамъ.  по  в-Ьр-Ь  про- 
тестантка, родилась  въ  Москв-Ь  въ  1844  году.  Отъ  рожден1я  она  была 
здоровья  слабаго;  на  16  году  жизни  она  должна  была  по  разпымъ 
бол'Ьзнямъ  оставить  Гатчинск1Й  панс10нъ.  въ  которомъ  воспитыва- 
лась, и  пом1>щена  въ  лазаретъ  Гатчинскаго  сиротскаго  института. 
Яд1^сьбывш1я  съ  нею  спазмы  усилились  и  разбились.  л'Ьваянога  под- 
верглась параличному  состоян1ю,  проявился  сильный  мигрень  и 
признаки  пляски  Витта:  въ  феврале  1860  года  открылась  камен- 
ная бол1^знь;  каменья  отд'Ьлялись  со  страшною  болью;  во  время 
нрипадковъ,  случавнтхся  отъ  2  до  4  разъ  и  бол-Ье  въ  день,  боль- 
ную бросало  вверхъ  арнпша  на  полтора  и  въ  сторону  па  н-Ьсколько 
арнппгь  (до  шести).  Съ  августа  1859  года  ежедневно  въ  10  ча- 
совъ  1]ечера  д'Ьлалось  съ  нею  безпамятство;  она  кричала,  металась 
и  въ  этомъ  состояи1и  могла  ходить  довольно  бодро.  Приходила  къ 
образу  св.  Николая  чудотворца,  стоявшему  чрезъ  2  комнаты  отъ 
ея  кровати,  становилась  предъ  нимъ  на  колЬна  и  молилась  мннутъ 
по  десяти.  Случалось,  что  тутъ  же  падала  па  полъ  и  приходила 
въ  сознан1е.  Въ  компат1Ь,  гд-Ь  она  лежала,  быль  пов1>н1енъ  образъ 
Тихвинской  Бож1ей  Матери,  предъ  кото11ымъ  она  часто  молилась. 
Надзирательница  лазарета  Марья  Николаевна  Шаховская,  при  пер- 
выхъ  появлен1яхъ  вь  больной  релнг1ознаго  чувства,  когда  Д'Ьвица 
Ленестамъ  стояла  на  кол1')Нахъ  и  дЬлала  земные  поклоны,  прочла 
ей  по  книгЬ  акаонстъ  ])0Ж1ей  Матери  и  молитву  св.  Николаю,  ко- 
торые больная.  услын1ав1пи  однажды,  усвоила  въ  памяти  и  почти 
при  каждомъ  раз'Ь  въ  припадкахъ  читала  ихь  наизусть,  безо- 
н1ибочио.  ДЬвица  Левестамъ.  будучи  протеста нтска го  пспов1,дан1я, 
но  собственному  влечен1ю,  обратилась  сь  молитвою  кь  нраиослав- 
нымъ  нкоиамъ,  правильно  изображала  на  себ"!»  знамен!е  креста  и 
д'Клалг  поклоны  поясные  и  земтле;  по  иереселен1и  в'ь  лпзаретъ 
соблюдала  посты,  въ  среду  и  пятокь  во  весь  годъ  не  упот11ебляла 
скоромной  пищи;  несколько  ])азъ  приглан1ала  Гатчинскаго  свян1еп- 
ника   и  служила  молебны  Божчей  Матери    Тихвинской  и  Николаю 
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чудотнорцу.  Но  бол-Ьзни  усиливались  и  она  перевезена  была  въ 
С.-Петербургъ  17сектября  1860  года  въ  больницу  св.  Ольги,  близь 
Смольнаго  монастыря.  Припадки  и  зд-Ьсь  усиливались:  бывало,  что 
т-Ёдо  больной  изгибалось  назадъ  въ  вид1^  колеса,  такъ  что  заты- 
локъ  ея  прикасался  къ  пяткамъ,  или  же  сгибан1е  т'Ёла  происхо- 
дило впередъ  и  тогда  голова  помещалась  между  кол-Ьнами;  при 
больной  находились  дв-Ь  сид'Ьлки  и  опытный  фельдшеръ  и  упо- 
треблялись всЬ  противусудорожныя  средства,  но  бол1&знь  шла  своимъ 
чередомъ.  Около  9  октября  явились  еще  спазмы  въ  горл1),  такъ 
что  больная  въ  течен1и  12  дней  не  могла  принимать  никакой  нищи, 
находилась  постоянно  въ  пляске  Битта,  въ  судорогахъ  и  спазмахъ. 
18  октября  явился  ей  во  сеЬ  старецъ  и  сказалъ:  «встань  и  по- 
'Ьзжай  въ  Исаак1евск1й  соборъ,  тамъ  есть  чудотворная  икона  Тих- 
ВИНСК1Я  Бож1еп  Матери,  отслужи  ей  молебенъ  и  поставь  св'Ьчи: 
Ей,  Николаю  чудотворцу  и  образу  всЬхъ  святыхъ  и  при  выходЬ 
пзъ  церкви  удовлетвори  всЬхъ  нищихъ:  скор1зй,  скорМ  поспЬши 
и  ты  исц'Ёлип1ься » .  11осл1^  внутренняго  колебан1я  она  сообщила 
(Жружавшнмъ  ее  о  сновид1пин  и  тотчасъ  почувствовала  н'Ькоторое 
облегчен1е.  Братъ  ея  коллежск1Й  секретарь  Левестаз1ъ,  протестантъ, 
об'Ьп^алъ  на  другой  день  прислать  карету,  чтобы  отвезти  ее  въ 
Исаак1евск1й  соборъ.  Между  тЁмъ  на  19  чи?ло  опять  явился  ей 
тотъ  же  старецъ  и  велКзЛъ  ей  сп-ёшить  исполнен1емъ  сказаннаго 
ей.  Въ  тотъ  же  день  начальство  дозволило  ей  1^хать  въ  прислан- 
ной отъ  брата  каретЬ  вмЬстЬ  съ  двумя  сидЬлками  и  фельдшеромъ. 
Братъ  прислалъ  карету  только  по  великому  настоян1ю  больной  и 
другихъ  лицъ.  На  пути  къ  собору  были  съ  нею  два  припадка 
столь  сильные,  что  едва  могли  держать  ее;  почти  на  рукахъ  со- 
п|10]южда]Ш1Пхъ  ее  она  была  внесена  въ  церковь.  По  прИ",зд'Ь  въ 
соборь  больная  не  помнила,  что  съ  нею  происходило  во  время  пе- 
|»еЁзда,  даже  не  сознавала,  какъ  была  введена  въ  соборъ.  Было 
это  предъ  вечернею,  въ  продолжен1и  которой  она  пришла  въ  (•ознан1е 
и  сид'Ьла,  поддерживаемая  сидЬлкамп.  Но  окоичан1и  вече[»т1  она 
сама  чрезъ  сторожа  просила  свян^енника  отслужить  молебенъ.  Во 
время  молебна  стояла  съ  номощ1Ю  сид-ёлонъ.    Молилась  усердно  и 
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д-Ьдала  земные  поклоны  съ  вГфою  и  упован1емъ  на  милосерд1е 
Вож1е  и  зас'тупден1е  Царицы  небесной.  При  11тен1и  евангел1я  надъ 
преклоненною  ея  главою  чувствовала,  какъ  будто  кто  облилъ  ее 
самою  холодною  водою  съ  г(1Ловы  до  ногъ.  и  въ  это  время  ощу- 
тила, по  собственному  ея  выражен1ю,  во  всЪхъ  членахъ  свопхъ 
какой-то  трепетъ.  По  окончан1и  молебна,  когда  священникъ  осЬ- 
нилъ  ее  св.  крестомъ,  она  уже  решилась,  чувствуя  въ  себЬ  силы, 
сд'Ёлать  шагъ  впередъ.  СдЪлавъ  его  безъ  затруднеи1я,  она  подошла 
къ  священнику  п  приложилась  ко  кресту,  потомъ  подошла  къ  об- 
разу Тпхвинск1я  Бож1еП  Матери,  какъ  бы  здоровая,  безъ  всякаго 
препятств1Я.  Приложась  къ  чудотворной  икон'Ь,  она  почувствовала 
кр-Ёпость  въ  силахъ  и  ото1нла  отъ  образа  совершенно  здоровою. 
Прикладываясь  ко  всЬмъ  мЪстнымъ  иконамъ  въ  храмЪ  съ  земными 
поклонами,  одЪлила  всЪхъ  бывшнхъ  въ  церкви  иини1хъ  милосты- 
нею и  вышла  чрезъ  западныя  двери  собора,  обон1ла  его  почти 
кругомъ  и  шла  п'Ьшкомъ  до  находящагося  вблизи  дома  военнаго 
министерства,  гд1Ь  уже  сЬла  въ  карету  и  приказала  везти  себя 
късестр'Ь,  проживавшей  въ  домЬ  Ольхиной,  близъ  Казаискаго  моста. 
Сестра,  увидавши  ее.  такъ  была  удивлена,  что.  по  ея  словамъ. 
скорЬе  готова  была  пов1>рнть,  еслибъ  сказали,  что  до.мъ,  въ  кото- 
[)омъ  она  жнветъ,  обрушился,  нежели  видЬть  у  себя  сестру  здоро- 
вою. Посл'Ь  краткаго  свидан1Я  съ  сестрою,  она  возвратилась  въ 
больницу  св.  Ольги  въ  9  часовъ  вечера  и  сама  вошла  въ  4  этажъ. 
въ  свою  комнату.  Больные,  зная,  что  она  отправилась  для  выпол- 
нен1я  чудеснаго  сновид'Ьп1Я,  ожидали  съ  пете[1пЬп1емъ  ея  возв}1а- 
и1еп1я  и.  увид'Ьвъ  ее  здоровою,  вознесли  горяч1я  молитвы  къ  Ца- 
рице небесной,  исц'Ьляюн1еп  немопи!  дун1евныя  и  бол1^зви  тТ>лес- 
ныя.  Посл'К  сего  она  оставалась  въ  больпицЬ  несколько  недЬль, 
посещала  больничную  православную  церковь  и  выбыла  къ  родпымъ 
совернгеппо  здоровою.  Мы  весьма  сократили  сказан1е  о  ссмъ  чудГ.. 
Полное  оиисан1е  болезней  и  исцТ>лен1я  дЬвицы  .Ьчагтамъ  прило- 
жено къ  сказан1Ю  о  чудотв(»рно-явл(Ч1НоП  Тихвинской  икон!»  Во- 
ждей Матери  (издан1е  1Ь()4  года).  Оно  составлено  на  основан1и  за- 
писокъ  врачей,  пользовавн1ихъ  больную,   на  основан1И  двухъ  пи- 
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семъ  самой  дЬвпцы  Левестамъ  о  чудеспомъ  исц1')ЛеБ1и  ея  и  на 
основан1и  свид'Ьтсльствъ  лицъ,  соприкоспоиемшыхъ  къ  больной,  ко- 
торый подтвердили  пон'ктвован^е  своею  подписью. 

Прочитавь  записку  о  бол1^зии  и  исц'Ьлен1и  Левестамъ,  брать 
ея  между  прочпмъ  иаписалъ:  Прочита1гь  истор1ю  бол'Ьзпи,  лечен1я 
и  чудеснаго  выздоровлее1я  сестры  моей  1^]катс[)ины  Левестамъ,  бывъ 
блпжайшимъ  свид'Ьтелемъ  всего,  считаю  нужнымъ  дополнить,  что 
бол'Ьзиь  ея  была  гораздо  сильн-Ье  и  моментъ  исц'Ёлен1я  гораздо  чу- 
десп1>е,  ч1>мъ  сказано  въ  описан1и.. ..  11осл1^  сновидТ>нШ,  изложен- 
ныхъ  въ  описаии!,  я  не  хотЬлъ  дать  кареты  сестр'1>  моей,  потому 
что  искренно  не  вЬрилъ,  чтобы  молитва  ей  въ  Исаак1евскомъ  со- 
борЬ  предъ  иконою  Бож1ей  Матери  могла  произвести  такую  пере- 
м'Ьну,  какая  д'Ьйствительно  отъ  того  случилась,  да  и  положен1е 
ея  было  столь  трудно,  что  мн1^  казалось  рискованнымъ  выносить 
ее  изъ  комнаты;  она  могла  въ  дорогЬ  умереть  и  тогда  вся  отв-Ьт- 
ственность  предъ  родными  и  знакомыми  ложилась  па  меня....  Со- 
хранен1е  сестры  моей  отъ  смерти  и  избавлен1е  ея  отъ  болЬзни  ость 
д'Ёйствительно  событ1е  сверхъестественное  и  особенный  знакъ  ми- 
лосерд1я  Бож1я.  Главная  бол1^знь  ея:  пляска  1}итта,  корчи,  подбра- 
сыван1е  вверхъ  и  въ  сторону,  камни  и  кровотечен1е  изъ  гортани 
соверпгенно  исчезли  и  не  возобновлялись  посл'Ь  посЬщентя  ею  йеаа- 
к1евскаго  собора.  Зная  въ  точности  истор1И)  дЮт,  не  удивляюсь, 
что  молва  объ  исц1>лен1и  распространилпс1>  по  только  но  всей  Рос- 
с1и,  по  даже  пзъ-за  границы,  изъ  Рима,  спрап1ивали  меня  о  но- 
дробностяхъ  бол'Ёзни  и  выздоровлен1я,^^я  отв1>чалъ  утвердительно 
согласно  съ  настоящимь  (1иисан1емъ. 

Въ  1861  году  со15ерн1ились  Д15а  исц1>лен1я  по  молитвамъ  къ 
икон'Ь  Б(»ж1ей  Мате[)и  1\'рбовсцкой  (въ  Гербовецкомь  монастыре, 
1)ессараб{кой  области),  описанный  арх1епископомъ  Анатол1Смъ  (быв- 
нпшъ  Могилеискимь),  н1»ожива1!Н1Имь  вь  томъ  монастыр1>  на  по- 
ко'Ь,  и  пом'Ьщенныя  въ  журнал1>  С-транникь  (1866  г.   мартъ). 

Яам!>чательпо  исц1(1лен1е,  совернюнное  чрезъ  Ди1{Ногорскую  ико- 
ну Бож1ей  Матери  въ  186Н  1Ч)ду.  Крестья}1ка  Воронежской  губер- 
н1и,    Побровскаго  уЬзда,    слободы   Бутурлиновки   Евдок1Я    Иванова 
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Гемерпна  по  шход1['>  замужъ  заболела  лихорадкою,  которая  не  остав- 
ляла ее  15  л1^тъ.  Посл'Ь  одного  пехорошаго  сна  у  нея  прояг.нлась 
такая  жажда,  что  все  т'Ьло  отт^  воды  опухло  и  сделалось  какъ 
склянка,  нельзя  было  "Ьоть  почти  ничего.  Не  разъ  она  приговорена 
была  къ  смерти-  къ  тому  же  когда  вырывали  у  нея  больной  зубъ, 
то  ротъ  перекосило,  дЬвый  глазъ  повредился  и  лице  изуродова- 
лось. Но,  вспомнивъ  сои1угь  покойной  своей  матери  нриб1)1'ать 
всегда  къ  ЦарицЬ  небесной,  она  долго  молила  Бож110  Матерь  изба- 
вить ее  отъ  бол-Ьзни,  и  вотъ  во  снЬ  въ  ту  же  ночь  было  ей  такое 
вид'Ьн1е:  будто  она  ходитъ  по  какпмъ-то  высокимъ  м^овым!»  го- 
рамъ,  между  большихъ  столбо1а;  потомъ  очутилась  въ  нещеръ.  изъ 
которой  не  находила  выхода,  пока  какая-то  черница  не  взялась 
вывести  ее  и  не  указала  ей  дверь.  Но  лишь  только  дверь  отво- 
рена была  ей  на  половину,  на  противоположной  сторонЬ  комнаты 
она  увидЬла  икону  Бож1ей  Матери,  которая  была  въ  с1ян1|1.  бо1'ато 
укрангена  и  вся  въ  Ц1'.1зтахъ.  При  этомъ  черница,  стоя  за  спи- 
ной у  нея  и  указывая  на  икону,  сказала:  проси  Дивногорскую 
Владычицу.  Вид  1>н]'е  это  глубоко  напечатл'Ьлось  въ  памяти  больной, 
но  имя  иконы  было  при  пробу жден1и  забыто.  Посл-Ь  многихъ  раз- 
снросовъ  и  хожден1й  по  разнымъ  м1к'тамъ,  одна  черница  указала 
ей  па  Дивногорск1й  монастырь.  Прип1едъ  туда,  она  увид1^ла  м1и'т- 
ность  и  самую  икону  въ  томъ  видЬ,  какъ  представились  ей  во  спи. 
Служили  молебенъ  ЦарицЬ  небесной;  посл1^  молебна  больная  1111И- 
ложилась  къ  иконе  и  въ  тоже  время  почувствовала  облегчен1е  огь 
бол1^.зни.  Сильная  боль  головы  и  глаза  унялась,  нгумъ  и  стр'иляп1е 
прекратились,  глазомъ  она  могла  видМч.  ясно,  челюсти  сопыись  и 
стали  на  своемъ  мЪстЬ,  говорить  стала  С1и)бодно,  лице  исправи- 
лось; лихорадка  миновалась,  позывъ  па  воду  прекратился.  Ъсть 
стала  все.  Болкзнь  пронма  соверп1епно.  Это  с()быт1е  описано  дух(М{- 
нымъ  отцемъ  исцеленной  ирото1ереемъ  1ако1!омъ  11ахом()1{ЫМь.  а 
Воронежскимъ  арх1еиигкономъ  1о1'ифомъ  сообщена  для  па  печати  111и 
въ  Душеполезномъ  Чтеи1и*. 


*  Душецолру,   Чге111е  18()о  г.   м.    1.  сг]).  464. 


—  124  — 

Зам'Ёчательно  также  бывшее  30  1юня  1863  года  исц1^леи1е 
страдавшей  б1^с11оваи1е>1Ъ  Петербургской  купеческой  вдовы  Глафиры 
Ив.  Артамоновой,  которое  подробно  описано  въ  книжк-ё  о  чудотвор- 
ной Тихвинской  икон-Ь  Бож1ей  Матери*.  Исцеленная  сама  при- 
знала свою  бол1^знь  б1)Снован1емъ  и  не  устыдилась  для  славы  Бо- 
Ж1ей  огласить  исц'Ьлен1е  отъ  нея  чрезъ  полное  онисан1е  его. 

Въ  1863  году  15  ноября  въ  городъ  Слободской  Вятской  гу- 
бернии прибылъ  съ  Авонской  горы  изъ  русскаго  Скита  св.  апо- 
стола Андрея  Первозваннаго  для  сбора  1еромонахъ  11аис1й  и  при- 
несъ  съ  собою  а)  небольшой,  серебряный  позлащенный  крестъ  съ 
част1ю  древа  честнаго  и  жпвотворящаго  креста  Господня  и  б)  икону 
Бож1ей  Матери,  именуемый  «Утен1ен1е  въ  скорбЬхъ  и  печал'Ьхъ». 
Отъ  сей  иконы  совершились  велик1я  чудеса:  1)  ученикъ  живо- 
писца того  города  Владим1ръ  18  лЬтъ,  сынъ  бывшаго  священника, 
Николая  Неволина,  а  въ  то  время  1еромонаха  Неона,  шесть  л'Ьтъ 
не  влад1\лъ  языкомъ,  потому  что  не  хот'Ьлъ  исполнить  вид'Ён1Я, 
бывшаго  на  яву.  Но  молитв1Ь  святой  икон'Ь  Авонской  мальчикъ 
облобызалъ  ее  п  замЬтилъ  въ  язык'Ь  и  во  всемъ  т'Ьл'Ё  необыкно- 
венное ощущен1е  теплоты  и,  пришедп1и  ]!ъ  свою  комнату,  началъ 
говорить  свободно.  Это  событ1е  подтверждено  многими,  подписав- 
шимися подъ  описан1емъ  его  и  въ  заключен1е  отецъ  написалъ: 
Сынъ  мой  Владим1ръ,  получивппй  нынЬ  исц1)Лен1е,  нюсть  лЬтъ  до 
сего  времени  д1>йствительно  былъ  нЬмъ;  въ  томъ  свидетельствую 
по  С1{ященномо11ашеству  отецъ  его — Вятскаго  Успенскаго  Трифонова 
монастыря  1еромонахъ  Неонъ.  2)  Дочь  умершаго  причетника  Д.  0. 
Овчинникова,  д1^1вица  Параскева  27  д'Ьтъ,  съ  самыхъ  малыхъ  л-Ьтъ 
была  косноязычна  и  могла  произносить  слова  только  съ  больнтмь 
усил1емъ  и  скрежетомъ  зубовъ.  По  молитвЬ  иконЬ  Бож1ей  Матери 
стала  говорить  бойко,  ни  мало  не  заикаясь,  безъ  всякихъ  конвуль- 
сШ  въ  лиц1^.  3)  Слободской  2  гильд1И  купецъ  Пванъ  Троф. 
Распоповъ,  съ  малыхъ  л'1зтъ  страдавнйй  головою,  такъ  что  подъ 
старость  по  н1>скольку  нед1,ль  сряду  не  могъ  приподняться  съ  но- 


*  Изд.   1864  г.   стр.  70. 
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стели.  посл'Ь  молебна  предъ  Аеонскою  иконою  Бож1ей  Матери  ис- 
ц1элился  отъ  бол-Ьзни.  4)  Ерестьанипъ  Слободскаго  у1^зда  деревни 
Сверчковской  Н.  Я.  Воронцовъ  посл'^  молитвы  предъ  тою  же  ико- 
ною и  ПОСЛ'Ь  причаст1я  св.  Таинъ  исц-Ьлился  отъ  паралича,  кото- 
рый лишилъ  его  употреблен1я  рукъ  и  ногъ.  С1и  и  еще  другая 
четыре  псц'Ьлен1я,  бывпля  въ  тоже  время  отъ  той  же  иконы,  опи- 
саны въ  Странник-Ь  (1864  г.  апрЬль). 

Въ  1866  году  по  случаю  холеры  поднята  была  икона  Бож1ей 
Матери,  именуемая  1ерусалимскою,  находящаяся  въ  Измайловской 
Богад'Ёльн'Ь,  и  обносима  по  селен1ямъ  подмосковнымъ.  Холера  посл'11 
того  прекратилась  въ  селахъ:  Коломенскомъ  и  Дьяков-Ь.  также  въ 
Садовой  Слобод'Ь:  въ  деревнЬ  Ногатин'Ь  умеръ  только  посл'Ь  посЬ- 
щен1я  иконы  одинъ  66-лЬтн1Й  старикъ,  тогда  какъ  до  этого  умер- 
ло 30  челов'Ёкъ.  Сентября  23  въ  сел'Ь  Дьяков-Ь  получила  нсц-Ь- 
лен1е  отъ  св.  иконы  семилЬтняя  сл-Ьпая  дЬвица  Елисавета,  дочь 
крестьянина  села  Сабурова  Серг^Ья  Адртанова  Кокина.  Отецъ  и  мать 
принадлежали  къ  раскольнической  поповщинской  сект'Ь.  Елисавета 
осл'Ьпла  отъ  золотухи  на  5  году  отъ  рожден1я.  Лекарства  врачей 
не  помогли.  Мать,  хотя  и  раскольница,  р-Ьшилась  обратиться  съ 
молитвою  предъ  иконою  1ерусалимск1Я  Богоматери,  пришла  въ  цер- 
ковь и  приложила  сл'Ьпую  свою  дочь  къ  икон'Ь:  у  д'Ьвочки  яви- 
лись на  глазахъ  слезы;  на  молебн!!  около  колодца  опять  подвела 
дочь  свою  къ  икоп-Ё  Бож1ей  31атери.  Приложивнпгсь  сама  и  п]»ило- 
живъ  свою  дочь,  опа  вдругъ  услышала  голосъ  дочери,  что  она 
видитъ  вс'Ёхъ  и  все  и  св'Ьтъ  и  иконы,  священниковъ.  народъ  и 
родиыхъ.  Мать,  родные  и  всЬ  окружающ1е  православные  и  рас- 
кольники, пораженные  такимъ  дивпымъ  знамен1емъ,  вс1'>  отъ  уми- 
лен1я  и  радости  прослезились  и  набожно  ограждали  себя  крестнымъ 
знамен1емъ.  Мног1е  изъ  раскольниковъ  съ  умплен1емъ  приложились 
къ  чудотг.орпой  ИКОН'Ь  Богоматери*. 

Въ  18()У  году  было  замечательное  исцЬлеи1е  Д1авонск(»П  жены 
въ  Лифлянд1И   въ  городЬ  В.  отъ  чудотворной   Оеодоровской  иконы 


*  Чудо  описано    сюпцеиникомъ    Дкориоиоп   Во:111есе11ско11    цоркип    П.   Крогко- 
вымъ  н  напечатано  пъ  Душепо.1езномъ  Чтен1и  1307.  Ч.  1.  Изв-Ьспя  стр.    106. 
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Бож1ей,  находящейся  пъ  Кострои'Ь,  обстоятельно  описанное  прото1е- 
реемъ  I.  ПоснЬловымъ.  Описан1е  напечатано  въ  Душенолезномъ 
Чтен1и'.  1)1.  томъ  же  году  получилъ  исц1>лен1е  отъ  Иверской  ико- 
ны Бож1ей  Матери  иъ  г.  Станропол1Ь  на  КаиказЬ  капитанъ  Ул'Ьс- 
ски1.  Состоя  на  службе,  онъ  долго  страдалъ  злокачественными 
лихорадками  и  ужасною  болью  въ  ногахъ,  такъ  что  не  въ  состоя- 
Н1И  былъ  иногда  ни  сидЬть,  ни  ходить  при  помощи  костылей. 
Лечился  онъ  у  многпхъ  врачей,  во  многихъ  мЬстахъ:  въ  госии- 
таляхъ  и  на  минера льныхъ  водахъ  и  грязяхъ;  наконецъ  по  бо- 
л1^1зни  должепъ  былъ  выйти  въ  отставку;  ибо  ноги  гнили  такъ, 
что  сквозь  икры  виднелись  местами  кости;  причемъ  ломота  въ 
ногахъ  и  запахъ  отъ  гноя  были  нестерпимы.  По  сов1^ту  жены  онъ 
съ  нею  и  д'Ьтьми  отправился  въ  Ставрополь,  чтобы  помолиться 
предъ  Иверскою  иконою  Богоматери,  присланною  съ  Леона.  ЗдЬсь 
1  октября  въ  день  престольнаго  праздника,  выслушавъ  литургпо 
и  молебенъ  съ  акаеистомъ,  онъ  отправился  на  монастырск1Й  го- 
стинный  дворъ.  чтобы  скор1^е  сд-Ёлать  перевязку  па  ногахъ.  Но  по 
спяти!  неревязокъ  оказалось,  что  на  ногахъ  язвы  закрылись,  боли 
уничтожились;  образовавш1еся  на  м1^ст1^  ранъ  струпья  вскор'Ё  от- 
пали; болЬзнь  кончилась.  Черезъ  годъ  въ  ночь  на  праздпикъ  же 
Покрова  исц1Ьленный  увид'Ьлъ  во  с1гЬ  прекраснЪйшаго  юношу  и  въ 
недалекомъ  отъ  него  разстоян1и  прекраснЬП1пую  Жену  съ  Младен- 
цемъ  на  рукахъ,  какъ  она  изображена  на  Иверской  икон-Ь.  Ука- 
зывая на  богол1>ппую  жену,  юноша  сказалъ  ему:  «воздаждь  сла- 
ву». На  праздникъ  Богоявлен1я  сонъ  повторился.  Юпон1а  уже  былъ 
гн'Ьвснъ  и  Богоматерь  какъ  бы  покрыта  т1>нью.  Священникъ,  ко- 
торому онъ  разсказалъ  все  это,  объяснилъ,  что  слова:  воздаждь 
слав}/,  взяты  из'ь  истор1и  исц'Ьлеп1я  1исусомь  Христомъ  10  про- 
каженныхъ,  изъ  которыхъ  оди1ГЬ  только  воздалъ  слаг.у  Богу,  пад- 
ши  кь  ногам ь  Господа  1исуса.  11осл1>  того  канитапь  УлГ^сскп!  не- 
медленно отп11авнлгя  въ  г.  Ставрополь,  отслужилъ  благодарный 
молебенъ  предъ  св.  иконою  Богоматери,  изъ  14  рублей  всего  сво- 


*  1873  года.  ЛГартъ. 
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его  капитала  раздалъ  половину  нищимъ  п  твердо  р1Ьшился  огласить 
бывшее  съ  нпмъ  чудо  чрезъ  печать.  Самъ  онъ  описал ь  свое  ис- 
цЪлен1е.  Это  оиисан1е  въ  н^которыхъ  м^Ьстахъ  со  словъ  самого  же 
исц'Ьлеппаго  дополнено  прото1еремъ  Васпл1емъ  Розал1евымъ  и  напе- 
чатано въ  журнал1э:  Странникъ  (1872  года  октябрь). 

Въ  1873  году  получилъ  исц1',лен1е  отъ  иконы  Святптетя  Ни- 
колая въ  Радовицкомъ  монастырь  Ря;^анскоГ1  губерн1и  письмоводи- 
тель Веневской  дворянской  опеки  титулярный  совЬтникъ  Васпл1й 
Андреевичъ  Игнатьевъ,  до  того  времепп  не  влад'ЁВ1п1й  лЪвою  ру- 
кою всл1^дств^е  вывиха  ея  въ  плечЪ.  Оппсап1е  чуда  обстоятельно 
составлено  имъ  же  самимъ  и  напечатано  въ  томъ  же  журнале: 
Странникъ  (Май  1874  года). 

Четыре  чуда,  бывнпя  въ  1877  и  1878  годахъ  въ  Нижнемъ 
Новгороде  отъ  иконы  Абалацк1я  Богоматери,  описаны  въ  Душе- 
полезномъ  Чтен1и  (1878  г.  августъ). 

Въ  газете:  Современныя  11зв'Ьст1я  напечатано  письмо  одного 
исц1^л'Ёвшаго  въ  Москв-Ь  1880  году  (Х^  газеты  21Н-Й  сего  года). 
Одинъ  учитель  музыки,  протестантъ,  но  ни  во  что  невЬривнпй. 
лишился  слуха,  а  вмЬстЬ  съ  тЪмъ  и  средствъ  къ  жизни.  Про- 
жнвъ  все,  имъ  прюбрЬтенное,  онъ  рЬшплся  покончить  самоуб1Г|- 
ствомъ — утопиться.  Это  было  2'^  1ЮЛЯ  означеннаго  года.  «Проходя 
мимо  Иверскихъ  воротъ.»  пишетъ  онъ,  «я  увидалъ  толпу  народа, 
собравншгося  вокругъ  кареты,  въ  которой  привезли  въ  ча  ■015нн) 
икону  1)0Ж1ей  Матери.  Во  мн'Ё  явилось  неудержимое  желан1е  по- 
молиться вмЬстЬ  съ  народомъ  и  нри.южитьси  къ  иконТ>.  И  вотъ 
я,  дожшипи  до  37  лГ>тъ,  въ  первый  )1азъ  искренно  перекрестился 
и  упаль  па  колКна  предъ  образомъ — и  что  же  случилось?  Случи- 
лось несомнТ.нное,  поразительное  чудо:  и.  не  слын1авъ  до  топ  ми- 
нуты почти  ничего  въ  течепп!  года  и  3-хъ  мЬсяцевъ,  считавн1111ся 
врачами  неизлечимо  глухимъ,  приложивппич.  къ  иконТ>.  въ  тоть 
же  момент ь  снова  получилъ  сиосоииость  слуха,  получилъ  до  та- 
кой степени  полно,  что  не  только  р1)3к1е  зиуки,  но  и  тих1и  говоръ 
сталь  слып1ать  соверп1енио  явственно.  II  все  это  со1{ерип1Лось  вдругъ, 
моментально,    безболЬзненпо..  .    Тутъ  же,    предъ  образомъ    Бож1ей 
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Матери,  я  далъ  себ-Ь  клятву  чистосердечно  признаться  предъ  всЬ- 
ми,  что  произошло  со  мною. 

Въ  1881  году  совершилось  замЁчательное  исц'Ьлеи1е  отъ  чу- 
дотворной Сурдегской  иконы  Бож1ен  Матери,  находящейся  въ  Сур- 
дегскомь  зюпастырЬ  въ  30  верстахъ  отъ  уЁздпаго  города  Понев1^жа 
Ковеиской  губерн1и.  Сынъ  священника  Антолептской  церкви  той  же 
губерн1и  Александра  Снасскаго  по  имени  Георг1Й  родился  на  столько 
слабымъ  и  внутренно  бол1^зненнымъ,  что  у  родителей  его  положи- 
тельно не  было  никакой  надежды  на  его  выздоровлен1е  и  не  разъ 
находились  они  въ  ожидан1и  его  смерти:  аппетита  онъ  не  им-Ьлъ 
къ  пищ*.  кром'Ё  необыкновенной  жажды.  Врачи  не  могли  оказать 
ему  помощи  и  онытп1^йш1Й  изъ  нпхъ  въ  г.  Впльн-Ь  Свида  объя- 
вилъ  бол'Ьзпь  неизлечимою  при  ея  многосложности.  КромЬ  сего  Те- 
орий никакъ  не  могъ  быть  внесенъ  въ  церковь;  при  взгляд-Ь  на 
иконы  трепеталъ  и  дрожа лъ,  а  т11мъ  бол1^е  не  могъ  слышать  цер- 
ковное п:Ьн1е  и  участвовать  при  Богослужен1и.  Даже  если  завидитъ  на 
улиц'Ь  изъ  дому  иконы  въ  процесс1Яхъ,  то  въ  большомъ  испуг1Ь 
скрывался  отъ  нихъ  въ  домЬ  съ  крикомъ  и  плачемъ.  Такъ  бол'1^з- 
ненъ  былъ  онъ  до  15  августа  1881  года,  когда  ему  было  около 
5-ти  л'Ьтъ.  Родители  Георг1я  решились  обратиться,  для  исц'Ёле111я 
его,  за  Божественною  помонцю,  къ  чудотворной  икон1>  Сурдегской 
Бож1ей  Матери.  Георг1й  привезенъ  былъ  въ  Сурдеги  14  августа 
1881  года  и  приведенъ  былъ  15  августа  къ  ранней  литург1и  въ 
теплую  церковь,  въ  которой  безъ  всякаго  страха  и  смущен1я,  къ 
великому  удивлен1ю  своихъ  родителей,  простоялъ  до  конца  Бого- 
служен1я  впереди  противъ  царскихъ  дверей  и  съ  большимъ  вни- 
ман1емъ  сл'Ьдилъ  за  совершен1емъ  Богослужен1я  и  удостоенъ  былъ 
святаго  причап1еи1я.  И  съ  этого  времени  Георггй  на  столько  по- 
любилъ  церковь,  что  въ  Антоленгахъ  лишь  только  ударитъ  коло- 
колъ  къ  литург1и,  какъ  онъ,  од'Ьвпшсь,  сн^инитъ  въ  церковь  и, 
тни1тельно  ставъ  на  одномъ  мЬсгГ,  впереди  въ  церкви,  простоитъ  до 
конца  Богослужен1я,  какъ-бы  оно  ни  было  продолжительно.  Со  вре- 
мени возвран(ен1я  его  изъ  Сурдегъ  вс1Ь  признаки  неизлечимой  мно- 
госложной его  болЬзни   стали   уничтожаться   и  онъ   чрезъ  полгода 
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сталъ  совершенно  здоровызгъ.  ВсЬ  знавш1е  его  бол1^знь  крайне  удив- 
лялись его  выздоровлен1ю.  С1и  св^д1зН1я  извлечены  нзъ  формаль- 
наго  донесен1я  отца  его  священника  Александра  Спасскаго,  которое 
напечатано,  по  распоряжен1ю  Епарх1альнаго  начальства,  въ  Литов- 
скихъ  Епарх1альнылъ  в'Ьдомостяхъ  въ  1юн1^  1883  года. 

В^муйскаго  у1^зда,  Воронежской  губерн1и,  слободы  бедоровки 
крестьянина  Саввы  Куликова  и  жены  его  31арвы  дочь  дйвица  Мат- 
рона 17  лЬтъ,  по  сказан1ю  родитстей,  была  слаба  здоровьемъ  во 
весь  велик1й  постъ  1885  года  и  празднпкъ  Пасхи-  въ  воскресный 
же  день  Еед-Ёли  бойпшой  Матрона,  по  м1рскому  пагубному  обычаю, 
отлучившись  изъ  дому  вечеромъ,  возвратилась  домой  поздно  ночью, 
жалуясь  на  сильную  боль  головную  и  къ  утру  подверглась  такой 
тяжкой  бол1&зни,  что  рвала  на  себЬ  одежду  и  кричала  страннымъ 
голосомъ, — что  продолжалось  въ  течен1и  семи  недЬль,  больная  не 
принимала  никакой  пищи  и  не  им'Ьла  сна,  а  если  давали  ей  воды, 
то  она  исходила  обратно  носомъ  и  ртомъ;  съ  больною  родители 
обращались  къ  земскимъ  врачамъ,  отъ  которыхъ  она  никакого 
облегчен1я  не  получила.  Тогда  родители  пожелали  привести  ее  въ 
Валуйск1й  монастырь  для  служен1я  молебна  чудотворной  ик(>д1^ 
Святителя  Николая:  во  время  дороги  въ  монастыре  больная  тоже 
кричала  и  была  безпокойна;  когда  же  ввели  ее  въ  церковь  и  отслу- 
жили молебенъ  предъ  иконою  Святителя;  то  больной  въ  то  же  время 
стало  легче,  что  было  19  мая  1885  года.  На  обратномъ  пути  въ  тотъ 
же  день  больная  заснула  и  по  нрибыт1И  домой  попросила  у  родителей 
пищи;  затЬмъ  стала  болЬе  и  бол-Ье  поправляться  здоровьемъ,  въ  [юл* 
и  август1Ь  во  время  полевыхъ  работъ  помогала  своимъ  родителямъ; 
въ  мЬсяц'Ь  же  октябр11  мать  съ  Матроною  иЬипя  приходили  въ  мо- 
настырь для  служеи1я  благодарственнаго  молебна  и  со  слезами  ра- 
дости разсказывали  о  получен1и  исц1>лен1я  оть  иконы  Святителя 
Николая.  Истинность  того,  что  дЬиица  Матрона  тяжко  и  долго  была 
больна  и  по  возпращенп!  изъ  монастыря  здоровье  ее  постепенно  воз- 
становилось,  подтверждаютъ  м'Ьстный  священникъ  слободы  бедоровки 
Стефанъ  Кошелевъ,  а  также  жите.ш  той  слободы'. 

*  Воскресное  чген1е  1886  г.  Л-;  16. 
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Заключимъ  сказан1я  наши  о  чудесахъ  отъ  святыхъ  иконъ 
враткимъ  повЪствовашемъ  о  двухъ  новоявлеиныхъ  чудотворныхъ 
иконахъ  Бож1ей  Матери — Козельщинской  и  Серафимо-Понетаевской. 

Графъ  Владим1ръ  Иваноничъ  Капнпсть.  сыаъ  быпшаго  Московска- 
го  губернатора,  имЪющШ  помКстье — деревню  Козельщину  въ  Полтав- 
ской губерни!,  на  масляной  нед'Ьл'Ь  1880  года  получилъ  увЬдом- 
лен1е,  что  дочь  его  Мар1я,  воспитанница  Полтавскаго  института, 
больна.  По  ир1'Ьзд'Ь  въ  Полтаву,  онъ  нашелъ,  что  дочь  его  нолу- 
чи.1а  вывйхъ  въ  ступн-Ё  ноги.  Врачи  нашли  бол-Ьзнь  неважною; 
но  въ  первый  день  Воскресен1я  Христова  у  нея  искривилась  и 
другая  нога;  по  сов-Ёту  Харьковскаго  знаменита  го  хирурга  Грубое, 
который  сд'Ьлалъ  для  больной  перевязки  и  баишаки  съ  пружинами, 
графъ  отправился  на  Кавказъ  для  излечен1Я  дочери  минеральными 
водами.  Зд'Ьсь  докторъ  Ивановъ  нашелъ  болЬзнь  весьма  серьезною, 
именно,  призналъ  у  нея  страдан1е  спиннаго  мозга  во  всю  его  длину, 
а  также  и  природные  вывихи  костей  не  только  въ  ногахъ,  но 
и  въ  плечахъ  и  въ  л'Ьвомъ  бедр1^;  онъ  указалъ  на  лучшихъ  вра- 
чей въ  Москв*  и  въ  Петербурге  и  за  границею,  къ  которымъ  и 
совЪтовалъ  обратиться  за  помопцю.  Больная  возвратилась  съ  Кав- 
каза еще  бол'Ье  разслабленною.  Лучш1е  врачи  въ  Москв'Ь,  много- 
кратно осмотр'Ёвъ  ее,  по  взаимномъсов'Ёщани!,  объявили  родителямъ, 
что  медицина  предь  бол'Ёзн1ю  дочери  ихъ  чувствуетъ  свое  безсил1е, 
однако  сов'Ьтовали  лечить  больную  за  границею  у  Гютера,  указы- 
вая при  этомъ  и  на  профессора  Шарко  въ  Париже.  Но  вотъ  весьма 
богатый  челов1>къ  Иванъ  Артемьевичъ  Ляминъ  вознам1^рился  вы- 
звать знаменитаго  Шарко  въ  Москву  къ  больной  дочери  своей.  Дочь 
графа,  которой  надо-Ёли  осмотры  докторовъ  и  ихъ  лекарства,  по 
настоятельной  просьба,  отправлена  сь  матер1Ю  въ  Козельщину,  а 
графъ  остался  въ  Москв1>  (сторожить  пр1'Ьзда  профессора  Шарко. 
Въ  им'Ьн1и  21  февраля  1881  г.  собрались  у  графини  гости  и  въ 
это  время  получена  телеграмма  отъ  отца  больной,  вызывающая  ее 
съ  матер1ю  въ  Москву,  такъ  какъ  1Парко  былъ  уже  на  пути  въ 
этотъ  городъ.  Мать  немедленно  стала  собираться  въ  дорогу  и  пред- 
ложила  дочери    почистить    ризу    на  ихъ   родовомъ   образ'Ь  Бож1ей 
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Матери  и  покрМче  помолиться  ей.  Дочь  взяла  образь  и  стала  мо- 
литься Цариц^^  небесной;  вдругъ  она  почувствовала  возстановлен1е 
силъ  и  возвращен1е  здоровья  п  стала  срывать  съ  ногъ  стальные 
восьми-())унтовые  бинты  и  упорки,  сд1Ьланные  ей  врачами.  На  к{1икъ 
больной  и  радостные  вопли  матери  сб-Ьжались  всё,  бывш1е  въ  домЪ. 
и  глаза мъ  пхъ  представилась  необычайная  картина.  Разслабленная 
до  того  времени  пятна дцатютЬтняя  д-Ёвочка  предстала  предъ  ними 
совершенно  здоровою,  кр1эПК0ю  на  ногахъ,  расхаживающею  пи 
комнагЁ  съ  ц1Ьл1Ю  ув11рпть  вс1Ьхъ  и  каждаго.  что  ея  болезнь  не 
существу етъ,  что  она  им^еть  руки  и  ноги,  что  она  стала  такимъ 
же  здоровымъ  челов'Ёкомъ,  какъ  и  всЬ.  съ  недоум^н1емъ  на  нее 
смотр1ьвипе.  Мать  и  дочь  съ  иконою  Бож1еп  Матери  отправились 
въ  Москву.  Лечивш1е  прежде  больную  врачи  признали  теперь  ее 
здоровою  и  недоу.м'Ьвали  о  ея  выздоровлеши.  Самъ  Шарко,  эта  зна- 
менитость по  части  лечен1я  нервныхъ  бол-Ёзней,  называя  болЪзнь 
дочери  графа  гистер1ей,  отказался  въ  то  же  время  объяснить  ея 
вывихи  въ  рукахъ  и  ногахъ.  а  также  и  мгновенное  ея  выздоров- 
лен1е.  При  этомъ  онъ  сказалъ,  что  подобной  болЁзни  и  подобнаго 
выздоровден1я  онъ  не  встр-Ёчадъ  въ  своей  практик!)  и  не  повЁрилъ 
бы  всему  этому,  если  бы  не  были  так1е  свид1^теди,  какъ  отецъ, 
мать,  сама  больная  и  доктора,  лечивш1е  ее.  Въ  Лоскутную  гостин- 
ницу,  въ  которой  остановилось  семейство  графа,  начала  толпиться 
Московская  знать.  «Религюзная  Москва»,  пишетъ  самъ  графъ. 
«заслышавъ  о  чуд'Ё  отъ  св.  иконы,  двинулась  къ  намъ  въ  Ло- 
скутную на  поклонен1е  образу.  Тьма  тьмун1ая  публики  засыпала 
насъ  грудами  карточекъ.  выражая  горячее  желан1е  поклониться 
святын-Ё  и  хотя  на  минуту  привезть  икону  къ  ихъ  больнымъ  до- 
мап1нпмъ.  Разнеслась  молва  объ  исцЁлен1яхъ  въ  Москв-ё;  два-т1»и 
случая  поразительные  я  самъ  знаю».  Семейство  графа  ночью  вы- 
-Ёхало  изъ  Москвы  съ  иконою  и  возвратилось  въ  свое  им'Ён1е  въ 
посл^днихъ  числахъ  марта.  Какъ  только  св.  икона  возвратилась 
въ  Козельщину,  является  въ  домъ  графа  слЁпая  дЁвица.  живу- 
щая по  СОСЕДСТВУ,  и  объясняет ь  графин-Ё.  что  ей  во  сн11  было  при- 
казано идти  въ  ихъ  ДОМЪ  и  помолиться  чудотворной  ИКОН'Ё  Бого- 
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матери.  Графини  вынесла  икону,  предъ  которой  она  долго  и  усерд- 
но молилась.  Чрезъ  н-Ьсколько  дней  таже  дЁвица  опять  прннгла 
и  заявила,  что  посл'Ь  молитвы  своей  предъ  чудотворною  иконою 
она  стала  видЪть  и  теперь  впдитъ  обоими  глазами.  Толпы  бого- 
мольцевъ  начали  сп'Ьшить  въ  из11эН1е  графа.  Съ  разрЪшен1и  II ол- 
тавскаго  арх1епископа  1оанна  построена  была  графомъ  часовня  въ 
его  саду  п  въ  ней  23  апр1^ля  поставлена  св.  икона,  потомъ  со- 
здана церковь,  которая  и  освящена  8  сентября  1882  года.  Чудеса 
отъ  св.  иконы,  о  коихъ  заявляли  исцЬленные,  записывались  въ 
особую  книгу;  они  подтверждаемы  были  достов-Ёрными  свид1'>телями. 
Два  раза  пр1'Ёзжала  изъ  Полтавы  сл'Ьдственная  коммпсс1Я  изъ  граж- 
данскихъ  и  духовныхъ  лицъ,  дабы  нзсл-Ьдовать  верность  исц^^ле- 
н1Й.  Когда  во  второй  разъ  пр1'Ьхали  сл'Ьдователи,  то  въ  ихъ  ири- 
су тств1и  исц'Ьленъ  больной  мальчикъ.  Коммисс1ею  обсл1Ьдованы  21 
чудотворен1е.  бывнпя  въ  1881  и  1882  годахъ,  которыя  и  описаны 
въ  книжк:Ь:  Козельщинск1й  образъ  Бож1ей  Матери;  книжка  издана 
въ  1884  году.  КромЬ  сихъ  описаны  тамъ  и  друпя  посл'Ь  бывтшя 
или  заявленныя  исц1Ьлен1я*.  Такъ  явилась  новая  чудотворная  пкона 
Бож1ей  Матери  въ  наши  дни,  новая  и  по  изображен1Ю.  Богоматерь 
изображена  въ  поясномъ  видЬ  сЬдящею  у  стола  съ  Богомладенцомъ 
на  кол-Ёнахъ,  на  стол1з  стоитъ  чашка  и  лежитъ  лжица.  Это  зна- 
менуетъ,  что  Богоматерь,  по  акаеисту,  есть  чаша,  черплющая  ра- 
дость. Такой  иконы  еще  не  было  между  чудотворными. 

Указомъ  Свят-Ьйшаго  Синода  1  марта  1885  года  утверждена 
къ  открыт! ю  при  новоустроенной  церкви  Козельщпнская  Богороди- 
це-Рождественская  женская  оби^ина  съ  больницею,  училище1мъ  и 
прштомъ  для  кал1^къ;  она  открыта  4  1юня  того  же  года**. 

Бъ  Нижегородской  губерн1и,  Арзамасскаго  уЬзда,  близъ  села 
Понетаевки,  находится  Серафимо-Понетаевски!  женск1Й  монастырь, 


*  Кром'Ь  этой  книжки  сн^д'Ьн!!!  о  сеп  икон'Ь  находятся  въ  Дутепо.тезномъ 
Ч1НН1И  1883  г.  ноябрь.  11са,'1'.леи1с  же  дочери  графа  описано  по  многихъ  газетахъ. 
**  ^^ам'Ьчательно  иси,'Ьлеи1е  въ  Астрахани  д-Ьнпцы  Гнцевичъ  отъ  списка  Коиель- 
щинской  Бож1ей  Матери,  быншее  въ  1885  году  на  страстной  нед'Ьл'Ь,  описанное 
цриходсвимъ  сиященннкомъ  въ  Астраханскихъ  Еиарх1альныхъ  В'Ьдомостяхъ  (Л°  13 
1885  г.)  и  перепечатанное  въ  Душеполезном!.  Чтении  (Аигусгъ  1886  года). 
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основанный  не  очень  давно  (1862  г.)  сестрою  Див:Ьевской  общпны 
Глике[>1ею  Занятовою  п  дочерью  генералъ-ма1ора  Елиеаветою  Але- 
кс'ЬевпоюКопьевою.  Эта  община  находится  блнзъСаровской  пустыни. 
Она  пользовалась  отеческимъ  нопечен1емъ  изв-Ьстнаго  старца  отца 
Серафима  Саровскаго.  Обитель  эта  съ  самаго  основан1я  своего  не 
обладала  большими  средствами  и  иногда  терп-Ьла  нужду,  но  ни- 
когда не  посылала  сестеръ  своихъ  «по  сбору»,  предпочитая  лучше 
питаться  въ  пот1з  лица  своего  и  вм'Ёст1Ь  съ  тЬмъ  просить  помощи 
у  Господа  и  Царицы  небесной.  И  Матерь  Бож1я  услышала  мо- 
литву ихъ. 

Въ  письмоводительской  келл1И  корпуса,  занимаемаго  игумен1ею 
монастыря,  находилась  св.  икона  Знамен1я  Бож1ей  Матери,  писан- 
ная въ  1879  году  монахинею  Понетаевскоп  же  обители — Клавд1ею 
Войлопгниковою.  14  мая  1885  года  въ  9  часовъ  вечера  н-Ькоторыл 
сестры,  находивнпися  въ  письмоводительской  кельЬ,  заметили,  чти 
ликъ  Пресвятой  Богородицы  на  икон'Ь  сд'Ьлался  гораздо  жив-Ье  и 
св'Ьтл'Ье  и  очи  Приснод'Ьвы  обращались  то  вверхъ,  то  на  сестеръ. 
стоявншхъ  въ  трепетной  молитвЁ.  Это  необычайное  явлен1е.  длив- 
шееся около  четверти  часа,  снова  повторилось  и  въ  12  часовъ  ночи. 
На  сл^^дующ^й  день  утромъ  св.  икона  Пыла  перенесена  въ  церковь, 
куда  вскор'Ь  и  началъ  стекаться  пародъ  изъ  окрестныхъ  селен1й 
для  благогов1Ьйнаго  ноклонен1я.  При  этомъ  н1^>которые  больные  по- 
лучили исц'Ьлен1я. 

Анисья  Лаврова,  трипадцатил^,тияя  дочь  крестьянина  села 
Панова,  отъ  роду  была  больна  глазами.  в'Ьки  у  нея  не  поднима- 
лись, такъ  что  она  могла  смотр'Ьть  только  г.иизь.  Не  над'Г)Ясь  па 
помоп|ь  врачей,  родители  привелм  ее  кь  повонрославленной  иион!^, 
помазали  съ  в'Ьрою  глаза  ея  св.  водою  и  елеемъ  отъ  лампады, 
гор'^>в11IеП  нредъ  чудотворнымъ  образомъ,  и  вь  ночь  на  22  мая 
глаза  ея  открылись. 

Села  Вонячки  (Арзамасскаго  уЁзда)  нятилКти1й  мальчик ь 
Филин1гь  Синатовъ  страдаль  огь  рождения  |>азслаоле1пемъ  ногъ. 
26  мая  мать  принесла  его  къ  чудотворному  образу,  дала  ему  об- 
лобызать его,  взяла  елея  отъ  лампады  и  св.  воды  и  упыа  домоП. 
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На  ночь  она  напоила  ребенка  св.  водою,  а  ноги  пбманала  елеемъ. 
На  другой  день  мальчикъ  уже  сталъ  ходить. 

Васил1й  Заренковъ,  пятнадцатид'Ьтн1Й  крестьянск1Й  сынъ, 
съ  десяти  лЪть  осл11пъ.  засоривъ  глаза  свои  во  время  игры.  Вскор'Ь 
П0СЛ11  прославлен1Я  св.  иконы,  онъ  прителъ  въ  обитель  по!\!олиться 
Цариц-Ь  небесной.  Отстоявши  об-Ёдню  и  приложившись  къ  чудотвор- 
ному образу,  онъ  помазал7>  глаза  свои  масломъ  отъ  ламппды  и  не 
усп'Ьлъ  еще  отойти  отъ  св.  иконы,  какъ  глаза  его  начали  откры- 
ваться и  чрезъ  н-Ёсколько  времени  онъ  прозр1Ьлъ. 

У  крестьянки  села  Хозина  Анны  ведориной  съ  декабря  1884 
года  не  сгибались  отъ  ушиба  пальцы  на  л1Ьвой  рукЬ.  Пришедши 
въ  обитель,' она  отслужила  молебенъ  Пресвятой  Богородице,  пома- 
зала больное  мЪсто  елеемъ  отъ  лампады  и  пальцы  ея  стали  сги- 
баться, какъ  сл'Ьдуетъ. 

Мног1я  и  друг1я  исц1>лен1я  совершились  предъ  чудно  прослав- 
ленною иконою;  больпшнство  исц'Ьлившихся  страдало  бол'Ьзн1ю  глазъ. 
Подлинность  соперитвшихся  исц'Ьлен1й  преосвященнымъ  Макар1емъ, 
бывшимъ  епископомъ  Нижегородскимъ.  поручено  было  изсл1^довать 
благочпнно.чу.  прото1ерею  города  Арзамаса,  1оанну  Старогородскому, 
который  и  донесъ  о  всемъ  случившемся  въ  Консистор1Ю.  Тогда, 
по  распоряжен1ю  Консисторп!,  было  предписано  благочинному  ото- 
брать отъ  Серафимо-Понетаевскаго  монастыря  св.  икону  и,  заку- 
поривнш  ее  въ  ящикъ,  доставить  въ  Консистор1ю  для  передачи  въ 
ризницу  каеедральнаго  собора.  Вм'ЬстЁ  съ  т'Ьмъ  архимандриту  Вы- 
сокогорс'кой  пустыни  Алип1ю  поручено  было  отправиться  ки  Поне- 
таевскую  обитель  съ  двумя  С1;ященпиками,  чтобы  произвести  тамъ 
тщательное  изсл1^дован1е  о  чудесахъ,  сонровождавшихъ  явлен1е  св. 
иконы,  въ  присутств1и  чиновника  П0ЛИЦ1И  и,  въ  случа1^  надобности, 
врача,  прптомъ  предписано  было  обратить  вниман1е  и  на  то:  не 
находятся  ли  лица,  получивпля  исц1^лен1я,  въ  состояп1И  прежней 
болезни,  (\гедств1емъ  подтвердилось,  что  необычайныя  диукратныя 
В11д1»н1я  св.  иконы  состояли  въ  с1ян1и  лика  ея  и  въ  движен1п  глазъ 
и  что  очевидцы  готовы  были  присягою  подт1?ердить  вЬрность  сихъ 
вид1>н1й.   Свидетелями   перваго   вид'е1ия   были  послушницы:    В-ера 


—   135  — 

Лебедева,  Елисавета  Шмелева,  монахиня  Въра  Сабинина  и  друпя; 
втора  го  вид1Ьн1я:  монахиня  Калер1я;  послу  пшицы:  [Уараскева  Куз- 
нецова, Агриппина  ведороиа,  Елисавета  Иоворотова  и  друпя.  Вс'К 
чудесныя  исц'Ьлен1Я  были  подтверждены  лицами,  удостоившимися 
получить  ихъ. 

На  основан1и  вышеизложеннаго  Консистор1я,  по  предваритель- 
номъ  сношен1и  съ  СвятЁйшимъ  Синодомъ  (Указъ  Свят-ЁЙш.  Синода 
отъ  27  сентября  1885  г.  Л°  3335),  постановила  возвратить  св. 
икону  монастырю,  назначпвъ  пзв'Ёстное  м^сто  для  поставлен1я  ея. 

Св.  икона  вышиною  1  аршинъ  47*  вершка:  а  шириною  1 
арышиъ  37-2  вершка.  Писана  на  холст1^  и  отличается  прекрасною 
живописною  работою.  Пресвятая  Д^ва  изображена  съ  возд15Тыми  ру- 
ками, а  Предв1>чный  Младенецъ.  окруженный  С1ян1емъ.  на  лонЪ  ея*. 

Хотя  не  чрезъ  вс1^  иконы  и  не  для  всЬхъ  совершаются  Бо- 
гомъ  чудеса;  но  чудеса,  совершаемыя  чрезъ  мног1я  иконы,  ясно 
свид1)Тельствуютъ,  что  Господу  Богу  угодно  почитан1е  св.  иконъ 
и  поклонеи1е  имъ.  За  добрыя  д'Ьла  Господь  воздаетъ  часто  неви- 
димо. Еслибы  отъ  1^с'Ёхъ  иконъ  совершались  явныя  чудеса;  то 
можно  было  бы  подумать,  что  они  совершаются  сами  гобою  и  са- 
мими иконами.  Господь  творитъ  чудеса  таиъ,  гдЬ  хощетъ  и  гд-Ь 
находитъ  это  полезнымъ.  Полное  воздаян1е  за  добрыя  д-Ьла  посл1>- 
дуетъ  въ  будущей  жизни. 

Не  смотря  на  множество  чудесъ,  совершивнгихся  отъ  св.  иконъ. 
описанныхъ  лицами  догговЬр1гГ>Пшими,  обслЬдованныхъ  ц11лыми 
коммтчями,  враги  св.  иконъ.  именуюи11е  себя  Х1)ист1анами,  не 
хотять  вЬрить  этпмъ  сказан1ямъ.  Почему  же  они  вЪрятъ  чудесамъ 
1исуга  Христа,  описапнымъ  евангелистами  за  восемнадцать  стол'Ь- 
Т1Й  предъ  симъ?  Хотя  огъ  временъ  апосто.ювъ  мы  им'Ьемъ  непре- 
рывный рядъ  свнд'Ьтелеп  и  с1и1Д'Ьтельствъ,  во  всЬ  18  в^ковъ,  за 
подлинность  евангел1Й;  но  сказан1и  и  о  чудесахъ  (»тъ  св.  иконъ 
им-Ьнпъ  также  несомнЬпно  достовТ)|М1ЫХЬ  свид1угелей.  притомь  къ 
намъ  ближагниихъ  по  В11емеии  и  даже  намь  современныхъ.  Живы 
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мног1е  изъ  исц'Ьленныхъ  чрезъ  сиятыя  иконы.  посл1Ь  дивныхъ  от- 
кровен1й  Божественныхъ,  и  объяснить  эти  исц1>лен1я  естественными 
силами  и  законами  природы  невозможно.  Пусть  нев'Ьрующ1е  обра- 
тятся къ  этимъ  лицамъ  или  къ  живымъ  свпд'Ётелямъ  исцЬлен1п 
ихъ  и  узнаютъ  отъ  нихъ  истину.  Господь  1исусъ  Христосъ  нев'Ь- 
ровавшихъ  въ  Него  фарисеевъ,  несмотря  на  велик1я  чудеса  Его, 
назвалъ  сл'Ьпыми  (1оан.  9,  39 — 41).  Но  и  фарисеи  не  отрицали 
чудесъ  Господа,  а  приписывали  ихъ  веельзевулу;  нын'Ьшн1е  про- 
тивники св.  иконъ  бол'Ье  сл'Ьпы;  ибо  отвергаютъ  то,  что  не  под- 
лежитъ  сомн'Ьн1ю,  ясно,  какъ  день.  Отвергая  чудеса,  совери1аемыя 
чрезъ  св.  иконы,  они  оскорбляютъ  Всесвятаго  Духа,  соиерпишщаго 
эти  чудеса;  и  потому  и  къ  нимъ  относится  слово  Господа:  вслкгй 
гр)ьхъ  и  хула  простятся  человшшмъ,  а  хула  на  Духа  Свя- 
таго  не  простится  человгькамъ  (Ме.  12,  31). 

Въ  начал-Ь  7  вЪка  по  Р.  X.,  по  свид-Ьтельству  1оанна  Мосха 
въ  Духовномъ  Луг-Ё  (§  211),  одинъ  старецъ  говорилъ:  «Знамен1я 
и  чудеса  даже  до  нын'Ё  бываютъ  въ  церкви,  по  причин'Ь  нечести- 
выхъ  ересей,  умножившихся  и  ежедневно  умножающихся,  особенно 
же  по  причине  гибельныхъ  расколовъ  Акефала  Севера  въ  ограж- 
ден1е  и  утвержден1е  слабымъ  душамъ  и  въ  обращен1е  ихъ  самихъ, 
еслибы  они  захот'Ёли».  Совершаетъ  Господь  и  нынЬ  среди  насъ 
знамеи1я  и  чудеса  по  причин1^  умножающихся  ересей,  дабы  отсту- 
пающихъ  отъ  святой  церкви  сд'Ьлать  безответными  и  утвердить 
слабыя  души  христ1анъ,  вЬтромъ  сомн'Ён1Й  колеблемый. 

Великую  пользу  доставляютъ  намъ  св.  иконы  въ  д'Ёл1^  на- 
и1его  спасен1я. 

1.  Св.  иконы  благотворно  д'Ьйствуютъ  на  т%  душевныя  силы 
челов-Ька:  а)  он'Ь  служатъ  къ  просв'Ьщен1ю  ума  христ1анъ.  Люди 
неграмотные.  немогущ1е  читать  Св.  Нисан1е,  по  иконамъ  ионима- 
ютъ  домостроительство  напгего  спасен1я,  усвояютъ  ш'Ь  истор1ю 
Ветхаго  и  Поваго  Зав-Ьта  и  въ  особенности  жизнь  Господа  1исуса 
Христа,  а  у  читающихъ  т11  же  собьтя  глубже  напечатлеваются 
въ  дун!!)  чрезъ  св.  изображен1я.  б)  Святыя  иконы  въ  сердцт  хри- 
стктана  возбуждаютъ  большую  любовь  къ  Господу  Богу  и  свя- 
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тымъ  на  нихъ  пзображенньшъ,  подвигаютъ  христ1авъ  къ  усерд- 
н-Ьншей  молитв-Ь,  усиливаютъ  чувства  умилен1я  н  сокрушенья  о 
гр-Ьхахъ.  в)  Св.  иконы  укрЪпляютъ  волю  христ1анъ  въ  борьбе  съ 
гр'Ьхомъ  и  въ  творен1и  добрыхъ  д^лъ  прим1>рами  и  подвигами 
святыхъ,  на  нихъ  изображенными,  казнями  грЬшниковъ,  видомъ 
страшнаго  суда  и  т.  п. 

2.  Устрояя  и  лобызая  св.  иконы  и  покланяясь  имъ,  мы  чрезъ 
то  свид'Ьтельствуемъ  свою  любовь  къ  Богу  и  святымъ  изображен- 
нымъ  на  нихъ.  «Честь  изображенья,  говоритъ  св.  Васил1Й  ВеликШ, 
переходитъ  къ  первообразу»*;  такимъ  образомъ  чрезъ  почитан1е  св. 
икэнъ  привлекаемъ  къ  себЬ  благословенье  Божье  и  любовь  святыхъ 
Божьихъ. 

3.  Для  Господа  Бога  св.  иконы  служатъ  орудьемъ  проявлепья 
Его  Божественной  силы  къ  нашему  спасенью:  чрезъ  нихъ  Онъ  со- 
верьнаетъ  великья  знаменья  ьь  чудеса  для  утвержденья  в-Ёры  въ  Него 
и  святую  Церковь  р]го,  для  утЬшенья  скорбныхъ  сердецъ,  для  ис- 
ц'Ёленья  бол-Ьзней.  Если  Господь  изливаетъ  чрезъ  св.  иконы  благо- 
дать свою  видимо;  то  тЬмъ  бол'Ье  онЬ  служатъ  къ  наьнему  освя- 
щепью  и  спасенью  невидимо.  И  если  самъ  Богъ  видимо  д'Ь11ствуетъ 
чрезъ  святыя  иконы  къ  нашему  спасепььо;  то  много  ььадобно  ььмТ>ть 
смелости  (если  не  сказать  болЬе),  чтобьл  ут|}ерждать,  что  ььконьл 
не  им1^ютъ  великаго  значенья  ь^ъ  д-Ьл'Ь  спасенья. 

4.  Гд'Ь  св.  иконы,  тамъ  безд1>йствеины  или  меы'Ье  д-Ьйсть^епны 
козни  врага  рода  челов1уьескаго — злобнаго  духа,  ььотому  онъ  всЬмп 
силами  старается  уничтожььть  ихъ.  Если  св.  икоььы  помогаьотъ 
христьаььамъ  \\ъ  борь^бЬ  съ  враь'амьь  вььдььмьлмьь;  то  тЬмъ  болТ)е  оььК 
ььомогаьотъ  имъ  въ  борьбЬ  съ  врагами  невидимыми;  мы  знаемъ.  что 
чрезъ  св.  ико!ьы  злые  духи  соверьпенно  изьонялись  изъ  одержимыхъ 
ими  людей. 

Заключимъ  нашу  бесЛ^^ду  словами  св.  1оатьа  Дамаскииа: 
«ььрочь  тьл,  зав1ьстли1!ь,ы1  дьаьюлъ!  Т|1Ь  за1{иду(мт..  что  мы  вид1ьмь 
образъ  Владыкьь  наньего  и  чрезъ  ььеь'о  освящаемся;  завидуешь,  что 
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видимъ  спасительныя  Его  страдан1я,  удивляемся  Его  со111е('тв1ю, 
созерцаемъ  чудеса  Его,  познаемъ  и  славимъ  силу  Его  Божества; 
ты  завидуешь  чести  святыхъ,  которой  они  удостоены  отъ  Бога; 
не  хочешь,  чтобы  мы  смотрЬли  на  изображен1я  славы  ихъ  и  д-Ь- 
лались  ревнителями  ихъ  мужества  и  в'Ьры;  не  терпишь  т-Ьлесной 
и  душевной  пользы,  происходящей  отъ  в1^ры  нашей  кънимъ.  Но 
мы  не  слушаемъ  тебя,  челов'Ёконенавистный  демонъ!  Внемлите, 
народы,  племена,  языки,  мужи,  жены,  отроки,  старцы,  юно1пи  и 
младенцы,  снятый  родъ  христ1анск1й!  Есть  ли  кто  возв'Ёститъ  вамъ 
не  то,  что  святая  православная  церковь  11р1яла  отъ  Апостоловъ, 
Отцевъ  и  С'оборовъ  и  что  до  сего  времени  сохранила,  не  слунюйте, 
не  принимайте  совета  отъ  зм1я»*. 


■^У^^\Р^\|\I\п^■^^ 


*  Христ.  Чген.   1823  г.  Ч.  II,  стр.   114. 


0ГЛАВЛЕН1Е  И  ПЛАНЪ  КНИГИ. 


Стран. 

Краткая  истор1я  иконопочитан1я 1 

А.  Священный  изо6ражен!я  и  иконы  въ  Ветхомъ  Зав'Ьт'ё. 

Изображен1я  Херувпмовъ 5 

Ветхозав'Ьтное  учен1е  объ  ангелахъ 7 

Образный  откровен1я  Божества  въ  Ветхомъ  Зав-Ьт^  ....  10 

Образъ  1псуса  Хряста  въ  Ветхомъ  Зав'1^т'Ь 14 

Б.  Святыя  иконы  въ  Новозаветной  Церкви. 

I.    Свид-Ьтельства  Св.  П11сан1Я  Новаго  ЗавЬта  за  ев.   иконы  18 

Отношен1е  Новаго  Зав-Ьта  къ  Ветхому 20 

Богъ  говоритъ  въ  Новомъ  Зав'^^т'Ь  за  изображенхя  Божества  са- 

мымъ  д'Ьломъ 21 

Какъ  понимать  вторую  запов'Ьдь  закона  Моисеева  въ  отноше- 

Н1И  къ  иь'онамъ  Божества  или  Пресвлтыя  Троицы     .     .  26 

Объ  иконахъ  ангеловъ  н  святыхъ  челов'11К'овь 27 

О  толкованш  Св.  Писания 28.  35.  47.  48 

Р1зображен1е  Кесаря  и  отношен1е  къ  нему  Хисуса  Х1)иста  .     .  29 
Изображен1я  въ  зеркал'Ь  и  чудод-Ьйственная  т1>нь  св.  аиосто.^а 

Петра 31 

а)  Господь  Тисусъ  Христосъ— Образъ  Бога  Отпа 33 

Агнецъ— образъ  1псуса  Христа 35 

б)  Челов^^кь  — образ ь  Бол{1Й 36 

О  П01Ита1П11  святыхъ,  о  святыхъ  мощахъ,    виды  почптшия 

святыхъ 38 


д 

Стран. 

в)  Видимый  .м1ръ— отображен1е  свойствъ  Бож1ихъ    ....  45 

Святыя  м'Ьста  и  святые  предметы 46 

Святые  храмы  Бож1п  вь  Новозав'Ьтной  Церк'ви  ....  47 
Одежды  1пеуса  Христа  и  св.  апостоловъ.     При^аст^е  подъ 

видомъ  хл-Ьба  и  вина  и  св.  м\-ро 58 

Употреблен1е  иконъ  есть  духовное  совершенство.     ...  59 

И.  Свид-Ьтельства  Священнаго   Преда111я  за  св.  иконы,  сви- 
детельства Духа  Святаго   за  нихъ   чрезъ  голосъ   вса1енской 

церкви. 

О  необходимости  Священнаго  Преданхя 63 

Святыя  иконы: 

въ  первомъ  стол'Ьтхи  по  Рождестве  Христов']^  ....  65 

во  второмъ  и  трет1емъ  стол'Ьтхяхъ 70 

въ  четвертомъ  стол'Ьт1п 75 

Опред'Ьленхя    шестаго   и    седмаго    вселенскихъ  соборовъ   каса- 
тельно св.  иконъ 84 

О  непоколебимости  и  непогрешимости  вселенской  церкви  .     .  86 

Гд^  н'Ьтъ   законнаго    преемственнаго    священства,    тамь   н^ть 

церкви 87 


III.    Чудеса  отъ  св.  иконъ.  совершаемыя  Духомъ  Святымъ 
какъ  свид'Ьтельства  за  нихъ  самого  Бога. 


Чудеса  отъ  св.  иконъ  до  седмаго  вселенскаго  собора   ...  94 

Мгроточивая  икона  Богоматери  въ  Созопол-Ь  11исид1йскомъ    .  96 

Противны  злому  духу  и  домашн1я  иконы 99 

Наказан1я  Бож1и  за  непочитан1е  св.  иконъ 103 

Чудеса  отъ  св.  иконъ  посл'Ь  седмаго  вселенскаго  собора  .  .  105 
Сл']&дств1я    о  чудотворныхъ  иконахъ   въ  Росс1п.  Чудотворные: 

крестъ  и  икона  Богоматери  Ржевсте 107 

Явлен1е  Казанск1я  иконы  Богоматери 109 

Чудеса  отъ  св.  иконъ  въ  настоящемъ  девятнадцатомъ  стол'Ьт1п: 

отъ  Смоленск1я   иконы   Богоматери   Седм1езерныя    и   отъ 

иконы  Спасптеля  въ  Берлюковской  пустын'Ь  .  .  .  .  112 
Исц'Ьлен])]:    от1>  Казанской  иконы  Богоматери    въ  Симоновомъ 

монастыре 113 

Отъ  иконы  Богоматери  Почаевскои .     ■  114 


ш 

Стран. 

Чудеса  отъ  иконы  Божхей  Матери  Спору  чницы  гр^шныхъ  въ 

Москве 115 

въ  Троицко-Савск^Ь 117 

РТсц'Ьленхе  протестантки  девицы  Левестамъ  отъ  Тихвинск1я  ико- 
ны Богоматери  въ  Исаак1евскомъ  соборе   въ  Петербурге  118 

Исц'Ьленхя  отъ  иконъ  Богоматери: 

Диьногорской  122 

Ут'6шен1я  въ  скорбяхъ 124 

Херусалимской 125 

Иверской  въ  Ставрополе 126 

Иверской  въ  Москве 127 

Сурдегской  близъ  Поневежа 128 

Отъ  иконы  святит.  Николая  въ  Валуйскомъ  монастыре  .  129 

Новоявлен ныя  иконы  Богоматери: 

Козельщинская 130 

Серафимо-Понетаевская  Знаменская 132 

Тяжестъ  греха  невер1я  въ  чудеса  отъ  св.   иконъ  .     .     .  135 

Великое  значен1е  иконъ  въ  деле  нашего  сиасен1я      .     .  136 


ОПЕЧАТКИ, 


Стр'ш. 

строчка 

напечатано: 

с.пьдуетъ  читать: 

48  сверху 

8 

отмЬвилъ  храмъ 

отм-Ьннлъ  храпы 

!:•  5        > 

12 

СТ0Л1>Т1И 

СТ0Л'ЁТ1И    Нилъ 

ИЗ      > 

1 

Мишнева 

Мшннева 

И 5  снизу 

3 

Чтев1е 

Чтен1е  ]834  года 

ВК  Зпагаепз1с11,   1уап 
1^1  Ро1о2Ьеп1е  йа'.Ьоуепз'Ьур.  V 

.5  ■Ьзагз'Ьуоуапге  Ека-Ьегхпу  И  1 

глЗ  ??1у1а  I 


Р1ЕА5Е  ОО  МОТ  РЕМОУЕ 
САК05  ОК  511Р5  РРОМ  ТН15  РОСКЕТ 


иЫ1УЕК$1ТУ  ОР  ТОРОНТО  ивкару 


•*^г^-ь 


'г^  г-;--*-,?*' 


'Л^ 


^*] 


*г 


14 


Д.Ч 


г*г 


^М 


